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UNANIMIDADE
S

ACAO DE ANULACAO DE DECISAO ARBITRAL

CONFIRMADA
LEI N° 63/2011, DE 14/12.

I — As sentencas arbitrais s0 podem ser anuladas nos casos referidos no n° 3 do art® 46° da
Lei n° 63/2011, de 14/12, designadamente, no que importa ao caso, quando a sentenca tenha
sido proferida com violacdo dos requisitos estabelecidos nos n°s 1 e 3 do art® 42° — conforme
ponto vi) da al. a) desse n° 3.

Os referidos requisitos sdo:
-n°l — a sentenca deve ser reduzida a escrito e assinada pelo arbitro ou arbitros...

- n°3 — a sentenca deve ser fundamentada, salvo se as partes tiverem dispensado tal
exigéncia ou se trate de sentenca proferida com base em acordo das partes, nos termos do
artigo 41°.

II - Esta suficientemente fundamentada a decisio arbitral que enuncia, de forma
perfeitamente inteligivel e apreensivel pelos respectivos destinatarios, os fundamentos
factuais e normativos da decisio, tornando perceptivel o iter légico juridico seguido na
resoluciao do litigio.

III - S6 a falta absoluta de motivacdo implicara uma nulidade da sentenga arbitral,
invocavel através da accao de anulacio.

IV - A decisdo da impugnacio pelo Tribunal de 2* Instincia é puramente cassatoria e ndo
permite que o Tribunal estadual conheca do mérito das questdes decididas pela sentenca
arbitral, conforme decorre do estatuido no artigo 46°, n° 9, da Lei da Arbitragem Voluntaria
(LAV), anexa a Lei n° 63/2011, de 14 de Dezembro.

Acordam, em conferéncia, na Sec¢ao Civel do Tribunal da Relagao de Coimbra:

E..., S.A., com sede na Rua ..., instaurou nesta Relacao a presente a¢dao de anulagao de
sentenca arbitral, contra L..., residente na Rua ..., pedindo a anulacao da sentenca arbitral
proferida pelo Centro de Arbitragem de Conflitos de Consumo do Distrito de Coimbra, datada de
07/06/2017, na Reclamagao n°® 325/17, em que ¢ demandante L... e demandada a agora
Requerente, e na qual foi decidido julgar procedente essa dita reclamagdo e condenar a E... a
pagar ao ai reclamante €351,11 — juntou copia dessa sentenca, conforme fls. 17 a 22, copia essa
que estd incompleta.
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Para fundamentar a presente demanda junto desta Relagdo a E... alega, em resumo, que ...
em concreto, a sentenga arbitral ¢ completamente omissa quanto a motivacao da decisdo de facto
e a discriminac¢do dos factos ndo provados alegados pela autora, o que, ..., configura uma clara
violagdo do dever de fundamentagdo, nomeadamente porque ndo foram elencados os concretos
meios de prova que foram decisivos para a convi¢do do juiz arbitro’.

Que ‘O ilustre juiz arbitro limitou-se a indicar, na sentenca em apreco, os factos provados,
de acordo com a sua convigao, formada em audiéncia de julgamento, in casu 14 factos provados,
nao elencando no entanto os factos nao provados e nao fazendo qualquer analise critica da prova
produzida em julgamento, ..., pelo que deve proceder a presente acdo de anulagdo de sentenca
arbitral, por violagdo do dever de fundamentagdo previsto na LAV’.

II

O demandado foi regularmente citado, nao tendo apresentado qualquer tipo de oposicao.

Foram colhidos os ‘vistos’ dos senhores Desembargadores-adjuntos e foi solicitada e junta
aos presentes autos uma copia da acta de julgamento do processo em causa, com copia integral da
dita sentenca, dado que a certiddo dessa sentenga junta pela Requerente esta incompleta.

Nada obsta a que se conheca do objecto da presente demanda, sendo certo que ¢ a esta
Relagdo que compete apreciar o pedido de declaracao de anulag@o da sentenca arbitral, nos termos
do art® 46°, n°s 1 e 2 da Lei da Arbitragem Voluntaria (LAV), aprovada pela Lei n® 63/2011, de
14/12.

Porém, a sentenca arbitral s6 pode ser anulada nos casos referidos no n° 3 do citado art®
46°, designadamente, no que importa ao caso, quando a sentenga tenha sido proferida com
violacao dos requisitos estabelecidos nos n° 1 e 3 do art® 42° — conforme ponto vi) da al. a) desse
n° 3.

Os referidos requisitos sao:
- n°l — a sentenga deve ser reduzida a escrito e assinada pelo arbitro ou arbitros...

- n°3 — a sentenga deve ser fundamentada, salvo se as partes tiverem dispensado tal exigéncia ou
se trate de sentenca proferida com base em acordo das partes, nos termos do artigo 41°.

Além de que a sentenca deve mencionar a data em que foi proferida, bem como o lugar da
arbitragem — n° 4 desse art® 42°.

No caso a requerida e pretendida anulacao de sentenca arbitral radica no citado n° 3 do art®
42°, ou seja, defende a Requerente que a sentenga proferida nao esta devidamente fundamentada
em termos de matéria de facto.

Porém, como bem resulta da dita sentenga — a fls. 17/22 e da cdpia que nos foi enviada a
nosso pedido pelo Centro de Arbitragem -, a dita contém um relatorio inicial, onde se identifica a
causa da demanda e o pedido do reclamante; contém o chamado saneamento processual; contém
os factos dados como provados, num total de 14 pontos; e contém, de seguida, a chamada
discusdo sobre o mérito da demanda, terminando na decisdo, a que se segue a data e a assinatura
do senhor juiz-arbitro.

Na realidade ndo tem a indica¢do de factos dados como nao provados, nem contém qualquer
fundamentag@o ou discussao sobre a prova produzida em audiéncia, mas essa fundamentagao/
discussdo, embora sintética, consta da respectiva acta de julgamento e antes de ser proferida
sentenga, conforme se transcreve de seguida: ...



o
Y

CENTROS
O AREITRAGEM

Ceniro de Arbitragem de Conflitos de Consumo do Distrito de Coimbra

10. Alertada a reclamada mandou proceder a reparagdo da

avaria.

11. Apés cerca de uma hora e meia foi restabelecido o

servico de energia.

12. Nesse momento ocorreu uma sobretensdo que
provocou danos em varios electrodomésticos ' na

residéncia do reclamante.

13. Foi danificada uma impressora e uma televisdo para cuja
reparagdo sera necessario despender 60,61 € e 190,50

€ respectivamente.

14. Para ‘resolver esta situacdo O reclamante teve
incomodos e preocupagdes, teve de se deslocar e ficou

privado da utilizagdo dos referidos aparelhos.

FUNDAMENTAGAO

A factualidade dada provada alicergou-se nos documentos
juntos aos autos bem como nos depoimentos do demandante e das

testemunhas inquiridas.

RECLAMAGAO N2325/17

Av. Ferndo Magalh3es, n.? 240, 1% 3000-172 COIMBRA
http://www.centrodearbitragemdecoimbra.com £mail: geral @centrodearbltragemdecoimbra.com
tel. 239 821 690 * 239 821289

Sera que tais inexisténcias meramente formais da sentenga devem conduzir a anulagao
dessa sentenca, ou serd que se deve considerar que a dita se encontra suficientemente

iu;‘lsimentada, nos termos e para os efeitos do n° 3 do art® 46° e do n° 3 do art® 42°, ambos da

Aﬁggra-se-no§ que a referida sentenga se encontra devidamente fundamentada, nos termos
? para os efeitos 'referldos, nao sendo caso ou motivo para a sua anulagao a falta de indicagao dos
actos alegados tidos como ndo provados e a ndo fundamentacdo/discussdo da prova produzida na



propria sentenga, tanto mais que essa fundamentagao/discussao foi sinteticamente feita aquando
da realizacao do julgamento, findo o qual foram logo ditados para a dita acta os factos dados
como provados ¢ a sua fundamentagdo, sendo bastante que na sentenga sejam indicados os pontos
de facto dados como provados e a subsequente discussao juridica, o que a dita sentenca proferida
contém.

Veja-se neste sentido o Ac. STJ de 16/3/2017, Proc.®n® 1052/14.1TBBCL.P1.S1,
disponivel em www.dgsi.pt/jstj, do qual colhemos as seguintes passagens:

3

5. Como ¢ sabido, a LAV actualmente vigente apenas permite a impugnagao da sentenca arbitral
pela via do pedido de anulagdo dirigido ao competente tribunal estadual — s6 prevendo, como
forma de reaccao a dita sentenga, a via do recurso nos casos em que as partes tiverem acordado na
recorribilidade da decisdo dos arbitros para os tribunais estaduais; o pedido de anulacao — que
origina uma forma procedimental autdbnoma, moldada pelas regras da apelagdao no que se nao
mostre especialmente previsto no n°2 do art. 46° da LAV — pressupoe a verificagdo de algum ou
alguns dos fundamentos taxativamente previstos na lei, cuamprindo, em regra, a parte que faz o
pedido o 6nus de demonstrar a respectiva verificagdo; e tal pretensdo ndo envolve um amplo
conhecimento do mérito da decisdao que se pretende anular, estando a competéncia do tribunal
estadual circunscrita a matéria da verificagdo do especifico fundamento da pretendida anulagao,
cabendo, mesmo nos casos em que proceda a pretensdo anulatoria, a reapreciagdo do mérito a
outro tribunal arbitral, nos termos do n°9 do citado art. 46°.

No anterior acordao, proferido sobre a questdo prévia da recorribilidade, considerou-se que nada
obstava a apreciacdo da presente revista, desde logo se realcando, porém, que — como ¢ tipico da
accao de anulagdo da decisdo arbitral — o seu objecto ndo traduz qualquer reapreciacao do
mérito da causa, vedado aos Tribunais estaduais pelo art. 46°, n°9, da LAV, consistindo, apenas e
estritamente, em apurar da verificacdo ou inverificacdo dos especificos fundamentos de
anulacdo da sentenga arbitral, invocados pela A. na accdo que propos e naturalmente incluidos
no ambito das conclusdes que formulou na revista que interpds do acordao da Relagao que julgou
a ac¢do totalmente improcedente.

E dai que se tivesse considerado admissivel o recurso interposto, definindo-lhe logo o respectivo
objecto, circunscrito a questdo da verificacdo ou inverificacdo dos especificos fundamentos de
anulacgdo do acorddo arbitral, invocados pelo recorrente — ou seja, apurar da alegada falta de
fundamentacdo da decisao proferida.

Ora, percorrido o acordao arbitral e o percurso logico juridico nele seguido, ndao parece que se
possa considerar verificada a nulidade de sentenga invocada.

Na verdade, tal decisdo comeca por delimitar, em termos consistentes e inteligiveis, o objecto do
processo, enunciando as pretensodes das partes e respectivos fundamentos e especificando a
matéria de facto tida por assente, na sequéncia da audiéncia de discussao e julgamento e da
dirimi¢ao das reclamacdes deduzidas acerca do acérdao que se pronunciou sobre a matéria de
facto.

De seguida, aborda o acordao arbitral as excepgdes deduzidas, considerando, com os fundamentos
que aduz — e sdo perfeitamente inteligiveis — afastada, quer a ineptidao da petigdo inicial, quer a
caducidade do direito de propor a acgao.

Quanto ao fundo da causa, comeca o tribunal arbitral por invocar quais os preceitos aplicaveis,
subsumindo o litigio as normas constantes dos arts. 208°, 210° e 212° do Regulamento da Liga,
analisando especificadamente os varios pressupostos de que considera depender o direito sobre as
compensagoes, ali previsto — e considerando, perante a matéria factual assente, verificados
integralmente tais pressupostos. E, em consonancia com tal fundamentagao e abordagem, profere-
se, de seguida, decisdo a julgar procedente a ac¢ao.

Significa isto que a decisdo condenatoria proferida — e cujo mérito nao cabe sindicar nos
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presentes autos - se encontra suficientemente fundamentada, nos planos factual e juridico,
sendo perfeitamente perceptivel o iter 16gico juridico que nela se seguiu para a dirimigao do
litigio, cumprindo consequentemente, em termos satisfatorios, as exigéncias legais e
constitucionais do dever de fundamentacao das decisdes judiciais — ndo sendo obviamente causa
da nulidade invocada a circunstancia de se ter entendido que seria objectiva a formula de calculo
das compensagdes reclamadas, nos termos que se considerou fluirem do art. 208° do mesmo
Regulamento.

E, por isso, ndo se mostrando violadas as normas da LAYV, especificadas pelo recorrente como
fundamento da pretensdo anulatoria, nem a exigéncia constitucional de fundamentagao das
decisodes judiciais, tem de improceder a peticionada anulagao do acérdao arbitral.

6. Nestes termos e pelos fundamentos apontados nega-se provimento a revista, confirmando o
decidido no acérdao recorrido.

Custas pelo recorrente.
Lisboa, 16 de Margo de 2017
Lopes do Rego (Relator)
Tavora Victor
Silva Gongalves’.
Transcreve-se, ainda, parte do sumario de tal ac.:

‘III. Esta suficientemente fundamentada a decisdo arbitral que enuncia, de forma
perfeitamente inteligivel e apreensivel pelos respectivos destinatarios, os fundamentos factuais e
normativos da decisdo, tornando perceptivel o iter 16gico juridico seguido na resolucao do
litigio.’.

Também se transcreve parte do ac. Rel. Porto confirmado pelo dito ac. do STJ:

‘Confrontada a fundamentagdo exarada e enunciada, cremos que a mesma é suficiente, e
suficientemente clara, para se perceber o sentido da decisdo e, neste sentido, ndo se pode
concluir que afecte o valor doutrinal da decisdo arbitral, susceptivel de gerar nulidade, conforme
argumentagdo esgrimida pelo Autor/AA.

Tudo isto revela ser temerario, no minimo, dizer-se, como pugna o Autor/AA — ..., que a decisdo
arbitral é nula na medida em que ndo se encontra devidamente fundamentado, de facto e de
direito, pois, como acabamos de enunciar, a fundamentagdo consignada na decisdo em escrutinio
permite a sindicdncia da mesma, neste particular atinente ao invocado vicio de falta de
fundamentagdo.

So a falta absoluta de motivacdo implicara uma nulidade da sentenga arbitral, invocadvel através
da ac¢do de anulagao.

Sempre que a motivagdo seja deficiente e ndo havendo lugar a anulagdo, deve essa deficiéncia
ser suprida atraves de recurso interposto contra a sentenga arbitral, o que, de resto parece ndo
ter sido interiorizado pelo Autor/AA — ..., na medida em que, para aléem de fundamentar a sua
pretensao em ver anulada a decisao da Comissdo Arbitral, vai mais além, indicando qual seria a
decisdo que, na sua opinidao, aquela Comissao Arbitral deveria ter proferido, colocando em causa
a propria decisdo da Comissdo Arbitral, com a qual o Autor/AA — ..., ndo concorda, deixando de
atentar que, neste particular, impunha-se ter recorrido para o Plenario da Comissdo Arbitral nos
termos do artigo 181° do Regulamento Geral da Liga Portuguesa de Futebol Profissional.

A este proposito, dir-se-a que a Lei da Arbitragem Voluntaria (LAV) acolhe um sistema monista
de impugnagado da sentenga arbitral, prevendo apenas o pedido de anulagcdo a formular
directamente no Tribunal de 2 Instancia.



A decisao da impugnagdo pelo Tribunal de 2 Instancia é puramente cassatoria e ndo permite que
o Tribunal estadual conhega do mérito das questoes decididas pela senten¢a arbitral, conforme
decorre do estatuido no artigo 46°, n°. 9, da Lei da Arbitragem Voluntaria (LAV), anexa a Lei n°.
63/2011, de 14 de Dezembro.

A acgdo de anulagdo de sentenca arbitral, que segue a forma de processo especial previsto no
artigo 46°da Lei da Arbitragem Voluntaria (LAV), anexa a Lei n°. 63/2011, de 14 de Dezembro,
ndo comporta reapreciagdo da prova produzida, nem a apreciagdo de eventual erro de
Jjulgamento ou na aplicagdo do direito.

Esta acgdo nao se pronuncia sobre o mérito da decisdo, mas apenas sobre as eventuais nulidades
da sentenca, contempladas no n°. 3, do citado artigo 46° da Lei da Arbitragem Voluntaria (LAV),
anexa a Lei n°. 63/2011, de 14 de Dezembro.’.

Vejam-se também, no apontado sentido, o Ac. Rel. de Lisboa de 15/03/2016, Proc.® n°
871/15.6YRLSB-7, disponivel em www.dgsi.pt/jtrl, e o Ac. do STJ de 15/05/2007, Proc.® n°
07A924, onde se escreve: A falta ou insuficiéncia da fundamentagao da decisao da matéria de
facto ndo constitui vicio susceptivel de ser qualificado como falta de fundamentacao do acérdao
arbitral, ndo determinando a sua nulidade nos termos dos art’s 23°, n° 3, ¢ 27°, n° 1, al. d), da Lei
da Arbitragem Voluntaria (Lei n® 31/86, de 29/08). Nulidade do acérdao arbitral haveria, sim, se
nele nao tivessem sido descritos os factos tidos por provados.

A operada indicacao dos factos provados e dos meios de prova que serviram de sustentaculo a
cada um deles satisfaz o imperativo constitucional e processual da fundamentacao da decisao
(art°s 205° n° 1 da Constitui¢ao da Republica Portuguesa e 158°, n° 1 do CPC), tanto mais que, no
caso concreto, a recorrente s ndo pode pedir que os Arbitros procedessem a anélise critica das
provas, porque renunciou antecipadamente ao recurso quanto ao mérito do acérdao, confiando aos
Arbitros a realizagdo de um julgamento ex aequo et bono.’

Ainda no mesmo sentido, segundo se nos afigura, pode ver-se Déario Moura Vicente
(coordenador), Armindo Ribeiro Mendes, José Miguel Judice, José Robin de Andrade, Nuno
Ferreira Lousa, Pedro Metello Napoles, Pedro Siza Vieira e Sofia Martins, in ‘Lei da Arbitragem
Voluntaria Anotada, 2° Edigdo. Revista e atualizada, 2015, Almedina’, a pgs. 111, onde esses
autores, enquanto associados da Associagcdo Portuguesa da Arbitragem, escrevem: ‘4 necessidade
de fundamentagdo da sentenca consta também da Lei-Modelo (art® 31°), da Lei Alema (31054, n°
2), da Lei Espanhola (artigo 37, n. 4) e da Lei Francesa (artigo 1482), e constava ja do n° 3 do
art®23°da LAV de 1986. Ndo se exige qualquer tipo especifico de fundamentag¢do nem se impoe
que sejam expressamente considerados todos os argumentos juridicos invocados pelas partes. A
tendéncia jurisprudencial claramente dominante é no sentido de que o grau de fundamentagdo
exigido seja menor do que é a pratica corrente nas sentengas judiciais... E prudente inserir
alguma fundamentagdo para evitar riscos de anulag¢do ou de recusa de exequatur’.

E a pgs. 125 também escrevem: ‘ 4 subalinea vi) — do art’46°, n° 3 — tem por fonte o art’
27° n°l1, al. d), da LAV 1986 e visa sancionar faltas formais graves da sentenga: a falta das
assinaturas devidas e a falta de fundamentagdo, quando devida, tendo em conta, no primeiro
caso, o n’ 1, e, no segundo caso, o n°3 do art°43°. ... A jurisprudéncia dos tribunais estaduais a
respeito do art®27°, n° 1, alinea d), da Lei 31/86 considera que so a falta absoluta de
fundamentagdo - e ndo a mera insuficiéncia da mesma — conduz a anulag¢do de decisdo arbitral.
No entanto, em face do disposto no art’ 205°, n° 1 do Constitui¢do, deve entender-se que falta a
fundamentagdo se ndo forem intelegiveis as concretas razoes de facto e de direito da decisdo,

’

Face ao exposto, e apesar de se afigurar haver decisdes de tribunais superiores em sentido
contrario ao mencionado, designadamente os arestos citados pela agora Requerente —
designadamente da Relacao do Porto -, € bem assim do que se nos afigura ser o entendimento de
Diogo Lemos e Cunha in ‘Da forma, contetido, e eficacia da sentenca arbitral, Revista Themis,
ano XV, n°s 26/27, 2014, pgs. 217 e segs.’, somos de entender que deve ser seguida a citada
orientacdo e entendimento do STJ, pelo que julgamos improcedente a presente agdo de anulagao
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de sentenga arbitral, por ndo verficacao de fundamentos para a requerida anulagdo, tanto mais
que, conforme supra exposto, a decisdo sobre os factos dados como provados esta sucintamente
fundamentada na acta de julgamento a que se procedeu.

111
Decisdo:

Face ao exposto, acorda-se em julgar improcedente a presente acao de anulagdo de
sentenga arbitral.

Custas pelo Requerente.

Tribunal da Relagdo de Coimbra, em 09/01/2018

Relator: Des. Jaime Carlos Ferreira
Adjuntos: Des. Jorge Arcanjo
Des. Isaias Padua



