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ACCAO IMPROCEDENTE
2.* SECCAO CIVEL

I- O ambito da agao especial de anulagdo de decisdo arbitral ndo comporta a
reapreciagao da prova produzida, nem a apreciagao de eventual erro de julgamento ou
na aplicagao do direito, sendo tais questdes objeto do recurso a interpor da decisdo
arbitral.

Il- A divergéncia manifestada pela autora quanto a valoragao efetuada pelo tribunal
arbitral a propésito da prova produzida, argumentando que aquele tribunal ndo tera
dado a devida relevancia a alguns meios de prova, desconsiderando, em absoluto, a
prova documental e testemunhal por si apresentada, reportando-se para o efeito a
diversas circunstancias que entende resultarem consubstanciadas nos depoimentos
das testemunhas que indicou naquele processo, nao permite consubstanciar o
fundamento de anulagao da decis&o arbitral previsto no artigo 46.°, n.° 3, al. a), ii), da
LAV designadamente por for¢ga da ofensa do principio da igualdade das partes ou por
via da violagao do principio do contraditério, mas a mera discordancia por parte da
autora relativamente a valoragao feita pelo tribunal arbitral quanto aos meios de prova
e a motivagao enunciada sobre os mesmos.

lll- O fundamento de anulagéo da deciséo arbitral previsto no artigo 46.°, n.° 3, al. a),
vi) da LAV que estabelece tal possibilidade nos casos em que a sentenga foi proferida
com violagao dos requisitos estabelecidos nos n.os 1 e 3 do artigo 42.°, prevendo este
ultimo preceito, no que concerne ao n.° 3, que «[a] sentenca deve ser fundamentada,
salvo se as partes tiverem dispensado tal exigéncia ou se trate de sentenca proferida
com base em acordo das partes, nos termos do artigo 41.°», é equiparavel a nulidade a
que alude o artigo 615.°, n.° 1, al. b), do CPC.

IV- Constando da sentenga arbitral a indicagdo da matéria de facto e da matéria de
direito em que se baseia a decisdo final nao se verifica a nulidade prevista na al. b) do
n.° 1 do artigo 615.° do CPC (ndo especificagado dos fundamentos de facto e de direito
que justificam a decisdo), nem causa para a pretendida anulagdo da decisao arbitral
tendo por base a imputagao do vicio de falta de fundamentacgao.

V- A sentenca arbitral que condenou ambas as requeridas, respetivamente
comercializador e operador das redes de distribuicdo do setor eléctrico (ora autora),
solidariamente, a restituir a requerente a quantia de €2.410,50 equivalente ao valor que
entendeu ter sido indevidamente cobrado a requerente/utente entre setembro de 2017
e junho de 2018 em decorréncia de eventuais avarias de contadores, que imputou
também a 2.2 requerida, ndo conduz a um resultado manifestamente incompativel com
principios fundamentais da ordem publica internacional (ou interna) do Estado
portugués, visto o quadro normativo concretamente aplicavel e atento o regime da
solidariedade inerente as obriga¢des dos comercializadores e dos operadores das
redes do setor elétrico no que se reporta a diversos aspetos relacionados com o
cumprimento e desenvolvimento de diligéncias necessarias a prestagao dos servigos
em causa.

Acordam na 2.2 Seccao Civel do Tribunal da Relacdo de Guimaraes:
l. Relatério

X Distribuicao - Energia, S.A., pessoa coletiva ...... , veio instaurar a
presente agao de anulacido de sentenca arbitral, com processo
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especial, contra M. C., requerendo seja anulada a sentenca arbitral
proferida pelo Centro de Informagao, Mediacao e Arbitragem de
Consumo (CIAB), a 8-04-2019, no ambito do processo n.° 2549/2018,
em que é requerente M. C., sendo requeridas: X Comercial -
Comercializagédo de Energia, S.A., e X Distribuicédo - Energia, S.A., na
qual foi decidido pelo Senhor Juiz Arbitro julgar procedente a acao,
condenando ambas as requeridas, solidariamente, a restituir a
requerente a quantia de €2.410,50, indevidamente cobrada entre
setembro de 2017 e junho de 2018, absolvendo-as do pedido contra
ambas formulado de indemnizag¢ao por danos morais no montante de
€15.000,00.

Alega, em sintese: foi constituida arbitragem para julgar um litigio de
consumo, a pedido do consumidor, ora ré, por forca de um contrato de
fornecimento de energia elétrica celebrado entre esta e a reclamada X
Comercial - Comercializagdo de Energia, S.A., tendo posteriormente
requerido que fosse chamada a ora autora, X Distribuigédo - Energia,
S.A.; sustenta que a decisao do Tribunal Arbitral ofendeu principios
fundamentais do processo, concretamente o principio da igualdade
das partes, padecendo de falta de fundamentagao e ofendendo os
principios da ordem publica do sistema juridico, o que, segundo alega,
constitui causa de anulacado da sentenca arbitral, nos termos do
artigos 30.°, n.° 1, alinea b), 42.°, n.° 3 e 46.%, n.° 3, alineas a) e b),
todos da Lei 63/2011 de 14-12 (LAV).

A ré apresentou contestagado. Defende, em suma: os efeitos
pretendidos com a presente acédo de anulagado nunca se poderao
estender as duas requeridas no processo de arbitragem - X Comercial
- Comercializagao de Energia, S.A., e X Distribui¢cao - Energia, S.A. -
porquanto, como alias reconhece a aqui autora, sao entidades
juridicamente distintas; ndo cabe a aqui ré - reclamante no processo
arbitral -, pronunciar-se quanto a decisao do tribunal arbitral, até
porque a mesma lhe é favoravel, impugnando tudo aquilo em que a
peticao inicial que ora se contesta contrarie a mesma; aceita a
inutilidade superveniente da lide caso o tribunal considere
demonstrado e provado que a autora nada recebeu e nada tem a
restituir, tudo nos termos e com os fundamentos que melhor constam
do articulado apresentado.

Findos os articulados, solicitou-se ao CIAB a remessa do processo de
arbitragem para instrugdo da causa e foi proferido despacho a
convidar a autora a suprir a ilegitimidade passiva resultante da
auséncia da lide da X Comercial - Comercializagao de Energia, S.A.,
enquanto interveniente no processo arbitral cuja sentenga vem
impugnada na presente agdo, mediante a dedugao do competente
incidente de intervencgao de terceiros, atenta a situagao de
litisconsorcio necessario entre os réus na presente agao.

Deduzido o correspondente incidente de intervencgao de terceiros, foi
admitido o chamamento para intervengao principal, no lado passivo,
de X Comercial - Comercializagao de Energia, S.A., pessoa coletiva
...... , requerida no processo arbitral, a qual foi citada nos presentes
autos, nao tendo apresentado contestagao.

O Tribunal é competente para conhecer da causa em razao da
nacionalidade, da matéria e da hierarquia.



As partes sao dotadas de personalidade e capacidade judiciarias, sao
legitimas, encontrando-se a requerente devidamente representadas
em juizo.
O processo é o proprio e nao existem outras excegdes, nulidades ou
questdes prévias que ora cumpra conhecer.

*

Nao existe prova a produzir, relevando para a apreciagao da causa a
factualidade que emerge dos proprios autos do processo arbitral.
Nos termos do artigo 46.°, n.° 2, al. €) da LAV, os presentes autos
seguem nesta fase a tramitagdo do recurso de apelagédo, com as
necessarias adaptagdes, tendo sido colhidos os vistos legais.

Il. Delimitagao do objeto da agao

O objeto da presente agao circunscreve-se a questao de saber se a
decisao arbitral em apreciagao enferma de vicios que conduzam a sua
anulagéo; para o efeito, cumpre apreciar se estéo verificados e séo
relevantes os seguintes vicios que vém suscitados pela aqui autora: -
“violagao do principio da igualdade das partes”; - “falta de
fundamentagao”; - “ofensa da ordem publica do sistema juridico”.

lll. Fundamentagao
1. Os factos

1.1. Os factos, as ocorréncias e elementos processuais a considerar
na decisédo da presente agao sédo os que ja constam do relatério
enunciado em |. relevando ainda os seguintes factos que o tribunal
arbitral, apds produgéo de prova em audiéncia de julgamento (ata de
julgamento arbitral de 4 de fevereiro de 2019 - constante de fls. 89 e
90 do processo de reclamacao n.° 2549/2018 do CIAB), considerou
como provados:

1.1.1. Em 05/07/2016, a Rte. e a 1.2- Rda. celebram um contrato de
fornecimento de energia elétrica para o local de consumo sito na Rua
... -Barcelos (fls. 63 dos autos).

1.1.2. Desde 05-07-2016 até agosto/2017, inclusive, o valor médio
mensal das faturas recebidas foi de €147,50, assim calculada: Ano de
2016: agosto...€103,31; setembro ... €274,37; outubro... €167,96;
novembro ...€ 176,19; dezembro...€ 35,18; Ano de 2017: janeiro ...
€180,33; fevereiro ...€ 184,04; marco...€ 165,36; abril ...€ 40,45;
maio...€ 141,72; junho...€ 161,11; julho...€ 133,69; agosto...€ 141,25;
Total: €1.905,00/13 (meses) = €147,50€ (fls. 25, 80/81, 45, e extracto
da conta corrente da I.2 Rda).

1.1.3. Desde setembro/2017 a junho/2018, inclusive, as faturas
recebidas revelaram um enorme aumento, assim apurado:
setembro/2017...€322,88; outubro /2017...€308,46; novembro/2017...€
300,61; dezembro/2017...€234,09; janeiro/2018...€ 326,06;
fevereiro/2018...€ 285,34 (cf. fls. 22); margo/2018...€ 551,87;
abril/2018...€ 329,85; maio/2018...€647,91 (cfr. fls. 45 e extracto);
junho/2018...€ 578,52 (fls. 45).

1.1.4. Desde setembro de 2017 até junho de 2018 a Rte. ndo cessou
de reclamar perante a 1.2 Rda. do aumento de faturagao e de exigir a
verificagdo do contador.

1.1.5. Em 20-9-2017 a 2.2 Rda., através da equipa técnica enviada a
instalagao de consumo declara que o contador esta a funcionar



correctamente (fls. 66 dos autos) e recolheu leituras.

1.1.6. Em 19-12-2017, a 2.2 Rda. envia novamente uma equipa técnica
a casa da Rte., a qual declara que “os equipamentos (contador) com o
funcionamento correcto”.

1.1.7. Em 24-01-2018, apds nova reclamacéo da Rte., que continuava
queixar-se de anomalias no contador, a Rda. enviou novamente
técnicos a casa da Rte., os quais procederam a substituicdo do
contador, declarando que "este, com tudo desligado, marcava
consumos" (cfr. fls. 68).

1.1.8. Em 27-02-2018, a Rda. enviou uma equipa técnica a instalagao
de consumo da Rte., tendo efetuado leituras.

1.1.9. Apds o que a Rte. informou a Rda. que o novo contador
registava consumos com o contador desligado, pelo que,

1.1.10. Em 29-06-2018 a Rda. mais uma vez enviou uma equipa
técnica ao local de consumo, o qual declarou que o "funcionamento do
contador era aparentemente correcto".

1.1.11. A partir desta data, o valor das faturas tem diminuido
sensivelmente.

1.1.12. O aquecimento em casa da Rte. é obtido a gasdleo e lenha.
1.1.13. Na fatura de setembro de 2018, no valor de €46,49 foi efetuado
um abatimento aos consumos facturados entre 30-06-2018 a
04-08-2018, no valor de €253 ,48.

1.1.14. Na fatura de dezembro de 2018, no valor de €17,49 foi
efetuado um abatimento aos consumos facturados entre 30/08 a
04/11/2018, no valor de €399,12.

1.1.15. A partir de 24/01/2018 até 29/05/2018, ja com o novo contador,
o consumo "disparou": de cerca de 45 Kwhs passou para 84,97 Kwhs
em Fevereiro de 2018, 87,57 kwhs em margo de 2018 e atingiu os
92,15 Kwhs em 29/05/2018 (fls. 59 dos autos).

1.1.16. A 1.2 Rda. procedeu a avaliagao de conformidade metrolégica
do novo contador.

1.1.17. A 2.2 Rda. é proprietaria dos contadores que medem e
registam os consumos de energia eléctrica e procede as leituras reais
dos mesmos trimestralmente, comunicando-as depois a |.2 Rda.
(comercializador) para efeitos de faturagao.

1.2. O tribunal arbitral pronunciou-se na respetiva sentenga sobre a
matéria de facto ndo provada, nos seguintes termos:

«Nao se provou que a Rte. tenha alterado habitos de consumo a partir
de setembro de 2017, nem que tenha adquirido mais equipamentos
elétricos».

1.3. Com relevo para a apreciagao do objeto da presente agao
relevam ainda as seguintes incidéncias processuais que se
consideram devidamente documentadas nos autos, atento o que se
pode constatar dos proprios autos do processo arbitral:

1.3.1. Aaqui 1.2 ré, M. C., apresentou reclamacgao, em de 22-08-2018,
no Centro de Informagéao e Arbitragem de Consumo (CIAB), a que foi
atribuido o n.° 2549/2018, requerendo a condenacéo da X Comercial -
Comercializagédo de Energia, S.A., na «restituicao de todos os valores
cobrados pela X indevidamente e uma indemnizag&o por danos
causados deixei de poder dar algumas coisas aos meus filhos por ndo
ter dinheiro suficiente pois pagar 600 € de luz € muito pesado ao fim
do més», nos termos e com os fundamentos que enunciou nos
requerimentos que foram juntos ao processo de reclamacao, de fls. 24
a 27 e 28, no primeiro dos quais quantifica em € 15.000,00 o valor da
indemnizagao reclamada.



1.3.2. A requerida X Comercial - Comercializagdo de Energia, S.A
respondeu a reclamacao, conforme consta do teor de fls. 20 e 21 do
processo de arbitragem, apds o que veio a reclamante solicitar o
chamamento, enquanto requerida, da X Distribui¢do - Energia, S.A..
1.3.3. A requerida X Distribuicdo - Energia, S.A. foi notificada da
reclamagao apresentada, vindo apresentar a resposta que consta de
fls. 32 a 33.

1.3.4. As partes foram notificadas pelo CIAB para comparecerem na
data designada para a realizagdo da audiéncia de julgamento,
precedida de tentativa de conciliagdo, sendo ainda notificadas para,
querendo, apresentarem contestacio escrita até 48 horas da data
designada para a referida audiéncia e para apresentacdo dos meios
de prova, designadamente testemunhas, documentos e peritos.

1.3.5. Na sequéncia da notificacdo aludida em 1.3.4. veio a requerida
X Comercial - Comercializagao de Energia, S.A apresentar
contestagao, tal como consta do articulado junto a fls. 45-47 do
processo de reclamagéo, juntando documentos.

1.3.6. Também a requerida X Distribui¢cao - Energia, S.A apresentou
contestacao, a qual consta de fls. 53-55-v.° do processo de
reclamacgao, juntando documentos e arrolando testemunhas.

1.3.7. A reclamante apresentou requerimentos, a fls. 79 e 85 dos autos
de reclamacgéo, que apelidou de oposi¢ao a contestagao, sendo o
primeiro com referéncia a contestacédo apresentada pela requerida X
Comercial - Comercializacao de Energia, S.A e o segundo
relativamente a contestagdo apresentada pela requerida X Distribuicao
- Energia, S.A, e indicou testemunhas.

1.3.8. Notificadas do requerimento apresentado pela reclamante,
aludido em 1.3.7. veio a 2.2 requerida, X Distribui¢cao - Energia, S.A,
tomar posicao, requerendo o desentranhamento da resposta
apresentada pela reclamante.

1.3.9. Foi realizada a audiéncia de julgamento, conforme ata
reproduzida a fls. 89-90 dos autos de reclamacédo em apenso, da qual
consta, além do mais, que estiveram presentes o Juiz Arbitro, a
requerente e a requerida, X Distribui¢cao - Energia, S.A, mais
constando da respetiva ata que nao esteve presente a requerida X
Comercial - Comercializagao de Energia, S.A., por alegar
indisponibilidade de agenda.

1.3.10. Consta ainda da ata referenciada em 1.3.9., além do mais, que
em sede de audiéncia de julgamento foram ouvidas as partes, apos o
que foram ouvidas as seguintes testemunhas: Testemunha da Rte - G.
M., coordenador comercial; Testemunhas da 2.2 Rda. - F. S., eletricista
contratado pela X Distribuicdo - Energia, S.A, P. J., gestor de
reclamacgdes na X Distribuigédo - Energia, S.A, e R. P., engenheiro
eletrotécnico na X Distribuigdo - Energia, S.A - e que apdés a audigéo
da testemunha P. J., pela 2.2 Rda foi requerida a jungao aos autos do
histérico de analise de consumos de maio a novembro de 2018.
1.3.11. No que respeita a excegao de ilegitimidade passiva deduzida
pela 1.2 Rda na respetiva contestagao fez-se constar da deciséo
arbitral, proferida a 8-04-2019, o seguinte:

«A 1- Rda, na sua, alias, douta contestacao, deduziu a excepgao de
ilegitimidade passiva, alegando em resumo que a facturagéo que
emite para os clientes é feita com base nos dados que lhe sao
fornecidos pelo ORD (operador de rede de distribuicdo) — 22 Rda -,
entidade distinta da 12 Rda, sendo os contadores e respectivas leituras
da responsabilidade daquela.



Porém, e na esteira do ja decidido em anteriores e idénticos
processos, entendemos que a 12 Rda tem interesse directo em
contradizer, visto que a eventual procedéncia de reclamacgéao podera
causar-lhe um prejuizo, na medida em que tera de ressarcir a Rte por
danos causados por facturagao excessiva, provocados por anomalias
no contador.

E que a relagdo contratual que a Rte tem é com a 12 Rda, pelo que
esta tem de considerar-se sujeito da relagao controvertida. , tal como é
configurada pelo Rte (relagao juridica de consumo, tal como definida
vem no art.° 2° da L.D.C.) e titular do interesse relevante para o efeito
da legitimidade.

Improcede por isso, nos termos do disposto no art.° 30.°,n.°1,2e 3,
do C. P. Civil, a excepgao dilatdria de ilegitimidade passiva, deduzida
pela I? Rda, declarando-se ser esta, parte legitima na acgéo».

1.3.12. No que respeita a excecgéao de ilegitimidade passiva deduzida
pela 2.2 Rda na respetiva contestagao fez-se constar da decisao
arbitral, proferida a 8-04-2019, o seguinte:

«Por seu turno, na sua, alias, douta contestag¢ao, deduziu também a 22
Rda a excepcgéo dilatéria de ilegitimidade passiva, alegando em
sintese que os factos alegados pela Rte se prendem com questdes de
facturagao, questdes comerciais, que sdo do exclusivo conhecimento
da 1% Rda, que é o comercializador de energia eléctrica, pelo que s6
ela podera responder por esses factos, visto que as actividades de
comercializagao e distribuicdo de energia elétrica estao juridicamente
separadas, cabendo a primeira a "X Comercial SA" e a segunda a "X
Distribuicdo, SA".

Dir-se-a desde logo, que o facto de ambas as Rdas serem entidades
juridicas distintas (embora pertencendo ambas ao universo X) nao
afasta por si s6 a eventual responsabilidade da 2% Rda no caso
vertente, porquanto a facturagao emitida pela 12 Rda, como
comercializador, é elaborada com base nos dados (leituras) que a 22
Rda, como operador da rede de distribuicdo (ORD) Ihe fornece, sendo
que os contadores (ou equipamentos de mediagao de energia) sao
propriedade deste, e s&o por este e s6 por este substituidos, ou seja, a
22 Rda, é a responsavel pelo correcto funcionamento dos contadores e
pelas matérias de natureza técnica com eles relacionados - Cfr
Regulamento das Relagdes Comerciais do Sector Eléctrico e Guia de
Medigao,, Leitura e Disponibilizacdo de Dados de Energia Eléctrica
publicados pela ERSE ( Entidade Reguladora de Servigos
Energéticos).

Entendemos assim, ser inequivoco que eventuais avarias dos
contadores sédo da responsabilidade da 22 Rda (entre varias outras
actividades relacionadas com a condugao e entrega de energia
eléctrica) a menos que se demonstre terem sido causadas pelo
consumidor ou por terceiros.

Assim sendo, a 22 Rda nao pode deixar de ser considerada parte
legitima por ter interesse directo em contradizer, dado que da eventual
procedéncia de acgéao (reclamagéao) podera advir-lhe prejuizo, se for
condenada solidariamente com a 12 Rda.

Acresce que a "X -Distribuicdo, SA" também é sujeito da relagéo
convertida (relagao juridica de consumo) tal como é configurada pela
Rte e titular do interesse relevante para o efeito da legitimidade nos
termos do disposto do no art.° 30.°n.os 1, 2 e 3 do C.P.C.

Improcede assim, a excepgao dilatéria e ilegitimidade passiva
deduzida pela " X Distribuicdo de Energia SA", declarando-a parte



legitima na acgéo».

1.3.13. No que respeita ao requerimento apresentado pela reclamante,
aludido em 1.3.7. e ao pedido de desentranhamento de tal
requerimento, formulado pela 2.2 requerida X Distribui¢ao - Energia,
S.A,, fez-se constar da decisao arbitral, proferida a 8-04-2019, o
seguinte:

«A fls 79 a 85 dos autos, veio a Rte apresentar dois requerimentos
que intitula de "oposicdo a contestagao" das Rdas em que, no
essencial, alega factos ja antes alegados no processo ou constantes
de documentos a ele juntos.

Notificadas desses requerimentos, apenas a 22 Rda respondeu, a fls
87/88 dos autos, requerendo o desentranhamento da oposicéo a
contestagao de fls 82/85, pugnando pela sua inadmissibilidade.

Alega a 22 Rda em sintese que, como o processo civil se aplica
subsidiariamente e nao prevé qualquer articulado de resposta a
contestacao, tal articulado € inadmissivel.

Sucede que o processo arbitral € um processo especial face ao
processo civil (lei geral) sendo regulado pela Lei n.° 144/2015, de
08/09, e pela Lei n.° 63/2011, de 14/12 (Lei da Arbitragem Voluntaria -
LAV) e pelas regras que constarem do Regulamento de Arbitragem do
respectivo Centro de Arbitragem, previsto nos art.° 6° e 62.° da LAV
"In casu", e como aqueles dois Diplomas - A LAV e a Lei n.° 144/2015,
sao omissos quanto a aplicacao subsidiaria do C.P.C no caso de
oposigao a contestagao, dispde o art.° 19.°, n.° 3, do Reg de
Arbitragem do CIAB - Tribunal Arbitral que: - "em tudo o que nao
estiver previsto no presente Regulamento, aplica-se, com as devidas
adaptacdes, a LAV, a Lei 144/2015 (n.° 1 do art.° 19.° do
Regulamento), a Lei da Mediagéo e o Codigo do Processo Civil.
Verifica-se assim que o Regulamento do CIAB considera o processo
civil como subsidiario em relagao ao processo arbitral, mas, "com as
devidas adaptacgdes" ou seja, na linha do que dispde o n.° 3 do art.°
30.°da L.A.V, uma vez que ao aderirem ao Centro e ao seu
Regulamento, as partes ndo escolheram o conteudo dos normas
processuais, mas apenas quiseram atribuir competéncia a entidade de
RAL ( resolugdo alternativa de litigios) para a elaboragao dessas
normas.

Aquela expressao "com as devidas adaptacdes" significa assim que as
regras processuais a aplicar sdo aquelas que "fruto de avangos no
estudo da arbitragem, aquela entidade considerar validas, no
momento em que o processo de arbitragem tem inicio (Cfr REV - Ver.
Eletronica de Direito - FEV/2016, n.° 1, p 19)

Isso porque a "flexibilidade processual € um instrumento fundamental
da arbitragem" (de qualquer tipo de arbitragem), como resulta
claramente do art.® 30.°, 3, da L.A.V., podendo o tribunal arbitral
conduzir a arbitragem do modo que considerar apropriado.

Ora, no caso vertente, ndo se veem razdes para mandar desentranhar
os requerimentos em questao, até porque, por um lado, 0s mesmos,
no essencial, reproduzem alegagdes da Rte ja efectuadas ao longo do
processo; por outro lado, o art.° 33.°, n.° 3, da LAV., é muito claro ao
dispor que : "qualquer das partes, no decurso do processo arbitral,
pode modificar ou completar a sua peticdo ou a sua contestacao, a
nao ser que o juiz decida ndo admitir essa alteragao por considerar a
sua apresentacgao tardia e injustificada."

Ora, os requerimentos em causa, como deles resulta, destinam-se
claramente a esclarecer e complementar a peticao, sendo que, no



processo arbitral, o apuramento da verdade material deve prevalecer
sobre a obtencao da mera verdade formal.

Pelo exposto, indefiro o pedido de desentranhamento formulado pela
2- Rda a fls 87/88 dos autos».

1.3.14. Logo ap0os a enunciagao dos factos provados, fez-se constar
da decisao arbitral, proferida a 8-04-2019, o seguinte:

«Foram decisivos para a prova destes factos o declarado pelas partes,
os depoimentos das testemunhas apresentadas, os documentos
juntos aos autos e o extrato da conta corrente da Rte, da "X
Comercial, SA"».

2. Apreciagao sobre o objeto da agao

No caso em apreciagdo, importa averiguar se a decisao arbitral em
causa, proferida a 8-04-2019 pelo Centro de Informacéo. Mediagao e
Arbitragem de Consumo (CIAB), no @mbito do processo n.° 2549/2018,
em que é requerente M. C., sendo requeridas: X Comercial -
Comercializagédo de Energia, S.A., e X Distribuigéo - Energia, S.A.,
enferma de vicios que conduzam a sua anulagao.

O pedido de anulagéo de sentencga arbitral configura uma forma de
impugnacao perante um tribunal estadual de decisao proferida em
processo de arbitragem. Com efeito, tal como decorre dos artigos 39.°,
n.°4, 46.° e 48.°, todos da Lei da Arbitragem Voluntaria (LAV),
aprovada pela Lei n.° 63/2011, de 14-12, o regime legal aplicavel prevé
dois meios de impugnagao da decisao arbitral, para além da oposicéo
a execucao de sentenca arbitral: o recurso, que para 0 hosSso caso nao
releva, e a acao de anulacao.

Enquanto o recurso da decisao arbitral pressupde que as partes
tenham expressamente previsto tal possibilidade na convencao de
arbitragem e desde que a causa nao haja sido decidida segundo a
equidade ou mediante composigao amigavel (artigo 39.°, n.°4, e 59.°,
n.° 1, al. e) da LAV), a agédo de anulagao ¢ irrenunciavel (artigo 46.°,
n.° 5 da LAV), ainda que circunscrita aos fundamentos expressamente
previstos no n.° 3 do artigo 46.° da LAV(1).

Neste dominio, prevé o n.° 3 do artigo 46.° da LAV, que a sentenga
arbitral s6 pode ser anulada pelo tribunal estadual competente se:

a) A parte que faz o pedido demonstrar que:

i) Uma das partes da convengao de arbitragem estava afetada por
uma incapacidade; ou que essa convengao nao € valida nos termos da
lei a que as partes a sujeitaram ou, na falta de qualquer indicagao a
este respeito, nos termos da presente lei; ou

i) Houve no processo violagao de alguns dos principios fundamentais
referidos no n.° 1 do artigo 30.° com influéncia decisiva na resolugao
do litigio; ou

iii) A sentenga se pronunciou sobre um litigio ndo abrangido pela
convencgao de arbitragem ou contém decisdes que ultrapassam o
ambito desta; ou

iv) A composigao do tribunal arbitral ou o processo arbitral ndo foram
conformes com a convengao das partes, a menos que esta convengao
contrarie uma disposicao da presente lei que as partes ndo possam
derrogar ou, na falta de uma tal convengao, que nao foram conformes
com a presente lei e, em qualquer dos casos, que essa



desconformidade teve influéncia decisiva na resolugao do litigio; ou
v) O tribunal arbitral condenou em quantidade superior ou em objeto
diverso do pedido, conheceu de questdes de que n&o podia tomar
conhecimento ou deixou de pronunciar-se sobre questdes que devia
apreciar; ou

vi) A sentenca foi proferida com violagdo dos requisitos estabelecidos
nos n.os 1 e 3 do artigo 42.°; ou

vii) A sentenca foi notificada as partes depois de decorrido o prazo
maximo para o efeito fixado de acordo com ao artigo 43.° ; ou

b) O tribunal verificar que:

i) O objeto do litigio ndo é suscetivel de ser decidido por arbitragem
nos termos do direito portugués;

ii) O conteudo da sentenga ofende os principios da ordem publica
internacional do Estado portugués.

Por outro lado, quanto aos poderes conferidos ao tribunal estadual no
ambito do pedido de anulagao de decisao arbitral, prevé o n.° 9 do
citado artigo 46.° da LAV que «[o] tribunal estadual que anule a
sentencga arbitral ndo pode conhecer do mérito da questao ou
questdes por aquela decididas, devendo tais questbes, se alguma das
partes o pretender, ser submetidas a outro tribunal arbitral para serem
por este decididas».

Resulta, entdo, do enquadramento legal antes enunciado que o dmbito
da presente agcao especial de anulagao de decisao arbitral ndo
comporta a reapreciagao da prova produzida, nem a apreciacao de
eventual erro de julgamento ou na aplicagao do direito, sendo tais
questdes objeto do recurso a interpor da decisdo arbitral, quando
admissivel, nos termos previstos nos artigos 39.°, n.°4 e 59.°, n.° 1, al.
e) da LAV (2).

Deste modo, na acao de anulacado de sentenca arbitral, apenas cabe
ao tribunal competente para o efeito apreciar fundamentos formais de
validade da mesma, ndo comportando a reapreciacao da prova
produzida, nem a apreciagéo de eventual erro de julgamento ou na
aplicagao do direito. Tal como salienta o Ac. TRC de 21-04-2015 (3),
«[a] propositura da acgao de anulagéo no tribunal estadual ndo
confere a este o6rgao jurisdicional o poder de se pronunciar sobre o
objecto do litigio. A acgédo de anulagao tem efeitos puramente
cassatorios ou rescisorios, ndo atribuindo competéncia substitutiva ao
tribunal, dado que o objecto da acgéo é, simplesmente, a decisédo
arbitral e ndo a situagdo material litigada, ela mesma. Caso se
verifique um fundamento de anulagao, o tribunal estadual deve limitar-
se a anular ou a cassar a decisao arbitral, ndo podendo substitui-la por
outra. Essa anulagédo pode ser meramente parcial se o fundamento da
anulagao se verificar s6 relativamente a uma parte ou um objecto da
decisdo que seja dissociavel ou destacavel do conjunto. A convengéo
de arbitragem nao caduca com o proferimento, tanto da decisao
arbitral como da decisao anulatéria, continuando em vigor, no caso de
anulacdo, em relacéo a controvérsia que foi objecto da deciséo
anulada, embora pareca - em face da regra de que o poder
jurisdicional dos arbitros se extingue com a notificagao de depdsito da
decisdo - que se tem de constituir um novo tribunal arbitral (art® 25 da
LAV)».

Também a propésito da delimitagdo dos poderes conferidos a Relagao



em sede de pedido de anulacao de decisao arbitral, refere o Ac. TRL
de 20-12-2017 (4): «esta vedado a esta Relagdo emitir juizos sobre a
justeza do veredito do tribunal arbitral, seja quanto a decisao de facto
seja quanto a aplicacao do direito. Sendo certo que cabe ao tribunal
arbitral formular livremente a sua convicgao, sopesando as provas
apresentadas pelas partes, dando a cada uma o relevo que entender
que Ihe cabe, que pode ser total ou nenhum, assim como as razdes e
argumentos formulados pelas partes. A fiscalizagdo do acordao arbitral
pelo tribunal estadual nessa perspetiva sé seria possivel se as partes
tivessem salvaguardado a recorribilidade da decis&o arbitral quanto ao
fundo da causa (n.° 4 do art.®° 39.° da LAV)».

Alega a autora que o conteudo da sentenga viola o principio da
igualdade das partes, sustentando para o efeito, em suma, que a
sentenca arbitral fez tdbua rasa da prova produzida pela autora,
conferindo uma credibilidade desmesurada as declaragbes de parte da
ré e da testemunha por si apresentada; defende que da analise da
sentenca decorre que a Unica prova que a autora poderia ter
produzido para evitar a condenagao seria a demonstragédo de que a ré
alterou os seus habitos de consumo e/ou que adquiriu mais
eletrodomésticos.

O citado artigo 46.°, n.° 3, al. a), ii) da LAV prevé, como um dos
fundamentos do pedido de anulagao da deciséo arbitral, a
circunstancia de ter ocorrido no processo violagéo de alguns dos
principios fundamentais referidos no n.° 1 do artigo 30.° com influéncia
decisiva na resolugao do litigio.

Atento o vicio invocado pela autora, poderao relevar para a questao
em apreciacgao os requisitos estabelecidos nas alineas b), e ¢), do n.°1
do artigo 30.° da LAV, dos quais consta o seguinte:

«Artigo 30.°

Principios e regras do processo arbitral

1 - O processo arbitral deve sempre respeitar os seguintes principios
fundamentais:

a) (...);

b) As partes séo tratadas com igualdade e deve ser-lhes dada uma
oportunidade razoavel de fazerem valer os seus direitos, por escrito ou
oralmente, antes de ser proferida a sentenca final;

c) Em todas as fases do processo é garantida a observancia do
principio do contraditorio, salvas as excepgbes previstas na presente
lei».

Tal como salienta Anténio Sampaio Caramelo (5), a propdsito dos
termos em que se enunciaram os principios fundamentais do processo
arbitral, no artigo 30.°, n.° 1, da LAV, correspondentes, de um modo
geral, aos ensinamentos da doutrina portuguesa e a jurisprudéncia do
Tribunal Constitucional sobre esta matéria, «nos quais se identificam,
como postulados da garantia do “processo equitativo”, a exigéncia do
conhecimento efectivo (pelo demandado) do processo instaurado, o
direito de defesa reconhecido a cada parte (i.e., de expor as suas
razdes de facto ou de direito perante o tribunal, antes que este tome a
sua decisdo), a necessidade de assegurar a igualdade de armas e a
de observar o principio do contraditorio ao longo do processo (de
modo que cada uma das partes possa exercer uma influéncia efectiva
no desenvolvimento do processo, nos planos da alegacéo, da prova e



do direito aplicavel)».

Perante este enquadramento, resulta evidente que as questdes
suscitadas pela autora a este propdsito ndo sdo suscetiveis de lograr
enquadramento a luz dos fundamentos especificos da anulagao da
decisao arbitral em referéncia. Com efeito, a autora pretende por este
meio contestar a valoragao efetuada pelo tribunal arbitral a propdsito
da prova produzida, argumentando que aquele tribunal ndo tera dado
a devida relevancia a alguns meios de prova, desconsiderando, em
absoluto, a prova documental e testemunhal por si apresentada,
reportando-se para o efeito a diversas circunstancias que entende
resultarem consubstanciadas nos depoimentos das testemunhas que
indicou naquele processo - F. S. (eletricista), P. J. (gestor de
reclamacdes) e R.P. (engenheiro eletrotécnico) -, em conjunto com as
comunicacgoes trocadas com o Provedor de Justica na sequéncia de
uma queixa apresentada pela reclamante com o0 mesmo objeto, e que
alega terem sido todas elas ignoradas, ao mesmo tempo que pretende
evidenciar uma excessiva credibilidade conferida as declaracdes de
parte da reclamante, ora ré, e da testemunha por esta apresentada - o
seu companheiro, G. M. -, com relevo para a decisao proferida. Tais
questdes trazem implicita a apreciacido do mérito da causa,
reconduzindo-se a ponderagao dos meios de prova e a analise dos
fundamentos alegados pelas partes na agao arbitral. Ora, como se viu,
0 objeto da presente acéo especial de anulagao de decisao arbitral
nao comporta a reapreciagao da prova produzida, nem a apreciagao
de eventual erro de julgamento ou na aplicagao do direito, sendo tais
questdes objeto do recurso a interpor da deciséo arbitral, quando
admissivel.

Mais se verifica que, no processo em referéncia, as partes tiveram
efetivamente oportunidade de expor as suas razdées nos respetivos
articulados e requerimentos, de contraditarem o alegado pela
contraparte, de produzirem ou apresentarem a respetiva prova e de
contraditarem a prova da contraparte, ndo decorrendo da matéria de
facto enunciada que a alguma das partes tenha sido dada qualquer
preferéncia ou vantagem no uso dos meios processuais (cfr. as
circunstancias processuais vertidas em 1.3.1. a 1.3.14.), ou, por outra
perspectiva, que tenha sido denegado algum direito processual, nem
tal decorre das circunstancias alegadas pela autora na presente agao.
Por conseguinte, ndo se vislumbra qualquer fundamento para
considerar que tenha ocorrido, no processo arbitral em referéncia,
violagao de qualquer dos principios fundamentais referidos no n.° 1 do
artigo 30.°, da LAV com influéncia decisiva na resolugéo do litigio
[artigo 46.°, n.° 3, al. a), ii), da LAV] designadamente por for¢a da
exigéncia de um processo equitativo, ou por via da violagdo do
principio do contraditorio.

Deste modo, improcede, nesta parte, a presente agao.

Alega a autora que a sentencga arbitral padece de falta de
fundamentacéo.

Para o efeito alega, sem sintese:

- da leitura da mesma nao se retira em que se baseou o tribunal para
dar como nao provado que a ré nao alterou os habitos de consumo
nem adquiriu novos electrodomésticos, ndo se alcanga em que meio
probatdério se alicergou a convicgao do tribunal para dar como provado
o facto n.° 12; ndo é possivel avaliar cabalmente o porqué da decisao



e 0 processo légico-formal que serviu de suporte ao respetivo
conteudo; importava que o tribunal fizesse uma analise critica dos
meios de prova, no sentido de esclarecer e convencer por que razao
decidiu da forma que o fez;

- a sentenga néo indica o fundamento juridico da condenacgéo,
verificando-se ininteligibilidade do discurso decisério por auséncia total
de explicagao da razao pela qual se decidiu desta maneira.

O fundamento de anulagao da decisao arbitral invocado pela autora
encontra-se enunciado no artigo 46.°, n.° 3, al. a), vi) da LAV que
estabelece tal possibilidade nos casos em que a sentenca foi proferida
com violagao dos requisitos estabelecidos nos n.os 1 e 3 do artigo
42.°, prevendo este ultimo preceito, no que concerne ao n.° 3, que «[a]
sentenca deve ser fundamentada, salvo se as partes tiverem
dispensado tal exigéncia ou se trate de sentenca proferida com base
em acordo das partes, nos termos do artigo 41.%».

No caso em apreciagcado ndo estamos perante sentenga proferida com
base em acordo das partes, nos termos do artigo 41.° do LAV, nem
consta que as partes tenham dispensado tal exigéncia, sendo entéo o
vicio que a autora aponta a decisao arbitral equiparavel a nulidade a
que alude o artigo 615.°, al. b), do Cddigo de Processo Civil (CPC) (6).
Neste dominio, dispde o artigo 615.°, n.° 1 do CPC, que «[é] nula a
sentenca quando; (...)

b) Nao especifique os fundamentos de facto e de direito que justificam
a decisao».

A nulidade prevista na alinea b), do n.° 1 do citado artigo 615.° do CPC
esta diretamente relacionada com a violagédo do preceituado no artigo
154.° do CPC, que impde ao juiz o dever de fundamentar as decisdes
proferidas sobre qualquer pedido controvertido ou sobre alguma
duvida suscitada no processo (n.° 1), sendo que a justificagédo néo
pode consistir na simples adesao aos fundamentos alegados no
requerimento ou na oposic¢ao, salvo quando, tratando-se de despacho
interlocutdrio, a contraparte n&o tenha apresentado oposi¢cao ao
pedido e o caso seja de manifesta simplicidade (n.° 2).

Também o artigo 607.°, n.° 3 do CPC, relativo a sentenga, impde ao
juiz o dever de discriminar os factos que julga provados e de indicar,
interpretar e aplicar as normas juridicas correspondentes.

Por ultimo, conforme dispde o n.° 4 do citado artigo 607.° do CPC
«[n]a fundamentagao da sentenga, o juiz declara quais os factos que
julga provados e quais os que julga n&o provados, analisando
criticamente as provas, indicando as ilagdes tiradas dos factos
instrumentais e especificando os demais fundamentos que foram
decisivos para a sua convicgao; o juiz toma ainda em consideragao os
factos que estdo admitidos por acordo, provados por documentos ou
por confissdo reduzida a escrito, compatibilizando toda a matéria de
facto adquirida e extraindo dos factos apurados as presungoes
impostas pela lei ou por regras de experiéncia».

Neste ambito, deve entender-se que s6 a falta absoluta de
fundamentagéo, entendida como a total auséncia de indicagao dos
fundamentos de facto ou de direito, gera a nulidade prevista na al. b),
do n.° 1 do citado artigo 615.° do CPC, nao se verificando perante uma
fundamentagdo meramente deficiente, incompleta, ndo convincente
(7). Acresce que eventuais vicios da decisao sobre a matéria de facto
nao configuram, sem mais, a invocada causa de nulidade,



considerando que «a invocacgao de varios dos vicios que a esta dizem
respeito é feita nos termos do art. 640 e porque a consequéncia
desses vicios nao é necessariamente a anulagéo do ato (cf. os n.°s 2 e
3 do art. 662)» (8).

Analisando a decisao arbitral em referéncia, observa-se que da
mesma constam efetivamente discriminados os factos relevantes que
o tribunal considerou provados, bem como ainda uma referéncia aos
nao provados. Mais se verifica que a sentenca apresenta os
fundamentos em que se baseou a decisao sobre a matéria de facto,
sendo ai mencionados, ainda que de forma sucinta, os meios de prova
que foram decisivos para a prova dos factos em causa, para além da
referéncia a alguns documentos que surge evidenciada em
determinados pontos da matéria de facto.

Por ultimo, tal como também decorre expressamente da sentenga em
referéncia, o Juiz Arbitro indicou, interpretou e aplicou as normas e os
principios juridicos correspondentes, concluindo pela decisao final.
Como tal, constando da sentenca a indicacdo da matéria de facto e da
matéria de direito em que se baseia, cumpre concluir e que nao
enferma a decisao recorrida da invocada falta de fundamentacgao de
facto ou de direito.

Também quanto a este concreto fundamento de anulagao a autora
parece pretender que esta Relagédo proceda a reapreciacéo da prova
produzida, invocando de forma evidente a insuficiéncia da motivagao
da decisao da matéria de facto. Deste modo, ndo esta em causa uma
nulidade da decisdo mas antes a mera discordancia por parte da
autora relativamente a valoracgao feita pelo tribunal arbitral quanto aos
meios de prova e a motivagdo enunciada sobre os mesmos.

Como tal, a situagao invocada pela autora, reportada a indevida
valoracédo de determinados meios de prova e ao fundamento juridico
da condenacao, nao constitui causa de nulidade da sentenca, antes
contendendo com a valoragao da prova ou com a apreciagao do
mérito constante da decisdo de direito proferida.

Também aqui, é evidente que as questdes suscitadas pela autora néao
sao suscetiveis de lograr enquadramento a luz dos fundamentos
especificos da anulagdo da decisao arbitral.

Pelo exposto, resta concluir que a sentenga arbitral esta
suficientemente fundamentada, improcedendo, assim, a pretendida
anulacao da decisao tendo por base a imputagao do vicio formal
previsto no artigo 46.°, n.° 3, al. a), vi) da LAV com referéncia aon.° 3
do artigo 42.° do mesmo diploma.

Por ultimo, sustenta a autora que o conteudo da sentenca arbitral -
mormente, o dispositivo - ofende os principios da ordem publica do
sistema juridico.

Neste dominio, a autora parece reportar-se a outro dos fundamentos
de anulagao da sentenca arbitral, tal como enunciado no ponto ii) da
alinea b) do n.° 3 do art.° 46.° da LAV: «[o] conteudo da sentenca
ofende os principios da ordem publica internacional do Estado
portuguésy.

Trata-se de uma causa de anulagéo da decisao arbitral que foi
consagrada na atual LAV posto que a anterior LAV (Lei n.° 31/86, de
29-08), designadamente no seu artigo 27.°, ndo a contemplava. Tal
como refere Anténio Sampaio Caramelo (9), a propésito do concreto
fundamento agora em apreciagéo, «[n]o contexto do art. 46.°, n.° 3, em
que se elencaram os fundamentos cuja verificagao pode determinar a
anulacao da sentenca arbitral, o legislador, com o intuito de dificultar a



anulagao baseada em ofensa a ordem publica (e assim reforgar a
definitividade da sentencga), erigiu em bitola de afericdo da validade da
sentenca impugnada com este fundamento, o reduto normativo mais
restrito da “ordem publica internacional”. Por muito criticavel que seja a
opgao do legislador, compreende-se a sua intengao».

Com efeito, tal como salienta o Ac. do STJ de 26-09-2017 (10), «
[m]esmo que nao seja possivel determinar, a priori, 0 conteudo da
clausula geral da ordem publica internacional, é latamente consensual
a ideia de que o0 mesmo é enformado pelos principios estruturantes da
ordem juridica, como s&o, desde logo, os que, pela sua relevancia,
integram a Constituicdo em sentido material, pois sdo as normas e
principios constitucionais, sobretudo os que tutelam direitos
fundamentais, que ndo s6 enformam como também conformam a
ordem publica internacional do Estado, o mesmo sucedendo com os
principios fundamentais do Direito da Unido Europeia e ainda com os
principios fundamentais nos quais se incluem os da boa-fé, dos bons
costumes, da proibicao do abuso de direito, da proporcionalidade, da
proibicdo de medidas discriminatérias ou espoliadoras, da proibi¢gao de
indemnizacgdes punitivas em matéria civel e os principios e regras
basilares do direito da concorréncia, tanto de fonte comunitaria, quanto
de fonte nacional.

Considerando, porém, que os aludidos principios possuem um
conteudo normativo amplo ou indeterminado, a invocag¢ao da sua
violacdo, como fundamento da anulacado de sentenca arbitral, tera de
ser sujeito a acentuadas restricdes e dai que a contrariedade a ordem
publica internacional do Estado portugués, a que alude o art. 46.°, n.°
1, 46°, n° 3, b), ii), da LAV, pressuponha que essa decisao conduza a
um resultado intoleravel e inassimilavel pela nossa comunidade, por
constituir um patente, certo e efectivo atropelo grosseiro do sentimento
ético-juridico dominante e de interesses de primeira grandeza ou
principios estruturantes da nossa ordem juridica».

Preliminarmente, cumpre salientar que a autora parece reportar-se a
ordem publica interna e ndo a ordem publica internacional, porquanto
parece pretender convocar novamente questao que esteve subjacente
a excegao de ilegitimidade passiva que anteriormente suscitou em
sede de contestagao. Para o efeito invocou que os factos alegados
pela requerente do processo arbitral se prendem com questdes de
faturacéo, questdes comerciais, que sdo do exclusivo conhecimento
da requerida X Comercial - Comercializagao de Energia, S.A, que é o
comercializador de energia eléctrica, pelo que so ela poderia
responder por esses factos visto que as atividades de comercializagao
e distribuicdo de energia elétrica estao juridicamente separadas,
cabendo a primeira a «X Comercial SA» e a segunda a «X
Distribuicdo, SA». Na verdade, também agora vem invocar, em
sintese, que exerce a atividade de operador de rede de distribuicdo de
energia elétrica, cabendo a «X Comercial SA» atuar no mercado livre
enquanto comercializador, aludindo para o efeito a separagéo juridica
existente entre as atividades de distribuicido e de comercializagao de
energia eléctrica, tal como decorre expressamente do disposto nos
artigos 36.° e 43.° do DL n.° 29/2006, de 15-02, com a redacdo
conferida pelo DL 215-A/2012, de 08-10, que consagra as bases
gerais da organizacao e funcionamento do sistema elétrico. Refere
que a luz do atual quadro normativo do Sistema Eléctrico Nacional ndo
pode o distribuidor de eletricidade vendé-la, pois tal atividade apenas é
permitida, e de modo exclusivo, aos produtores e aos



comercializadores, sendo o sujeito passivo da obrigacado de pagar a
tarifa de uso da rede de distribuicdo o comercializador e ndo o utente,
sem prejuizo da possibilidade da sua repercussao econémica na tarifa
de venda da energia elétrica. Conclui que, enquanto operadora da
rede de distribuicdo de energia elétrica, ndo pode a autora restituir
aquilo que nunca recebeu, tal como se determinou no dispositivo da
sentenca impugnada, ao condenar ambas as requeridas,
solidariamente, a restituir a requerente a quantia de €2.410,50
indevidamente cobrada entre setembro de 2017 e junho de 2018, pois
0 pagamento das faturas foi efetuado ao comercializador X Comercial
- Comercializacao de Energia, S.A.

Contudo, tal como decorre da fundamentagao enunciada na decisao
impugnada a propoésito da apreciagdo da excegao de ilegitimidade
suscitada pela ora autora «X Distribuicdo, SA», a sentenca arbitral ndo
deixou de ponderar - e bem -, que «o facto de ambas as Rdas serem
entidades juridicas distintas (embora pertencendo ambas ao universo
X) néo afasta por si SO a eventual responsabilidade da 2.2 Rda no caso
vertente, porquanto a facturagdo emitida pela 1.2 Rda, como
comercializador, é elaborada com base nos dados (leituras) que a 2.2
Rda, como operador da rede de distribuicdo (ORD) Ihe fornece, sendo
que os contadores (ou equipamentos de mediagdo de energia) sédo
propriedade deste, e sdo por este e soO por este substituidos, ou seja, a
2.2 Rda, é a responsavel pelo correcto funcionamento dos contadores
e pelas matérias de natureza técnica com eles relacionados - Cfr
Regulamento das Relagbes Comerciais do Sector Eléctrico e Guia de
Medigéo, Leitura e Disponibilizagdo de Dados de Energia Eléctrica
publicados pela ERSE (Entidade Reguladora de Servigos
Energéticos).

Entendemos assim, ser inequivoco que eventuais avarias dos
contadores sdo da responsabilidade da 2.2 Rda (entre varias outras
actividades relacionadas com a condugéo e entrega de energia
eléctrica) a menos que se demonstre terem sido causadas pelo
consumidor ou por terceiros.

Assim sendo, a 2.2 Rda néao pode deixar de ser considerada parte
legitima por ter interesse directo em contradizer, dado que da eventual
procedéncia de acgéao (reclamagéo) podera advir-lhe prejuizo, se for
condenada solidariamente com a 1.2 Rda».

Na verdade, o artigo 1.°, n.° 2, al. b), e n.° 4, da Lei n.® 23/96, de 26-07
(Lei dos Servigos Publicos), considera prestador dos servigos
abrangidos pela referida lei toda a entidade publica ou privada que
preste ao utente qualquer dos servicos referidos no n.° 2 - entre os
quais figura o servigo de fornecimento de energia elétrica -,
independentemente da sua natureza juridica, do titulo a que o faga ou
da existéncia ou ndo de contrato de concessao. Tal é o caso dos
operadores de rede de fornecimento elétrico, nos quais se inclui a ora
autora, por forga do artigo 10.°, n.°1, do Regulamento de Qualidade e
Servigo do Sector Eléctrico (Regulamento n.° 455/2013) - aplicavel a
data dos factos em apreciagao nos presentes autos -, o qual estatui
que «os operadores de rede sao responsaveis pela qualidade do
servigo técnico perante os clientes ligados as redes,
independentemente do comercializador com que o cliente contratou o
fornecimento», prevendo, designadamente, a partilha de
responsabilidades e o direito de regresso entre os comercializadores e
os operadores das redes pelos diversos aspetos da qualidade de
servigo junto dos clientes com quem os primeiros celebrem um



contrato de fornecimento, nos termos dos artigos 9.°, 58.°, € 60.°, e 0
direito de compensacao dos clientes por incumprimento pelos
operadores das redes, pelos comercializadores de ultimo recurso ou
pelos comercializadores de padrdes individuais de qualidade de
servico em diversas matérias (artigo 52.° do aludido regulamento). Do
que resulta que a separacéo juridica entre a atividade de distribuigado e
comercializagdo n&do tem consequéncias relevantes no ambito da
relagdo de consumo estabelecida com o utente do servico de
fornecimento de energia elétrica, posto que o legislador ndo
estabelece qualquer 6nus ou limitagao especifica para o consumidor
em decorréncia da separagao entre tais atividades.

Assim, ainda que resulte efetivamente do disposto nos artigos 25.°,
n.°1, 36.° e 43.° do Decreto-Lei n.° 29/2006, de 15-02 - que consagra
as bases gerais da organizac¢ao e funcionamento do sistema eléctrico
nacional (SEN), bem como as bases gerais aplicaveis ao exercicio das
actividades de producgéo, transporte, distribuicdo e comercializagéo de
eletricidade e a organizagédo dos mercados de electricidade -, a
separacgao juridica entre a atividade de distribuicdo, desenvolvida pela
ora autora, e a de comercializagdo de energia eléctrica, desenvolvida
pela ora interveniente «X Comercial SA», certo € que do referido
diploma resulta, também de forma clara, que o consumidor néao fica
onerado, em termos contratuais, com tal separag&o. Isso mesmo
decorre, desde logo, do preambulo do referido Decreto-Lei n.°
29/2006, de 15-02, ao salientar que «[0]s consumidores, destinatarios
dos servigos de electricidade, podem, nas condi¢gdes do mercado,
escolher livremente o seu comercializador, ndo sendo a mudanca
onerada do ponto de vista contratual. Para o efeito, os consumidores
sao os titulares do direito de acesso as redes». Assim se compreende
que as matérias relativas a liga¢des as redes, avarias e leitura dos
equipamentos de medi¢cao possam ser tratadas diretamente com o
operador da rede a cujas redes a instalagao do cliente se encontra
ligada, tal como também resulta do disposto no artigo 102.°, n.° 3 do
Regulamento de Relagdes Comerciais do Setor Elétrico (Regulamento
n.° 561/2014), ao prever que as matérias relativas a ligagdes as redes,
avarias e leitura dos equipamentos de medigao podem ser tratadas
diretamente com o operador da rede a cujas redes a instalagao do
cliente se encontra ligada, o que se justifica ja que o prestador de
servigos abrangido pelo disposto na aludida Lei n.° 23/96, de 26-07 é
todo aquele - independentemente do titulo a que o faga - que presta os
servigos abrangidos por esta mesma Lei.

Perante o enquadramento legal e regulamentar antes tragado resulta
indiscutivel que ambas as requeridas no processo arbitral sdo
solidariamente responsaveis pelo cumprimento da obrigacédo de
fornecimento de eletricidade a requerente, assim como pelas
eventuais compensagdes dos clientes por incumprimento das
obrigacdes decorrentes da prestacdo dos servigos em causa, nao
obstante a separacgao juridica entre a atividade desenvolvida por cada
um delas, cabendo-lhes ainda efetivamente o 6nus da prova de todos
os factos relativos ao cumprimento das suas obrigagdes e ao
desenvolvimento de diligéncias decorrentes da prestagao dos servigos
a que se refere a referida lei, nos termos que decorrem do disposto no
artigo 11.° da Lei n.° 23/96, de 26-07.

Por conseguinte, ndo se vislumbra fundamento para entender que a
decisdo impugnada violou qualquer principio da ordem publica
internacional (ou interna), ndo se constatando que a interpretagao nela



vertida seja atentatéria dos direitos fundamentais constitucionalmente
consagrados, designadamente do principio da legalidade ou de
qualquer outro principio ou disposi¢cao da lei fundamental por ter
condenado ambas as requeridas no processo arbitral, solidariamente,
a restituir a requerente a quantia de €2.410,50 equivalente ao valor
que entendeu ter sido indevidamente cobrado entre setembro de 2017
e junho de 2018, tanto mais que a apreciacdo de uma alegada
violacdo de ordem publica internacional ndo pode envolver um
reexame do mérito da sentenga e do processo (11).

Acresce que os critérios que levaram a determinagao de tal valor
foram suficientemente explicitados na decisdo impugnada ao enunciar
na respetiva fundamentacao, designadamente, que 0 mesmo
corresponde «a soma das diferengas entre as facturas pagas no
periodo supra descrito, e aquela média mensal na esteira de decisées
proferidas neste Tribunal, que também consideram o "histérico” de
consumos como elemento relevante para corrigir anomalias de
consumos devidos a eventuais avarias de contadores».

E certo que, tal como defende a autora e resulta designadamente do
disposto no artigo 44.°, n.° 2 do Decreto-Lei n.° 29/2006, de 15-02, de
acordo com o quadro juridico em vigor, o sujeito passivo da obrigacéo
de pagar a tarifa de uso da rede de distribuigdo nao é o utente mas o
comercializador, sem prejuizo da possibilidade da sua repercusséo
econdmica na tarifa de venda da energia eléctrica, e que as referidas
faturas incluem inUmeras parcelas para além dos consumos de
energia registados - v.g. taxas de exploragao, imposto especial de
consumo de eletricidade, IVA, contribui¢do audiovisual e juros de
mora. Porém, o que se verifica € que a decisdo impugnada néo
condenou a restituir todas as quantias pagas pelo consumidor e
faturadas pela ora interveniente «X Comercial SA», no periodo em
referéncia mas apenas o valor que entendeu consubstanciar o
excesso de consumos verificado em tal periodo, como elemento
relevante para corrigir anomalias de consumos devidos a eventuais
avarias de contadores, que imputou, como se viu, também a ora
autora «X Distribuigdo, SA», no ambito do quadro normativo
concretamente aplicavel e atento o regime da solidariedade inerente
as obrigacdes dos comercializadores e dos operadores das redes no
que se reporta a diversos aspetos relacionados com o cumprimento e
desenvolvimento de diligéncias necessarias a prestagcéo dos servigos
em causa.

Podemos, pois, concluir que o conteudo da sentencga arbitral, que
constitui o objeto da presente agdo, ndo conduz a um resultado
manifestamente incompativel com principios fundamentais da ordem
publica internacional (ou interna) do Estado portugués.

Deste modo, também ndo se mostra verificado o fundamento de
anulacéo previsto no artigo 46.°, n.° 3, al. b), ponto ii), da LAV.

Em consequéncia, ndo se mostrando verificados os fundamentos de
anulagao suscitados pela autora, improcede a presente agao.

Sintese conclusiva:

| - O ambito da acao especial de anulagao de decisao arbitral ndo
comporta a reapreciagao da prova produzida, nem a apreciagao de
eventual erro de julgamento ou na aplicagao do direito, sendo tais
questdes objeto do recurso a interpor da decisao arbitral.

Il - A divergéncia manifestada pela autora quanto a valoragao efetuada



pelo tribunal arbitral a propésito da prova produzida, argumentando
que aquele tribunal ndo tera dado a devida relevancia a alguns meios
de prova, desconsiderando, em absoluto, a prova documental e
testemunhal por si apresentada, reportando-se para o efeito a diversas
circunstancias que entende resultarem consubstanciadas nos
depoimentos das testemunhas que indicou naquele processo, nao
permite consubstanciar o fundamento de anulagéo da decisao arbitral
previsto no artigo 46.°, n.° 3, al. a), ii), da LAV designadamente por
forca da ofensa do principio da igualdade das partes ou por via da
violag&o do principio do contraditorio, mas a mera discordancia por
parte da autora relativamente a valoracao feita pelo tribunal arbitral
guanto aos meios de prova e a motivagao enunciada sobre os
mesmos.

IIl - O fundamento de anulagao da decisao arbitral previsto no artigo
46.°, n.° 3, al. a), vi) da LAV que estabelece tal possibilidade nos casos
em que a sentenca foi proferida com violagao dos requisitos
estabelecidos nos n.os 1 e 3 do artigo 42.°, prevendo este ultimo
preceito, no que concerne ao n.° 3, que «[a] sentenca deve ser
fundamentada, salvo se as partes tiverem dispensado tal exigéncia ou
se trate de sentenca proferida com base em acordo das partes, nos
termos do artigo 41.°», é equiparavel a nulidade a que alude o artigo
615.°,n.° 1, al. b), do CPC.

IV - Constando da sentencga arbitral a indicacdo da matéria de facto e
da matéria de direito em que se baseia a deciséao final ndo se verifica a
nulidade prevista na al. b) do n.° 1 do artigo 615.° do CPC (n&o
especificacdo dos fundamentos de facto e de direito que justificam a
decisdo), nem causa para a pretendida anulagédo da decis&o arbitral
tendo por base a imputacao do vicio de falta de fundamentacéo.

V - A sentenca arbitral que condenou ambas as requeridas,
respetivamente comercializador e operador das redes de distribuigao
do setor eléctrico (ora autora), solidariamente, a restituir a requerente
a quantia de €2.410,50 equivalente ao valor que entendeu ter sido
indevidamente cobrado a requerente/utente entre setembro de 2017 e
junho de 2018 em decorréncia de eventuais avarias de contadores,
que imputou também a 2.2 requerida, ndo conduz a um resultado
manifestamente incompativel com principios fundamentais da ordem
publica internacional (ou interna) do Estado portugués, visto o quadro
normativo concretamente aplicavel e atento o regime da solidariedade
inerente as obrigagdes dos comercializadores e dos operadores das
redes do setor elétrico no que se reporta a diversos aspetos
relacionados com o cumprimento e desenvolvimento de diligéncias
necessarias a prestagao dos servigos em causa.

IV. Decisao

Pelo exposto, acordam os Juizes deste Tribunal da Relagdo em julgar
improcedente a presente acdo de anulagao de sentencga arbitral que,
em consequéncia, se mantém na ordem juridica.
As custas da presente agao s&o a cargo da autora - X Distribuicao -
Energia, S.A., - que nela decaiu, nos termos do disposto no artigo
527.°,n.°s 1 e 2 do CPC.
Valor da agao: € 15.000,00 (tal como indicado na peti¢ao inicial).
Guimaraes, 28 de maio de 2020
(Acoérdao assinado digitalmente)



Paulo Reis (relator)
Espinheira Baltar (1.° adjunto)
Luisa Duarte Ramos (2.° adjunto)

1. Tratando-se de um elenco fechado ou taxativo de fundamentos de
anulacéo, o pedido de anulagcédo da decisdo arbitral tera de ter
necessariamente por base um dos fundamentos ai expressamente
previstos - neste sentido, cfr., por todos, o Ac. TRC de 17-11-2015
(relatora: Maria Jo&o Areias), proferido no p. 87/15.1YRCBR,
disponivel em www.dgsi.pt.

2. Cfr., o Ac. TRG de 10-04-2014 (relatora: Eva Almeida), proferido no
p. 107/13.4YRGMR, disponivel em www.dgsi.pt.

3. Relator: Henrique Antunes; p. 3486/12.7TBLRA.C1, disponivel em
www.dgsi.pt.

4. Relator: Jorge Leal; p. 921/17.1YRLSB-2, disponivel em
www.dgsi.pt.

5. Cfr. Anténio Sampaio Caramelo, A Impugnagédo da Sentenga
Arbitral, 2.2 ed. rev. e actualizada, Coimbra, Almedina, 2018, p. 52.

6. Cfr. o Ac. TRG de 15-11-2018 (relator: Pedro Damido e Cunha),
proferido no p. 156/18.6YRGMR, disponivel em www.dgsi.pt.

7. Neste sentido, cfr. entre outros, Alberto dos Reis, Cddigo de
Processo Civil Anotado, Vol. V, Reimpressao, Coimbra, Coimbra
Editora, 1984, p. 140; Antunes Varela, M. Bezerra e S. e Nora, Manual
de Processo Civil, 2.2 ed. Coimbra, Coimbra Editora, 1985, p. 687;
Lebre de Freitas-Isabel Alexandre, Codigo de Processo Civil Anotado,
Vol. 2.°, 3.2 edi¢cdo, Coimbra, Almedina, p. 736.

8. Cfr. José Lebre de Freitas/Isabel Alexandre, Codigo de Processo
Civil Anotado, volume 2.°, 3.2 edicdo, Coimbra, Almedina, 2017, p.
734.

9. Cfr. Anténio Sampaio Caramelo, Ob. Cit., p. 52.

10. Relator: Alexandre Reis; p. 1008/14.4YRLSB.L1.S1, disponivel em
www.dgsi.pt.

11. Neste sentido, cfr., por todos, o Ac. do STJ de 26-09-2017 antes
citado, do qual consta, a propdsito, o seguinte: «O controlo que o juiz
tem de fazer para aquilatar da ofensa da ordem publica internacional
do Estado n&o se confunde com revisdo: o juiz n&do julga novamente o
litigio decidido pelo tribunal arbitral para verificar se chegaria ao
mesmo resultado a que este chegou, apenas deve verificar se a
sentencga, pelo resultado a que conduz, ofende algum principio
considerado como essencial pela ordem juridica do foro; ainda assim,
quando o controlo se destina a verificar se o resultado da deciséo é
manifestamente incompativel com os principios da ordem publica
internacional do Estado, podera nao bastar a analise do dispositivo da
sentencga por este ser, em geral, neutro, se desligado da vistoria ao
raciocinio até ele percorrido pelo tribunal».



