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INCUMPRIMENTO (PERSI) — INSTITUIDO PELO DL N.° 272/2012, DE 25-10 (PERSI): -
ARTIGO 39.°.

ACORDAO DO SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA:

- DE 09-02-2017, PROCESSO N.° 194/13.5STBCMN-A.G1.S1, IN WWW.DGSL.PT.

I - A exigéncia de integracao dos clientes bancarios, em situacao de mora
ha mais de um ano, a data da entrada em vigor do DL n.° 227/2012, de
25-10, no regime de regularizagdo (PERSI) ali estabelecido, depende, nos
termos do respetivo art. 39.°, da vigéncia dos contratos de crédito — o que
ndo ocorre se estes entretanto ja tiverem sido objeto de resolugao com
fundamento no incumprimento.

IT - Ademais, sob pena de se incorrer em abuso de direito, ndo faria
sentido que, bem mais de um ano depois do inicio do incumprimento e
depois de terem estado em curso negociagdes, sem sucesso (de parte a
parte), fosse exigivel a exequente a integracao formal dos executados no
regime do PERSI.

Acordam no Supremo Tribunal de Justica:

Os executados AA e BB deduziram oposi¢do a execucao que lhes foi
movida pela exequente CC, SA, pedindo a extin¢ao da execucao.

Alegaram para o efeito e em resumo que desde que deixaram de
cumprir com o pagamento das prestacoes relativas ao crédito que na
execucao lhes ¢ exigido (emergente de dois contratos de matuo no valor
total de cerca de € 590.000, com garantia de hipoteca sobre um imovel no
valor de € 620.000), fizeram varias tentativas de regularizacao do
incumprimento, com propostas que fizeram, recebendo contrapropostas
incomportaveis ou falta de resposta por parte da exequente CC, com a
consequente impossibilidade se se concretizarem, e que tal crédito nao foi
integrado pela exequente CC no PERSI.., como lhe era imposto pelos
arts. 14 e 39 do DL 227/2012, de 25/10.  E alegaram ainda que, por
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for¢a do regime deste diploma, a exequente estava impedida de resolver o
contrato de crédito com fundamento em incumprimento e de intentar
acoes judiciais tendo em vista a satisfacao do seu crédito — razdo pela
qual nao podia ter requerido a execugao.

A exequente contestou por impugnagao.

Realizada a audiéncia de julgamento, veio a ser proferida senteng¢a, na
qual a oposi¢do a execucao foi julgada improcedente, ordenando-se o
prosseguimento da mesma.

Na sequéncia de recurso de apelagao interposto pelos executados/
embargantes, no qual impugnaram a matéria de facto, a Relacao de
Lisboa, eliminando os pontos 20, 21, 25, 27 ¢ 29 dos factos dados como
provados, veio a julgar procedente o recurso, considerando verificada a
invocada falta da condig@o objetiva de

procedibilidade.

Inconformada, interpos a exequente/embargada o presente recurso
de revista, no qual formulou as seguintes conclusoes:

1* - O presente recurso foi interposto do Douto Acordao proferido em
07.06.2018 pelos Excelentissimos Senhores Juizes Desembargadores a
fls...do processo, o qual julgou procedente o recurso interposto pelos
Executados.

2% - Decidindo como decidiram, e salvo o devido respeito, os
Excelentissimos Senhores Juizes Desembargadores ndo fizeram correta
nem adequada aplicagdo do Direito.

3* - A Apelante esta, pois, convicta que Vossas Exceléncias, reapreciando

a matéria dos autos e, subsumindo-a nas normas legais aplicaveis, tudo no
mais alto e ponderado critério, ndo deixardo de revogar o Douto Acdrdao

proferido pelo Tribunal da Relagdo de Lisboa.

4* - Atentemos: em 17.08.2010, a pedido dos mutuarios/aqui Recorridos
AA e BB a ora Recorrente CC concedeu aos primeiros dois empréstimos
nos valores de €306.133,92 e €285.865,42.

5% - Para garantia dos dois contratos de mutuo, foram constituidas duas
hipotecas sobre o imoével melhor identificado nos autos.

6 - Porém, volvido cerca de um ano, mais concretamente em 17.09.2011,
os mutuarios deixaram de pagar as prestagdes convencionadas, o que, nos
termos contratuais e do art. 781.° do Cédigo Civil, determinou o imediato
vencimento de toda a divida.

7* - Por via disso, iniciaram-se negociagdes entre a aqui Recorrente e os
Recorridos, e, frustrando-se as mesmas, a primeira viu-se compelida em



11.03.2013 a instaurar acao executiva contra os segundos.

8* - Com efeito, vieram os Executados, ora Recorridos, sumariamente
alegar em sede de embargos que a Recorrente CC nao procedeu a
integracao dos mesmos no Procedimento Extrajudicial de Regularizagdao
de Situagdes de Incumprimento (adiante designado por PERSI...),
instituido pelo Decreto-lei n.° 227/2012, de 25 de Outubro.

9% - Apos producao de prova e realizacao da audiéncia de discussao e
julgamento, veio o Tribunal de primeira instancia julgar os embargos
totalmente improcedentes, por ndo provados, tendo os ali Embargantes
recorrido de tal decisdo para o douto Tribunal da Relagao, o qual, por sua
vez, julgou procedente o recurso interposto, revogando a douta decisdo
proferida pela primeira instancia.

10* - Contudo, e salvo o devido respeito, que € muito, considera a
Recorrente que esta Gltima decisdo ndo fez correta nem adequada
aplicagao do Direito, devendo portanto ser revogada e substituida por
outra que ordene o prosseguimento da a¢do principal até ao efetivo e
integral pagamento da quantia exequenda.

11* - Vejamos entdo: em primeiro lugar, e conforme doutamente decidido
na primeira instancia, a Recorrente, nao estava, in casu, obrigada a
integrar os mutuarios, ora Recorridos, no dambito do PERSI pese embora a
Recorrente o tenha feito.

12* - Todavia, salvo o devido respeito, o Tribunal a guo errou ao nao
admitir as cartas juntas pela Recorrente em sede de contestagao,
mormente os Doc. 1 e Doc. 7, por considerar que nao ficou demonstrado
0 seu envio, atenta a nao juncao de registos postais e/ou avisos de
rececao.

13* - Desta feita, o Tribunal a quo esqueceu-se de algo extremamente
relevante, na medida em que varias das cartas enviadas pelos Recorridos
também nao se mostram acompanhadas de comprovativos de entrega e/ou
rece¢do, nomeadamente no que respeita o Doc. 2, o0 Doc. 3 e o Doc. 4.

14 - E, ainda assim, muito estranhamente o Tribunal deu como provado o
envio destas cartas (Doc. 2, Doc. 3 e Doc. 4 juntas nos embargos) mas, ao
invés, nao deu como provado o envio das cartas juntas como Doc. 1 e
Doc. 7 na contestagdo. Todas sem registo postal, repita-se.

15 - Significa isto que o Tribunal a quo exige que a Recorrente
demonstre a entrega das suas missivas mas 0 mesmo nao exige a outra
parte, in casu, aos Recorridos, desigualdade esta de tratamento que nao
pode ser admitida.

16* - Da mesma forma, no Doc. 6 junto pelos Recorridos em sede de
embargos, €, desde logo, mencionado que “Na sequéncia da nossa
reunido de hoje a tarde ( ... )”, encontrando-se mencao idéntica no Doc. 7
junto na mesma pega, reconhecendo os mesmos a existéncia de contactos



estabelecidos com a Recorrente, pelo que, mais uma vez, muito se
estranha o facto de o Tribunal a quo ndo considerar provada a existéncia
de negociagdes entre as partes.

17* - Nao sendo correto afirmar, tal como fez o douto Tribunal a quo, que
“aqueles que, no momento, tém a faca e o queijo na mao, deixam os
outros a espera, em fogo lento, desesperados, para acabarem por se
resignarem e aceitarem tudo.”’!!

18* - Efetivamente, tal como referido anteriormente, a Recorrente e os
Recorridos trocaram diversas comunicacoes € realizaram varias reunides,
com vista a obtencdo de uma possivel solugdo extrajudicial, o que desde
logo resulta da carta datada de Dezembro de 2011 (cfr. a carta junta pelos
Recorridos como Doc. 1 em sede de embargos).

19 - Com efeito, em 24.07.2012 a Recorrente enviou uma carta aos
Recorrentes a informar que, para analisar a proposta submetida,
necessitaria de alguns elementos, os quais foram devidamente citados
(cft. a carta junta na contestacdo como Doc. 1). Todavia, a CC ndo
recebeu qualquer resposta dos Recorridos, nem recebeu os documentos
entdo solicitados aqueles, pelo que enviou nova missiva em 27.09.2012
(cfr. 0o Doc. 7 junto na contestacao).

20* - Nao obstante, apesar de terem sido estudadas as varias propostas
apresentadas pelos Recorridos (adesdo ao Fundo de Arrendamento-
FIIAH, dagdo em pagamento e venda do imoével a terceiros por valor
inferior ao da divida), as mesmas nao foram aceites porque concluiu-se
pela inviabilidade das propostas nos moldes sugeridos.

21? - No entanto, por um lado, os Recorridos ndo comprovaram ter
capacidade financeira para suportar os encargos relativos ao pagamento
do remanescente em divida, tendo os proprios apontado essas dificuldades
financeiras nas missivas enviadas a CC, nomeadamente no Doc. 7 junto
nos embargos.

22% - Desta feita, a Recorrente analisou e considerou todas as propostas,
tendo respondido as mesmas, pese embora as negociagdes resultarem
goradas face a falta de capacidade financeira dos mutuarios, pelo que os
Recorridos nao lograram demonstrar a auséncia de resposta da Recorrente
as propostas apresentadas, ao contrario do sustentado por aqueles e pelo
Tribunal a quo.

23* — O mesmo se diga no que concerne ao PERSI., pese embora a
Recorrente ndo estivesse obrigada a sua integracao.

24" - Sendo vejamos: mais uma vez, o Tribunal a quo errou ao ndo admitir
as cartas juntas como Doc. 3, Doc. 4, Doc. 5 e Doc. 6 em sede de
contestagao, todas referentes ao PERSI, sustentando tal-qualmente a sua
posi¢do no facto de a Recorrente nao ter juntado comprovativos de
expedicao das mesmas.



25* - Considerou o Tribunal a gquo que, ao mencionar nas cartas que “Se
dispoe do servigo Caixa Directa On-Line, as proximas comunicagoes
sobre este tema serdo disponibilizadas no mesmo ”, tal significaria, para o
Tribunal a quo, repita-se, que as mesmas nunca poderiam ter sido
enviadas por e-mail através do servigo Caixa Direta mas unicamente por
correio e, inexistindo o seu registo postal, isso exprimiria o seu nao envio.

26" - No entanto, e salvo o devido respeito, o Tribunal a guo nao fez uma
interpretacao correta de tais comunicagdes, porquanto, no que respeita ao
Recorrido AA, a carta de integragao do PERSI..., junta como Doc. 3 na
contestagdo, tem uma morada ali registada. E, no final do mencionado
Doc. 3, consta efetivamente a mengao que “Se dispoe do servico Caixa
Directa On-Line, as proximas comunicagoes sobre este tema serdo
disponibilizadas no mesmo”.

27* - Nesse seguimento, ¢ sendo uma carta posterior aquela, a carta de
extingdo do PERSI... do mesmo Recorrido, junta como Doc. 6 na
contestacao, j4 nao tem morada por ter sido enviada através do servico
Caixa Directa, cuja forma de erro tinha sido oportunamente comunicada
através do Doc. 3.

28" - Noutras palavras: a carta de extin¢cao do Recorrido AA do ambito do
PERSI (Doc. 6) foi enviada apds o “aviso” de que as comunicagdes
posteriores seriam remetidas via Caixa Direta (Doc. 3).

29% - Ao invés, as missivas enviadas para a Recorrida BB, seja a carta de
integracao (Doc. 4), seja a carta de extingao (Doc. 5), tém ambas a
morada indicada.

30? - Atente-se noutra diferenga: a carta (sem morada) de extingdo do
Recorrido AA do ambito do PERSI... (Doc. 6) tem o logotipo do Caixa
Direta no rodapé da mesma, ao contrario da carta (com morada) de
extingao enviada a Recorrida BB, a qual ja ndo tem o logotipo do Caixa
Direta (por a este servigo nao ter aderido).

31? - Daqui resulta, sem margem para davidas, que a carta de extingao foi
enviada por e-mail através do servigo Caixa Direta.

327 - Mais: nao existe qualquer obrigacao legal de proceder ao seu envio
por correio registado e/ou com aviso de rece¢do, pelo que, a contrario, €
admitido o seu envio por correio simples ou por meios alternativos,
mormente e-mail através do servigo Caixa Direta.

33* - Adicionalmente, o Tribunal considerou a carta junta como Doe. 8
nos embargos, a qual corresponde a carta de resposta enviada pelo ora
subscritor, na qualidade de mandatario da Recorrente, ao ilustre
mandatério dos aqui Recorridos, por via da qual a Recorrente comunica
que recusou, em definitivo, a proposta formulada pelos Recorridos.

34 - Ora, se o Tribunal a quo admite a existéncia desta missiva (até
porque os proprios Recorridos confessam a sua rece¢do ao proceder a sua



juncao em sede de embargos), por que motivo perfilha o Tribunal a quo o
entendimento de que nao ficou demonstrada a existéncia de negociagdes
entre as partes e de respostas da Recorrente aos Recorridos?

35% - A que acresce as mencoes contidas no Doc. 6 € no Doc. 7 junto nos
embargos por via do qual os Recorridos reconhecem a existéncia de
reunides € inerentes negociagoes.

36* - Da mesma forma, ndo se concebe a posi¢ao do Tribunal a quo ao
desconsiderar em absoluto os depoimentos prestados pelas testemunhas
da Recorrente, pois “nada dizem de util” e “pouco fica”, testemunhas
estas que depuseram de forma séria e credivel sobre as inimeras
negociacoes havidas entre as partes, nas quais intervieram de forma
direta, participando nas reunides, decidindo, elaborando as missivas de
resposta e assinando as mesmas.

37* - Ao contrario da testemunha dos Recorridos, irmao do Recorrido
AA, cujo depoimento foi (erradamente) considerado pelo Tribunal a guo,
pese embora nunca tenha participado nas negociagdes (ao contrario das
testemunhas da Recorrente), limitando-se a descrever as alegadas
“queixas” e os alegados “desabafos” do irmao ¢ a depor sobre o que
alegadamente tera ouvido dizer.

38* - Note-se, ainda a este propdsito, a total diferenca de percegao entre a
primeira instancia e o Tribunal a quo, porquanto a credibilidade das
testemunhas da Recorrente foi amplamente destacada pelo douto Tribunal
de primeira instancia.

39* - E, mais uma vez se diga, as testemunhas da Recorrente descreveram
os inimeros contactos havidos entre as partes, tendo inclusivamente a
testemunha DD dito repetidamente que tinha sido a propria, através do
seu proprio punho, a assinar algumas das cartas.

40* - Pelo que mais uma vez, e salvo o devido respeito, ndo se concebe o
raciocinio do douto Tribunal a quo ao atender somente a alegada
inexisténcia de prova de expedi¢ao das cartas, até porque, para além da
prova documental, pode e deve ser considerada a prova testemunhal, ndo
se compreendendo a circunstancia de o douto Tribunal a quo desvalorizar
em absoluto os depoimentos prestados de forma iddnea, séria e credivel
pelas testemunhas da Recorrente.

41* - E certo que os Recorridos impugnaram as cartas mas também ¢ certo
que, de forma expressa, nao alegaram a falsidade das mesmas. Nem
poderiam.

42* - Voltando ao PERSI e a eventual obrigacao de integracao dos
Recorridos neste regime, resulta do preambulo do Decreto-Lei n.°
227/2012, de 25 de Outubro que, no ambito do PERSI, “as instituicoes de
crédito devem aferir da natureza pontual ou duradoura do
incumprimento registado, avaliar a capacidade financeira do consumidor
e, sempre que tal seja vidavel, apresentar propostas de regularizagdo



adequadas a situagdo financeira, objetivos e necessidades do
consumidor”.

432 - Efetivamente, “Tendo a acdo executiva sido intentada no ano de
2013 (depois da entrada em vigor do DL n.° 272/2012) e situando-se o
incumprimento dos executados em 2011, o mencionado regime seria, em
principio, aplicavel ao caso” (cfr. o Acordao de 09.02.2017 do Supremo
Tribunal de Justica, proferido no dmbito do Proc. n.° 194;13.5TBCMN-
AGLSI).

44* - E, sublinhe-se, a aplicagdo deste regime seria, em principio,
aplicavel aos autos, porquanto desde Dezembro de 2011 (ou seja, antes da
entrada em vigor do mencionado Decreto-lei) que as partes se
encontravam em negociagdes, procedimento este equiparado ao PERSI, e
que somente ndo se concretizou um acordo devido a falta de capacidade
financeira dos mutuarios, isto €, por facto imputavel aos Recorridos.

45* - Por conseguinte, ainda que os mutuarios nao tivessem sido
formalmente integrados no PERSI (apesar de, como se alegou, até terem
sido integrados em tal regime), tal “ndo lhes retirou direitos, nem lhes
reduziu expectativas legitimas, posto que a agdo executiva so foi
instaurada depois de gorada a concretizagdo da solugdo negociada por

razoes so aqueles imputaveis” (cfr. o mencionado Acdrdao de
09.02.2017).

46" - Isto porque “O objetivo prosseguido pelo Procedimento
Extrajudicial de Regularizacdo de Situagoes de Incumprimento (PERSI),
previsto no DL 227/2012 de 25/10, é o de envolver as institui¢oes de
crédito na apresentagdo de propostas de regularizagdo de situagoes de
incumprimento adequadas a situagdo financeira, objetivos e necessidades
do consumidor” (cfr. o Acordao do Tribunal da Relacao de Guimaraes de
02.05.2016, atinente ao Proc. n.° 194/13.5TBCMN-A.G1).

47* - Ora, e continua o acordao mencionado, “as partes nestes contratos
de crédito, tentaram ativamente obter um acordo de regularizacdo das
situagoes de incumprimento (...)", pelo que “Ndo teria qualquer sentido
integrar esta situa¢do de incumprimento no PERSI, quando tudo o que
este preconiza ja tinha sido levado a cabo pelas partes durante mais de
ano e meio, tendo logrado obter o acordo para a regularizagdo da
situagdo de incumprimento, antes da entrada em vigor daquele diploma”.

48* - Fundamenta o douto Tribunal na necessidade de ndo cingir a
interpretacao da lei a sua letra, “devendo procurar-se reconstituir o
pensamento legislativo a partir do seu texto, tendo, sobretudo, em conta a
unidade do sistema juridico, as circunstancias em que a lei foi elaborada
e as condigoes especificas em que é aplicada (artigo 99 do Codigo
Civil)”.

49* - Até porque, e conforme resulta da documentagao carreada para os
autos e dos depoimentos prestados, os Recorridos, desde Dezembro de



2011 até Margo de 2013, beneficiaram materialmente de um conjunto de
medidas que deram plena concretizacao aos objetivos do PERSI,
entretanto instituido pelo Decreto-Lei n.° 272/2012, de 25 de Outubro.

50" - Ndo obstante, ainda que se considerasse que a Recorrente estava
obrigada a integrar os mutuarios no PERSI (o que ndo se admite e apenas
se coloca por mero dever de patrocinio), sempre se dird que aqueles
foram, sem margem para duvidas, integrados no ambito do PERSI, a luz
do estatuido no art. 2.° do Decreto-Lei n.2 227/2012, de 25 de Outubro,
conforme anteriormente mencionado.

51% - E, através de tais comunicag¢des, a Recorrente comunicou aos
Recorridos que, atento o incumprimento registado nos dois empréstimos,
procedeu a sua integragcdo no Procedimento Extrajudicial de
Regularizacao de Situacdes de Incumprimento (PERSI), ao abrigo do
disposto nos artigos 12.°, 13.° e 14.° do Decreto-lei n.° 227/2012, de 2S de
Outubro.

52 - Para o efeito, e ao abrigo do principio da colaboragao entre as partes,
fo1 igualmente solicitada a entrega numa agéncia da CC de documentos
comprovativos da Ultima declaracao de IRS e respetivo conta de
liquidacao, bem como os documentos comprovativos de rendimentos
auferidos, sendo que tais cartas foram enviadas para a morada na qual os
Recorridos foram citados para a presente agao.

53* - E, em resposta a carta de integragao do PERSI, o mandatario dos
Recorrentes enviou a CC uma carta em 29.01.2013 (Doc. 7 junto nos
embargos), onde apresentou uma nova proposta de dagdo em pagamento,
argumentando ser a Unica proposta possivel e alegando que os Recorridos
nao tinham capacidade para suportar as prestagdes bancarias.

54* - O que se encontra em consonancia com o fundamento contido na
comunicag¢ao de extingdo do PERSI, ou seja, a falta de capacidade
financeira, como se desenvolvera.

55% - Em resposta, a Recorrente recusou (novamente) tal proposta de
dacao por carta de 05.03.2013, correspondente ao Doc. 8 junto nos
embargos.

56" - Por outro lado, 26.02.2013 ¢ 27.02.2013, a CC deu ainda nota da
possibilidade de os aqui Recorridos apresentarem um requerimento para
efeitos de aplicacdo das medidas extraordinarias previstas na Lei n.°
58/2012, caso os mesmos reunissem as condi¢oes de acesso ao regime
extraordinario consagrado naquele diploma legal.

57* - Tendo, alias, a testemunha da Recorrente Gabriel Fernandes dito, em
sede de julgamento, que o proprio Recorrido AA lhe tinha confirmado ter
recebido tal carta de integragao.

58* - Posto isto, ¢ manifesto que a Recorrente promoveu todas as
“diligéncias necessarias a implementac¢do do Procedimento extrajudicial



de Regularizac¢do de Situacoes de Incumprimento”, a luz do disposto no
art. 12.° do Decreto-Lei n.° 227/2012.

59* - Com efeito, consignam as alineas c¢), d) e g) don.°2 don.° 17.° do
Decreto-Lei n.° 227/2012 que o PERSI extingue-se, designadamente,
quando “A instituicdo de crédito conclua, em resultado da avalia¢do
desenvolvida nos termos do artigo 15.°, que o cliente bancario ndo dispoe
de capacidade financeira para regularizar a situagdo de incumprimento,
designadamente pela existéncia de agoes executivas ou processos de
execugdo fiscal instaurados contra o cliente bancario que afetem
comprovada e significativamente a sua capacidade financeira e tornem
inexigivel a manuten¢do do PERSI”; “O cliente bancario ndo colabore
com a institui¢do de crédito, nomeadamente no que respeita a prestagdo
de informacgoes ou a disponibilizagdo de documentos solicitados pela
institui¢do de crédito ao abrigo do disposto no artigo 15.°, nos prazos
que ai se estabelecem, bem como na resposta atempada as propostas que
lhe sejam apresentadas, nos termos definidos no artigo anterior"”,' e "A
institui¢do de crédito recuse as alteragoes sugeridas pelo cliente
bancario a proposta anteriormente apresentada, sem prejuizo do disposto
no n.° 2 do artigo anterior”.

60° - Uma vez decorrida a fase de avaliagao e de negociagdo, em
26,02.2013 € 27.02.2013, a Recorrente CC comunicou aos Recorridos que
o PERSI foi extinto naquela data por, em resultado da avaliagao
desenvolvida nos termos do artigo 15.° do Decreto-lei n.° 227/2012, ter
concluido que os mesmos nao dispdem de capacidade financeira para
regularizar a situacao de incumprimento, nos termos da alinea c) do n.° 2
do artigo 17.° do referido Decreto-lei (cfr. as comunicagdes juntas em
sede de contestagdo como Doc. 5 e Doc. 6). O motivo da extin¢ao do
PERSI (falta de capacidade financeira) ficou, assim, inequivocamente
indicado em tal comunicacao e foi legalmente fundamentado.

61? - Uma vez comunicada a extingdo do PERSI nos termos supra
expostos, e encontrando-se a extingdo legalmente fundamentada, a mesma
produziu pelos efeitos, em conformidade com o n.® 4 do ultimo artigo
mencionado.

62 - No periodo compreendido entre a data de integragao dos Recorridos
no PERSI e a extingao deste procedimento, a CC nao intentou qualquer
acao judicial para cobranca do seu crédito, somente o tendo feito em
11.03.2013 (data da instauragdo da presente agdo), ou seja, quando tal
procedimento ja se encontrava extinto desde Fevereiro, no estrito
cumprimento do preceituado no n.° 1 do artigo 18.° do Decreto-lei n.°
227/2012.

63? - O que legitima desde logo a instauragdo da presente agao executiva
por parte da CC.

64* - Ao longo de todo o procedimento, a CC sempre atuou com respeito
pelos principios da independéncia, imparcialidade, legalidade,



transparéncia, diligéncia e lealdade, conforme determina o artigo 29.° do
Decreto-lei n.° 227/2012.

65 - Ademais, a alinea h) do art. 3.° do Decreto-Lei n.® 227/2012 define
“Suporte duradouro” e, na Instrucao do Banco de Portugal n.° 44/2012 (a
qual regulamenta o Decreto-Lei n.° 227/2012), ndo héa qualquer exigéncia
legal de que as comunicagoes referentes ao PERSI (seja a integracao, seja
a extingdo) sejam remetidas por correio registado e/ou com aviso de
rececao.

66" - Em lugar algum o Decreto-Lei n.° 227/2012 prescreve a necessidade
de envio das cartas por correio registado, pelo que, a contrario, €
admissivel o seu envio por correio simples € por meios eletronicos através
de enderego de email, por via da adesdo ao sistema da Caixa Directa.

67" - Com efeito, e salvo o devido respeito, se o diploma que rege o
PERSI e a Instrugdo que o regulamenta ndo preveem esta forma registada,
nao podera o julgador exigir tal formalidade, cabendo a Recorrente a
expedigdo de tais comunicagdes mas nao a prova da sua rece¢ao por parte
dos Recorridos.

68 - Deste modo, da prova documental e testemunhal produzida (copias
das cartas de integragdo e extingdo no PERSI juntas em sede de
contestagao e depoimento prestado na audiéncia de discussao e
julgamento por parte das testemunhas da Recorrente), ¢ for¢coso concluir
que as cartas de integracao e extingao do PERSI foram efetivamente
remetidas pela Recorrente aos Recorridos, no estrito cumprimento do
postulado no Decreto-Lei n.° 227/2012.

69 - Mais resultando que, para além de enviar as cartas, também realizou
diversos contactos ao longo das negociagdes que subsistiram desde
Dezembro de 2011 até Marco de 2013, pelo que os Recorridos ndo agem
de boa f¢€, tentando omitir factos relevantes para a boa decisao da causa,
por forma a escusar-se ao pagamento de uma divida.

70? - Note-se: os contratos foram celebrados em Agosto de 2010, as
prestacoes deixaram de ser pagas em Setembro de 2011, as cartas
referentes ao PERSI foram enviadas em Janeiro de 2013 ¢ a acao
executiva foi instaurada em Margo de 2013 apds varias e derradeiras
tentativas de acordo frustradas.

71% - Em suma, a Recorrente cumpriu integralmente o postulado no
diploma legal que regulamenta o PERSI, tendo procedido a integragdo e
posterior extingdo (fundamentada) nos termos legais.

72* - Alias, a Recorrente ndo tinha qualquer interesse em ndo integrar os
Recorridos no PERSI.

73* - A CC ¢ uma instituicao séria, de bem e de referéncia nacional,
pautando a sua atividade negocial com ética, transparéncia, corre¢ao e
seriedade, tendo sempre norteado a sua atividade no estrito cumprimento



da lei e da boa fé, bem como das diretivas e instrucdes das entidades
reguladores do sector. E, enquanto instituigdo de crédito, em nada seria
beneficiada por ndo integrar estes clientes no PERSI, pois sabe a
prescricao contida no art. 37.° do mencionado diploma legal.

74 - Ou seja, sabendo a Recorrente que o cumprimento das obrigacdes
postuladas no Decreto-Lei € fiscalizado pelo Banco de Portugal e que o
seu incumprimento € sancionado, por que motivo iria a Recorrente ndo
integrar os mutuarios no PERSI?

75" - Concluindo: em primeiro lugar, a Recorrente nao estava legalmente
obrigada a integrar os Recorridos no ambito do PERSI porquanto, a data
da entrada em vigor do diploma que regulamenta tal regime, ja as partes
se encontravam em negociagdes ha mais de um ano, beneficiando, assim,
de um conjunto de medidas que deram plena e total concretizagdo ao
objetivo ultimo do PERSI.

76 - A Recorrente considerou todas as propostas e respondeu a todas
elas, existindo inimera troca de correspondéncia entre as partes no
periodo compreendido entre Dezembro de 2011 e Margo de 2013.

77" - Neste periodo, foram consideradas propostas de reestruturacao, de
arrendamento (através da adesao ao FIIAH), de venda a terceiros do
imovel dado de garantia, de dagao em pagamento com pagamento do
remanescente, de reforco de garantias com constitui¢ao de hipoteca sobre
outros dois imoveis.

78 - E, na pendéncia destas negociacoes, concluiu-se pela falta de
capacidade financeira dos Recorridos.

79" - Por outro lado, e apesar de ndo estar legalmente obrigada, a
Recorrente integrou os Recorridos no ambito do PERSI e comunicou aos
mesmos, fundamentadamente, a decisdo de extin¢ao, nao existindo
qualquer obrigacao legal de proceder ao seu envio por correio registado e/
ou com aviso de rececdo, pelo que, a contrario, ¢ admitido o seu envio por
correio simples ou por meios alternativos, mormente e-mail através do
servigo Caixa Direta.

80 - E, em resposta a carta de integragao do PERSI, o mandatério dos
Recorrentes enviou a Recorrente a carta junta como Doc. 7 nos embargos,
argumentando ser a Unica proposta possivel e alegando que os Recorridos
nao tinham capacidade para suportar as prestagdes bancarias, a qual
respondeu a Recorrente através do Doc. 8 junto na mesma pega
processual.

81* - Com efeito, existindo tal conclusdo de falta de capacidade
financeira, ndo restam duvidas de que tal situacao foi cuidadamente
analisada, ndo podendo, os Recorridos teimar na tese de que nao foi dado
cumprimento ao PERSI.

82 - Se, durante mais de um ano, a Recorrente analisou propostas dos



Recorridos e tentou obter uma solucao extrajudicial, por que motivo nao
iria integrar os mesmos no PERSI?

83% - Pelo exposto, dividas ndo restam de que a atuagao da Recorrente
sempre se baseou na observancia dos ditames da boa fé¢ e no cumprimento
dos deveres de diligéncia e transparéncia que lhe sdo aplicaveis, tendo
encetado todos os esfor¢cos com vista a obtengao da regularizagao dos
empréstimos em situacao de incumprimento, tendo reiteradamente
interpelado os Recorridos para o efeito.

84" - Pelo que, ao assim ndo ter considerado, a decisdo em crise fez uma
incorreta interpretagao e desadequada aplicacao do Direito,
designadamente das citadas disposi¢oes legais, devendo por isso, ser
revogada e substituida por outra que ordene o prosseguimento da acao
executiva até ao efetivo e integral pagamento.

Nestes termos, € nos que Vossas Exceléncias mui doutamente suprirdo,
dando provimento ao presente recurso de revista e revogando o Acérdao
do Tribunal da Relacao de Lisboa, substituindo-o por outro que ordene o
prosseguimento da agdo executiva contra os Executados/Recorridos, até
ao efetivo e integral pagamento, sempre com inteira e sa justica.

Nao foram apresentadas contra-alegagoes.
Colhidos os vistos, cumpre decidir:

Em face do contetdo das conclusdes recursorias, enquanto delimitadoras
do objeto da revista, sdo as seguintes as questdes de que cumpre
conhecer:

- inexigéncia de integracao no PERSI e cumprimento das
obrigacdes dele decorrentes;

- erro do tribunal ao ndo admitir e ndo dar como provado o envio
das cartas juntas em sede de contestagao como docs. 1 e 7,

- erro do tribunal ao ndo admitir as cartas juntas em sede de
contestacao como docs. 3,4, 5 ¢ 6;

- erro do tribunal ao desconsiderar os depoimentos das
testemunhas da recorrente.

E a seguinte a factualidade dada como provada pelas
instancias (tendo-se em conta a eliminaciao supra mencionada):

1. Foram apresentadas a execucao duas escrituras, ambas de
17/08/2010.

2. Por uma delas, escritura de compra e venda e mituo com
hipoteca, o exequente no exercicio da sua atividade e a pedido dos
executados, emprestou a estes € 306.133,92.

3. Nela acordaram o pagamento do capital mutuado em prestagdes



mensais e juros moratdrios em caso de incumprimento ou atraso no
pagamento e o valor das despesas emergentes do contrato.

4. Como garantia de todas as responsabilidades assumidas neste mutuo
foi constituida uma hipoteca a favor do exequente sobre o prédio urbano
descrito sob o n.° 0000, da freguesia de Sao Martinho, concelho do
Funchal.

5. Pela outra, no exercicio da sua atividade e novamente a pedido
dos executados, o exequente celebrou com eles um mutuo com hipoteca,
através da qual lhes emprestou € 285.865,42.

6. Nesta acordaram o pagamento do capital mutuado em
prestagdes mensais € juros moratorios em caso de incumprimento ou
atraso no pagamento e o valor das despesas emergentes do contrato.

7. Como garantia de todas as responsabilidades assumidas neste mituo
foi constituida uma hipoteca a favor do exequente sobre o prédio referido
em 4.

8. Os executados deixaram de pagar as prestagdes convencionadas em
17/09/2011 (inclusive), o que implicou a resolucao dos contratos de
mutuo, sendo devido o pagamento da totalidade do empréstimo.

9 e 10. Ficaram em divida, de capital, € 306.133,92, quanto ao primeiro, €
€ 285.865,42 quanto ao segundo, sobre os quais incidem os juros
remuneratorios ¢ moratorios.

11. Em 02/12/2009, um perito avaliador, procedeu a avaliagao do imovel
dado de hipoteca pelos executados a exequente no valor de € 620.000,
sendo que para venda imediata teria o valor de € 520.0000.

12. Por for¢a do contexto de crise econdmica os executados deixaram de
poder suportar o crédito contraido junto da exequente.

13. A executada ficou desempregada e o executado, enquanto prestador
de servicos de arquitetura, viu a sua atividade reduzida.

14. O executado desenvolveu junto da exequente diligéncias com vista a
regularizar o incumprimento em relacao a ambos os mutuos.

15. Por carta datada de 19/12/2011, remetida pelo executado a exequente
este requer a sua passagem para o Fundo de Arrendamento.

16. A exequente respondeu, propondo uma renda superior ao montante
das prestacdes bancarias.

17. Por carta datada de 17/02/2012, os executados propuseram a
exequente a dacao do imovel em causa a favor do exequente como forma
de pagamento da divida.

18. Por carta de 02/04/2012, os executados solicitaram a
exequente, que lhes fosse autorizada a venda do imovel objeto de garantia



ao contrato inicial, sito a ...., de ......... pelo valor de € 440.000, a terceiro, a
indicar no prazo maximo de 60 dias; que ao valor remanescente fosse
aceite a realizacdo de um novo contrato de crédito tendo por garantia uma
fracdo habitacional tipo ...., na Vila d...., com o valor comercial de cerca
de € 135.000, e um prédio rustico com a area de 3.640m2, sito na
freguesia de St° ....., com o valor comercial de cerca de € 72.500, ambos
os imoveis livres de 6nus e encargos; que lhes fosse concedida caréncia
dos encargos resultantes das prestagdes em falta e/ou juros
compensatorios dado que a solucao proposta beneficiava o exequente.

19. As cartas enviadas a exequente pelos executados em
17/02/2012 ¢ 02/04/2012 foram assinadas pelos proprios.

20 e 21. Eliminados pela Relagao.

22. Por carta datada de 04/10/2012, remetida pelos executados a
exequente, estes informam que “face a vossa absoluta falta de resposta,
decorridos ja mais de seis meses, se gorou por completo a possibilidade,
contratada, em termos de promessa, de venda do nosso referido imovel,
nao estando ja o promitente-comprador disposto por aguardar por mais
tempo; na auséncia de outra solucao, em boa parte como resulta do
exposto em resultado da vossa propria inércia, manifestar novamente a
vontade da dacdo a essa instituicdo do imovel em causa para
regularizacao dos referidos empréstimos”.

23. Nesta sequéncia foi realizada reunido junto da exequente.

24. A exequente analisou as varias propostas apresentadas pelos
executados (dacao em pagamento e venda do imdvel a terceiros por valor
inferior ao da divida), mas estas nao foram aceites.

25. Eliminado pela Relagdo.

26. Por carta remetida pelo mandatéario dos executados a
exequente, datada de 29/01/2013, consta:

“1. Conforme tive oportunidade de lhe referir, por algum motivo que me
escapa totalmente, o m/referido cliente ndo recebeu resposta as suas
anteriores propostas, formuladas por cartas de 17/02/2012 e de
02/04/2012, falta de resposta esta que alias foi assinalada na carta ja
elaborada sob m/orientagdo, dirigida a essa Instituicdo em 04/10/2012, e
pela mesma recebida em 09/10/2012 — cfr. docs. juntos;

2. E certo que, pelo que teve a amabilidade de nos informar, até terd
havido despacho favoravel da CC, so que, por qualquer razdo que
efetivamente nos escapa, a mesma nunca foi recebida pelo m/referido
cliente;

3. Saliento, e estranho também, o facto de, como me referiu na
nossa reunido, ndo ter no processo em causa a ultima das comunicagoes
em causa, concretamente a de 04/10/2012, a qual se encontra na
realidade e desde entdo, decorridos quase quatro meses, sem qualquer



resposta da CC;

4. Procurando ultrapassar através de si e de mim tal problema de
comunicagdo, cumpre-me remeter em anexo copia da referida carta
recebida pela CC em 09/10/2012, a qual integra a proposta de dagdo do
imovel em causa para a regulariza¢do dos empréstimos em
incumprimento por parte do m/referido cliente;

5. Reiterando por este meio tal proposta, agradego que,
realizadas as diligéncias que a CC entenda por convenientes me seja
também comunicada a respetiva decisdo;

6. Aproveito, finalmente, para salientar, reiterando o que lhe
comuniquei na nossa reunidao de hd pouco, o seguinte:

- O m/referido cliente, por via da respetiva profissdo liberal
enquanto arquiteto, na fase atual de mercado, ndo tem quaisquer
perspetivas de trabalho e consequente rendimento,

- O m/referido cliente sustenta-se e a sua familia exclusivamente com
base no respetivo vencimento enquanto funciondrio camarario,

- A ex-esposa do m/referido cliente esta desempregada;

- Nem o m/referido cliente nem a referida ex-esposa auferem
quaisquer rendimentos que lhes permitam suportar os encargos de uma
presta¢do bancaria, razdo esta pela qual a proposta de da¢do
apresentada corresponde ao respetivo e unico meio de tentativa de
resolugdo do respetivo incumprimento”.

27. Eliminado pela Relagao.

28. Por carta de 05/03/2013, remetida pelo mandatario da exequente ao
mandatario dos executados consta que “Na (...) sequéncia da proposta de
pagamento apresentada, vimos pelo presente informar que a mesma nao
foi aceite nos termos em que foi formulada, na medida em que a CC
recusa, em definitivo, a dacdo em pagamento como forma de
regularizacdo da divida. Mais se informa (...) que a CC ird brevemente
instaurar a acao judicial adequada.

I - Quanto a inexigéncia de integracio no PERSI e
cumprimento das obrigacoes decorrentes dele decorrentes:

1) Conforme emana do que se expende no relatoério supra, a
oposicao a execugao teve por fundamento a ndo integragao no
Procedimento Extrajudicial de Regularizagdo de Situagdes de
Incumprimento (PERSI) instituido pelo DL n® 227/2012, de 25 de
outubro.Isto, para além da invoca¢do da falta de resposta ou respostas
incomportaveis, por parte da exequente, ora recorrente, as varias
tentativas de regularizagao do incumprimento.

2) Face ao decidido pela Relagdo, comeca a recorrente




(exequente) por dizer que, conforme decidido pela 1? instancia, nem
sequer estava obrigada a integrar os recorridos no ambito do PERSI,
embora o tenha feito, porquanto, a data da entrada em vigor do diploma
que regulamenta tal regime, ja as partes se encontravam em negociacoes
ha mais de um ano, beneficiando, assim, de um conjunto de medidas que
deram plena e total concretizacao ao objetivo ultimo do PERSI.

3) Efetivamente a 1* instancia, para além de considerar que a
exequente logrou demonstrar a integracao dos executados no PERSI,
considerou que tal sucedeu, em 01.01.2013, ja no decurso de
negociacoes, ou pelo menos, de analise, pela exequente, das propostas
feitas pelos executados (com referéncia as cartas anteriores da exequente
de 24.07.2012 ¢ 27.09.2012 — referidas nos n°s 20 e 21 dos factos que
havia dado como provados, sendo certo que estes n°s 20 e 21 vieram a ser
eliminados pela Relagao).

E que, assim sendo, “nem resulta automdtico que os seus direitos
saissem beliscados caso ndo tivessem sido formalmente integrados no
referido regime. O PERSI ndo lhes confere novos direitos ou impacto
distinto nas suas legitimas expectativas, face a negociacdo, em
substdncia, ja em curso conforme factualidade apurada (em sentido
idéntico, com o que se concorda vide Acorddo do STJ de 09.02.2017,
relator: Fernanda Isabel Pereira, www.dgsi.pt). E a ac¢do executiva foi
instaurada apenas apos a extingdo do PERSI e frustradas as
negociagoes.”

Em suma, relativamente a questao ora em apreco, a 1* instancia
ndo considerou, sem mais, a inexigibilidade de integracao no PERSI do
crédito em causa nos autos, mas sim € apenas que, estando ja em curso (a
data da entrada em vigor do DL n° 227/2012) negociacdes entre as partes,
nao seria necessaria a integragao formal dos executados no PERSI
(integracao formal essa que deu como assente ter ocorrido em
01.03.2013, nos termos do facto que havia dado como provado sob o n° ...
— facto este que veio a ser eliminado pela Relagao).

4) Por sua vez, a Relagao considerou que, na sequéncia da
eliminagado deste facto n° ..., que havia sido dado como provado pela 1?
instancia ( “Por carta datada de 01.01.2013, remetida pela exequente aos
executados, esta comunicou-lhes que foram integrados pela exequente no
Procedimento Extrajudicial de Regularizagdo de Situagoes de
Incumprimento (PERSI) nos termos legais, solicitando para o efeito a
entrega numa agencia da CC de documentos comprovativos da ultima
declaragdo de IRS e respetiva conta de liquidagdo, bem como os
documentos comprovativos de rendimentos auferidos’’), nao havendo
prova da integracdo dos executados no PERSI, a exequente nio poderia
ter instaurado a execucao, por foca do disposto no art. 18°, n° 1, al. b)
do DL n° 227/2012.




E, para além disso, considerou ainda que a supra referida tese da 1°
instancia (e da exequente) relativa a niao obrigatoriedade de
integracao formal dos executados no PERSI, atentas as
circunstancias dos autos (relativas ao facto de ja haver negociagdes em
curso) — entendimento esse que nem sequer chegou a discutir - nao tinha
fundamento, uma vez que “foram eliminados os factos que permitiam
tal construcgdo no caso dos autos”.

Todavia, para além de nem sequer questionar tal entendimento da 1°
instancia (e do acordao do STJ por esta invocado e seguido), a Relacio

procedeu implicou que tal entendimento deixasse de ter fundamento.

5) E certo que, conforme ja supra referimos, a Relagio eliminou os n°s
20,21, 25,27 e 29 da factualidade dada como provada na 17, sendo que,
nesses n°s a 1? instancia havia dado como provado o seguinte:

“20. Por carta datada de 24.07.2012, remetida pela exequente aos
executados, informou que “relativamente a proposta de venda da fracdo
que serve de garantia aos empreéstimos acima indicados informamos que
para andalise se torna necessario procedermos a avaliagdo dos bens que
pretendem hipotecar”.

21. Por carta datada de 27.09.2012, remetida pela exequente aos
executados consta que “dado que as diligéncias executivas efetuadas com
vista a regularizagdo da divida ndo surtiram o desejado efeito,
informamos que a Caixa ird instaurar em Tribunal a competente a¢do
judicial para cobranga da totalidade da divida”.

25. Por carta datada de 01.01.2013, remetida pela exequente aos
executados, esta comunicou-lhes que foram integrados pela exequente no
Procedimento Extrajudicial de Regularizagdo de Situagoes de
Incumprimento (PERSI) nos termos legais, solicitando para o efeito a
entrega numa agencia da CC de documentos comprovativos da ultima
declaragdo de IRS e respetivo conta de liquidagdo, bem como os
documentos comprovativos de rendimentos auferidos.

27. Por cartas datadas de 26.02.2013 e 27.02.2013, remetidas aos
executados, a exequente comunicou-lhes que o procedimento (PERSI) foi
extinto por falta de capacidade financeira dos mesmos e consta que, caso
assim o entendessem, poderiam apresentar requerimento para efeitos da
aplicagdo das medidas extraordinarias previstas na Lei n.° 58/2012.

29. Estas cartas remetidas pela exequente, conforme supra, foram
enviadas para a morada dos executados.”

Todavia, mau grado essa eliminagdo, o certo € que, com interesse para a
questdo em apreco, ainda ficou assente a seguinte factualidade:



8. Os executados deixaram de pagar as presta¢oes convencionadas em
17/09/2011 (inclusive), o que implicou a resolugdo dos contratos de
mutuo, sendo devido o pagamento da totalidade do empréstimo.

14. O executado desenvolveu junto da exequente diligéncias com vista a
regularizar o incumprimento em relagdo a ambos os miituos.

15. Por carta datada de 19/12/2011, remetida pelo executado a
exequente este requereu a sua passagem para o Fundo de
Arrendamento.

16. A exequente respondeu, propondo uma renda superior ao
montante das prestacoes bancarias.

17. Por carta datada de 17/02/2012, os executados propuseram a
exequente a dacdo do imovel em causa a favor do exequente como
forma de pagamento da divida.

18. Por carta de 02/04/2012, os executados solicitaram a exequente, que
lhes fosse autorizada a venda do imovel objeto de garantia ao contrato
inicial, sito @ ..................... , pelo valor de € 440.000, a terceiro, a indicar
no prazo maximo de 60 dias; que ao valor remanescente fosse aceite a
realiza¢do de um novo contrato de crédito tendo por garantia uma fracdo
habitacional tipo ...., na Vila........ , com o valor comercial de cerca de €
135.000, e um prédio rustico com a area de 3.640m2, sito na freguesia de
Ste....... com o valor comercial de cerca de € 72.500, ambos os imoveis
livres de onus e encargos; que lhes fosse concedida caréncia dos
encargos resultantes das prestacoes em falta e/ou juros compensatorios
dado que a solugdo proposta beneficiava o exequente.

19. As cartas enviadas a exequente pelos executados em 17/02/2012 e
02/04/2012 foram assinadas pelos proprios.

22. Por carta datada de 04/10/2012, remetida pelos executados a
exequente, estes informam que ‘face a vossa absoluta falta de resposta,
decorridos ja mais de seis meses, se gorou por completo a possibilidade,
contratada, em termos de promessa, de venda do nosso referido imovel,
ndo estando ja o promitente-comprador disposto por aguardar por mais
tempo, na auséncia de outra solu¢do, em boa parte como resulta do
exposto em resultado da vossa propria inércia, manifestar novamente a
vontade da dacdo a essa institui¢do do imoével em causa para
regularizacdo dos referidos empréstimos ™.

23. Nesta sequéncia foi realizada reunido junto da exequente.

24. A exequente analisou as varias propostas apresentadas pelos
executados (dacdo em pagamento e venda do imovel a terceiros por valor
inferior ao da divida), mas estas ndo foram aceites.

26. Por carta remetida pelo mandatario dos executados a exequente,
datada de 29/01/2013, consta:




“1. Conforme tive oportunidade de lhe referir, por algum
motivo que me escapa totalmente, o m/referido cliente ndo recebeu
resposta as suas anteriores propostas, formuladas por cartas de
17/02/2012 e de 02/04/2012, falta de resposta esta que alias foi
assinalada na carta ja elaborada sob m/orientagdo, dirigida a essa
Instituicao em 04/10/2012, e pela mesma recebida em 09/10/2012 — cfr.
docs. juntos;

2. E certo que, pelo que teve a amabilidade de nos informar, até
tera havido despacho favoravel da CC, so que, por qualquer razdao que
efetivamente nos escapa, a mesma nunca foi recebida pelo m/referido
cliente;

3. Saliento, e estranho também, o facto de, como me referiu na
nossa reunido, ndo ter no processo em causa a ultima das comunicagoes
em causa, concretamente a de 04/10/2012, a qual se encontra na
realidade e desde entdo, decorridos quase quatro meses, sem qualquer
resposta da CC;

4. Procurando ultrapassar através de si e de mim tal problema
de comunicagdo, cumpre-me remeter em anexo copia da referida carta
recebida pela CC em 09/10/2012, a qual integra a proposta de da¢do do
imovel em causa para a regularizagdo dos empréstimos em
incumprimento por parte do m/referido cliente;

5. Reiterando por este meio tal proposta, agradego que,
realizadas as diligéncias que a CC entenda por convenientes me seja
também comunicada a respetiva decisdo,

6. Aproveito, finalmente, para salientar, reiterando o que lhe
comuniquei na nossa reunido de hd pouco, o seguinte:

- O m/referido cliente, por via da respetiva profissdo liberal enquanto
arquiteto, na fase atual de mercado, ndo tem quaisquer perspetivas de
trabalho e consequente rendimento;

- O m/referido cliente sustenta-se e a sua familia exclusivamente com
base no respetivo vencimento enquanto funciondrio camarario,

- A ex-esposa do m/referido cliente esta desempregada;

- Nem o m/referido cliente nem a referida ex-esposa auferem
quaisquer rendimentos que lhes permitam suportar os encargos de uma
prestacdo bancadria, razdo esta pela qual a proposta de dagdo
apresentada corresponde ao respetivo e unico meio de tentativa de
resolucdo do respetivo incumprimento”.

28. Por carta de 05/03/2013, remetida pelo mandatdrio da exequente
ao mandatdrio dos executados consta que “Na (...) sequéncia da
proposta de pagamento apresentada, vimos pelo presente informar que
a mesma ndo foi aceite nos termos em que foi formulada, na medida em
que a CC recusa, em definitivo, a dacdo em pagamento como forma de




regularizacao da divida. Mais se informa (...) que a CC ird brevemente
instaurar a agdo judicial adequada.

6) Resulta assim de tal factualidade (que a Relagao manteve como
provada) que, apds o inicio do incumprimento dos executados (falta de
pagamento das prestagdes, em 17.09.2011) e da resolucao dos contratos
de mutuo e antes de ser instaurada a execugao: a) Os executados
tentaram junto da exequente a resolu¢do do incumprimento relativo a
ambos 0s

mutuos;

b) Tendo proposto (em19.12.2011) a passagem para o Fundo de
Arrendamento — proposta essa a que a exequente respondeu, propondo
uma renda superior ao montante das prestacoes (o que nao tera sido aceite
pelos executados, face a outra proposta que

apresentaram); c)
Tendo solicitado (em 02.04.2012) a venda do imo6vel dado como garantia,
em determinadas

condicoes; d)E
tendo, face a falta de resposta, proposto (em 04.10.2012) a dagao em
pagamento do imdvel, com vista a regularizagdo dos empréstimos,

¢) Na sequéncia disso, foi realizada uma reunido e a exequente nao
aceitou as referidas propostas (dagdo e venda do imdvel), apds as analisar.

d) Por carta de 05.03.2013, remetida pelo mandatério da exequente ao
mandatario da executada, aquele comunicou a este a recusa definitiva em
aceitar a dagdo em o pagamento (ltima proposta) como forma de
regularizacao da divida e informando que iria propor a adequada acao.

7) Assim, na linha do entendimento seguido pela 1? instancia (e
contrariamente ao que foi seguido pela Relagao) € a nosso ver manifesto
que estamos claramente perante uma situacio de todo idéntica a do
ali invocado acordao deste Supremo Tribunal, de 09.02.2017 (proc. n°
194/13.5TBCMN-A.G1.S1, em que foi relatora a Conselheira
Fernanda Isabel Pereira — in www.dgsi.pt), no qual se considerou:

“III- Tendo a acdo executiva sido intentada no ano de
2013(depois da entrada em vigor do DL n°272/2012 (sendo manifesto o
lapso na indicagdo do n° do diploma) e situando-se o incumprimento dos
executados em 2011, o mencionado regime seria, em principio, aplicavel
ao caso.

1V- Porém, resultando da factualidade provada que em Maio de
2011, i.e., antes mesmo da entrada em vigor do referido diploma, a
exequente havia iniciado um procedimento extrajudicial de regularizagdo
da situagdo de incumprimento dos executados, equiparado ao PERSI, que
se prolongou até Margo de 2013 e que so ndo se concretizou através de
dagdo em cumprimento de um imovel por facto imputavel a estes ultimos,
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ndo é de aplicar ao caso o regime previsto no DL n°272/2012 de 25-10
(sendo também aqui manifesto o lapso na indica¢do do n°® do diploma),
sob pena de a pretensdo dos executados/oponentes configurar abuso de
direito”.

Com efeito, houve negociagdes, que se iniciaram em 2011, ou seja, antes
da instauracao da execucao e da publicacdo do DL n°® 227/2012 de 30 de
outubro, foram feitas propostas dos executados: de integracao no Fundo
de Arrendamento — com contraproposta da exequente que nao foi aceite;
de venda do imovel e de dagao em pagamento — propostas estas que
vieram a ser recusadas, em reunido e por escrito (por carta remetida pelo
mandatario da exequente ao mandatario dos executados (“Por carta
datada de 01.01.2013, remetida pela exequente aos executados, esta
comunicou-lhes que foram integrados pela exequente no Procedimento
Extrajudicial de Regularizagdo de Situagoes de Incumprimento (PERSI)
nos termos legais, solicitando para o efeito a entrega numa agéncia da
CC de documentos comprovativos da ultima declaragdo de IRS e
respetiva conta de liquida¢do, bem como os documentos comprovativos
de rendimentos auferidos”).

Em tal contexto, sob pena de se incorrer em situagao de abuso de
direito, ndo faria sentido que, bem mais de um ano depois do inicio do
incumprimento e depois de terem estado em curso negociagdes, sem
sucesso (de parte a parte), fosse exigivel a exequente a integracdo formal
dos executados no regime do PERSI.

8) Alias, e independentemente disso, afigura-se-nos que a integracao
dos executados no PERSI nem sequer era obrigatoria, tendo-se em
conta:

- que o DL n° 227/2012, de 25 de outubro entrou em vigor em
01.01.2013, nos termos do disposto no art. 40° deste diploma [data essa
em que foi remetida a carta final de recusa das propostas — referida em
28) dos factos provados];

- que o incumprimento teve lugar em 17.09.2011 e que esse
incumprimento implicou a resolucao dos contratos de mutuo (vide n° 8
dos factos provados).

E o que resulta claramente do disposto no art. 39° (dplicacio no tempo)
do DL 227/2012, no qual se estabelece:

“1. Sao automaticamente integrados no PERSI e sujeitos as disposi¢oes
do presente diploma os clientes bancarios que, a data de entrada em
vigor do presente diploma, se encontrem em mora relativamente ao
cumprimento de obrigacoes decorrentes de contratos de crédito que
permanecam em vigor, desde que o vencimento das obriga¢oes em causa
tenha ocorrido hd mais de 30 dias.

2 - Nas situagoes referidas no numero anterior, a institui¢do de crédito
deve, nos 15 dias subsequentes a entrada em vigor do presente diploma,



informar os clientes bancarios da sua integragcdo no PERSI, nos termos
previstos no n.° 4 do artigo 14.°

3 - Os clientes bancarios que, a data de entrada em vigor do presente
diploma, se encontrem em mora quanto ao cumprimento de obrigagoes
decorrentes de contratos de crédito ha menos de 31 dias sdo integrados
no PERSI nos termos previstos no n.° I do artigo 14.°”

Nao havia assim lugar a integracao dos executados no PERSI,
na medida em que a mora resultante do incumprimento (falta de
pagamento das prestacdes) se iniciara hd mais de um ano e na medida em
que tal incumprimento ja havia determinado a resolucdo dos contratos de
mutuo celebrados entre as partes, ou seja, quando os contratos ja nao
estavam em vigor.

9) Em face do que exposto, e na linha do entendimento seguido na
1* instancia, haveremos de concluir no sentido da inexigibilidade da
integraciao dos executados no PERSI, nada obstando, por isso ao
prosseguimento da execu¢ao — procedendo assim nesta parte e nesta
conformidade, as conclusdes da recorrente € impondo-se conceder a
revista.

IT - Quanto as demais questdes:

Face a solucdo dada a questdo supra apreciada, de que resulta a
procedéncia do recurso, prejudicada fica, naturalmente, a apreciagdo das
demais questdes — razdo pela qual delas ndo conheceremos.

Em sintese:

1 — A exigéncia de integragdo dos clientes bancarios, em situagdo de
mora hd mais de um ano, a data da entrada em vigor do DL n°227/2012
de 25.10, no regime de regularizacdo (PERSI) ali estabelecido, depende,
nos termos do respetivo artigo 39¢ da vigéncia dos contratos de crédito —
0 que ndo ocorre se estes entretanto jd tiverem sido objeto de resolugdo
com fundamento no incumprimento.

1l — Ademais, sob pena de se incorrer em abuso de direito, ndo faria
sentido que, bem mais de um ano depois do inicio do incumprimento e
depois de terem estado em curso negociagoes, sem sucesso (de parte a
parte), fosse exigivel a exequente a integra¢do formal dos executados no
regime do PERSI.

Termos em que, concedendo-se a revista, se acorda em revogar o
acordao recorrido (que julgou procedente a oposicao a execucao) e
em repristinar a decisao da 1® instancia que, julgando improcedente a
oposiciao, determinou o prosseguimento da execucio.

Custas pelos recorridos.

Lisboa, 19 de fevereiro de 2019



Acacio das Neves

Fernando Samoes

Maria Joao Vaz Tomé

(Acordao e sumario redigidos ao abrigo do novo Acordo Ortografico



