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UNANIMIDADE
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APELACAO
PROCEDENTE

1.— O regime instituido pelo Decreto-Lei n.” 227/2012, de 25 de
Outubro - de sujeicdo do devedor ao Procedimento Extrajudicial de
Regularizacao de Situagoes de Incumprimento (PERSI) — tem por
objecto, em termos subjectivos e objectivos, por um lado as
instituigoes de crédito como credores e, por outro, os contratos de
crédito celebrados com clientes bancarios .

2.— A preterigdo de sujei¢ao do devedor ao PERSI nos termos do
Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25 de Outubro, consubstancia um
incumprimento de uma norma imperativa, razdao porque a existir tal
inobservincia é o vicio em causa de conhecimento oficioso, estando
em causa uma excep¢do dilatoria inominada.

3.— Estando em causa contratos de crédito cujo incumprimento
ocorre ja em 2004 e 2006, e que foram objecto de cessao pela
institui¢do de crédito a entidade de diversa natureza ja em 2008 (
muitos anos antes ainda da entrada em vigor em 1/1/2013 do
Decreto-Lei n.” 227/2012, de 25 de Qutubro ) , ndo incorre a
adquirente/cessiondria em violagdo de obrigacdo de sujei¢do do
devedor ao PERSI quando em Marcgo de 2013 vem intentar a ac¢do
executiva.

4.— Perante o referido em .3., ndo ocorre fundamento legal para
que sejam os executados absolvidos da instincia coerciva com base
em excepg¢ao dilatoria inominada de conhecimento oficioso.

5.— Ao referido em .3. e 4.. acresce que a execugdo iniciada em
12.03.2013 é proposta por cessiondria que ndo sendo uma
Instituigdo de crédito, certo é que , mesmo antes da entrada em
vigor da legislacdo PERSI, ofereceu ao Executado mutudrio uma
possibilidade ( em acordo de pagamento da divida ) favoravel ( com
reducdo significativa do capital ) de cumprir pontualmente as suas
obrigagoes, o que ndo veio a aproveitado.

(Sumario elaborado pelo Relator)
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1.—Relatorio:

contra B [ .....Anténio | e C [..... Joao ], com vista a obter a
cobranca coerciva da quantia de €159.314,20, acrescida de juros
de mora vincendos, calculados desde 12.03.2012, as taxas de
7,59% e de 8,07%, sobre o capital em divida, até efectivo e
integral pagamento, bem como de imposto de selo.

1.1.—Para tanto fez constar do competente requerimento inicial
executivo, em sintese, que :

-Em 22 de Marco de 2004, o Banco de Investimento Imobilidrio
S.A. (que integrou por fusao o Banco Comercial Portugués, S.A),
celebrou com os Executados um Contrato de Compra e Venda e
mutuo com Hipoteca e Fianca, no montante de € 80.000,00 ;
-Ainda em 22 de Marco de 2004, o Banco de Investimento
Imobiliario S.A., celebrou com os Executados um Contrato de
mutuo com Hipoteca e Fianca, no montante de € 22.060,00,
estando ambos os contratos garantidos por duas hipotecas
constituidas sobre fraccio autonoma;

-Tendo ficado convencionado que o pagamento dos referidos
mutuos seria efectuado mediante o pagamento de 396 prestagoes
mensais e sucessivas, certo ¢ que os Executados deixaram de
pagar as prestacoes devidas ao Banco Mutuante, sendo que
relativamente ao primeiro contrato entraram em incumprimento
a partir de 25 de Dezembro de 2004 e ,relativamente ao segundo,
a partir de 25 de Janeiro de 2006;

-Exequente e executados tentaram chegar a acordo
extrajudicialmente, tendo assinando um acordo de pagamento em
28/2/2011, nele acordando que os pagamentos deveriam ser
efectuados em 11 prestacées mensais e sucessivas, no montante de
€300,00 e os restantes € 48.000,00, teriam que ser pagos até 30 de
Maio de 2012, através de obtencao de refinanciamento bancario,
mas, sucede porém que os executados pagaram 10 prestacdoes no
valor de € 300,00, que perfazem um total de €3.000,00, nao tendo
pago as restantes, nem tendo diligenciado pelo financiamento
bancario, pelo que, a data de 12 de Marco de 2013, o valor em
divida relativo aos mencionados contratos de mutuo, é no total de
€ 159.314,20, acrescendo os juros de mora vincendos desde 12 de
Marco de 2013 até efectivo e integral pagamento, calculados
sobre cada capital em divida;

- Sucede que, por Escritura de Cessao de Créditos datada de 29
de Dezembro de 2008, o “Banco Comercial Portugués,S.A.”,
cedeu os créditos supra mencionados sobre os Executados, a




exequente A, tendo a cessiao do crédito incluido a transmissao de
todas as garantias e direitos acessorios do crédito
(designadamente da hipoteca constituida sobre o prédio), razao
porque presentemente ¢ a Exequente a titular do crédito
reclamado.

1.2.—Em 27/9/2018, e no pressuposto de se encontrarem reunidos
os requisitos constantes do disposto nos artigos 4. a 6.° ¢ 9.°, da
Lei n.” 58/2012, de 09 de Novembro (Cria um regime
extraordinario de proteccio de devedores de crédito a habitaciao
em situacio economica muito dificil), foi proferida decisao que
determinou a suspensdo da execucgdo.

1.3.—-J4 Em 11.02.2020, no ambito de apenso de Habilitacao de
cessionario, foi proferida sentenca que habilitou a
Sandalgreen,Assets,S.A a prosseguir na execuc¢ao no lugar da
exequente A.

1.4.—Em 18.02.2021, veio a Sandalgreen, Assets,S.A. requerer o
levantamento da suspensao decretada e o prosseguimento das
diligéncias de penhora, para tanto invocando, em sintese, que os
contratos de crédito dados a execuc¢io ja se encontravam em
incumprimento definitivo desde 25.12.2004 e 25.01.2006, a que
acresce que quer a primitiva exequente, quer a actual, ndo sio
instituicoes financeiras de crédito, razio porque o regime no qual
se baseou a decidida suspensdo da execugdo nao lhes é aplicavel.

1.5.—Por fim, em 17/10/2021, foi proferida Decisdo, cujo comando
final é do seguinte teor :

“Termos em que, face ao exposto, decido rejeitar a execugdo,
ordenando o levantamento de todas as penhoras, logo que se mostre
transitado em julgado o presente despacho.

Custas pela habilitada exequente, fixando-se o valor da causa em
€159.314,20 (art. 527.°, n.%s 1 e 2).

Registe e notifique.

Comunique a presente decisao ao Banco de Portugal para os efeitos
previstos no art. 37.° do Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25 de
outubro.”

1.6-A justificar o excerto decisorio identificado em 1.5., consta da
Decisao identificada em 1.5., e em parte, o seguinte:

(...)

O Decreto-Lei n.” 227/2012, de 25 de outubro, reconhecendo a
degradacdo das condi¢oes economicas e financeiras sentidas na
maioria dos paises europeus e o aumento do incumprimento de
contratos de crédito, estabeleceu um conjunto de principios e de
regras a observar pelas instituigcoes de crédito destinadas a
promover a preveng¢do do incumprimento, designado por Plano de
Acgdo para o Risco de Incumprimento (PARI) e a regularizacao das
situagoes ja em incumprimento de contratos celebrados com
consumidores que se revelem incapazes de cumprir os
compromissos financeiros assumidos, chamado de Procedimento




Extrajudicial de Regularizacdo de Situagoes de Incumprimento
(PERS]I).

O mesmo é aplicavel aos contratos de crédito identificados no n.’ 1
do seu art. 2.°, onde se incluem os contratos de crédito garantidos
por hipoteca sobre bem imovel [al. b)], celebrados com clientes
bancarios, enquanto consumidores, na acepg¢io dada pelo n.” 1 do
art. 2.° da Lei de Defesa do Consumidor, aprovada pela Lei n.”
24/96, de 31 de Julho, alterada pelo Decreto-Lei n.” 67/2003, de 8
de Abril, onde intervenham como mutudrios.

O PERSI consiste num procedimento tipificado de composigdo
extrajudicial, e por mutuo acordo, de situacoes de mora e/ou
incumprimento, que se desenrola em trés fases sucessivas:

()

O diploma em analise entrou em vigor em 01.01.2013, em
conformidade com o disposto no seu art. 40.°.

A partir desta data, passou a ser obrigatorio para as instituicoes de
crédito mutuantes incluirem no PERSI os seus clientes bancarios
que se encontrem em mora no cumprimento de obrigacoes
decorrentes de contratos de crédito.

E essa obrigacdo verifica-se mesmo relativamente aos clientes que
ja estivessem em mora aquando da entrada em vigor do Decreto-Lei
n.”227/2012, pois que conforme dispoe o n.’ I do seu art. 39.°, «
Sdo automaticamente integrados no PERSI e sujeitos as disposicoes
do presente diploma os clientes bancarios que, a data da entrada em
vigor do presente diploma, se encontrem em mora relativamente ao
cumprimento de obrigacoes decorrentes de contratos de crédito que
permanegam em vigor, desde que o vencimento das obrigacoes em
causa tenha ocorrido ha mais de 30 dias.”.

No caso, alega a habilitada exequente que, aquando da entrada em
vigor daquele diploma, os executados ja ndo se encontravam em
mora, existindo ja incumprimento definitivo.

Mostrando-se assente que os executados nao procederam ao
pagamento das prestagoes vencidas a partir de 25.12.2004 e de
25.01.2006, faltaram culposamente ao cumprimento da sua
obrigacao, tornando-se dessa forma responsaveis pelo prejuizo
causado ao credor (art. 798.° do Codigo Civil).

Efectivamente, “o devedor considera-se constituido em mora
quando, por causa que lhe seja imputavel, a prestacdo ainda
possivel, ndo foi efectuada no tempo devido”(art. 804.°, n.” 2, do
Codigo Civil).

E, a simples mora constitui o devedor na obrigagao de reparar os
danos causados ao credor, correspondendo estes, nas obrigagoes
pecunidarias, a indemnizacgdo correspondente aos juros a contar do
dia da constituicdo em mora, existindo mora do devedor,
independentemente de interpelagdo, se a obrigacdo tiver prazo certo
(arts. 804.°, n.” 1, 805.°, n.” 2, al. a), e 806.° do Codigo Civil).

S0 através da resolugao do contrato, poderia o credor ter convertido
a mora em incumprimento definitivo (art. 808.°, n.’ 1, do Cédigo



Civil).

()

No caso, defende a habilitada embargante que a resolugdo foi
operada através do envio de comunicacgdo que foi dirigida ao
executado BGA..... em 12.10.2007. Analisada esta comunicacao,
verifica-se, contudo, que através da mesma o aludido executado
apenas foi interpelado para proceder ao pagamento dos valores que
entdo se encontravam em divida (de €3.557,31 e de €631,16),
acrescidos de juros, mas sem que se tenha procedido a resolugdo do
contrato, exigindo-se também as prestagoes vincendas.

E certo que o art. 781.° do Cédigo Civil dispoe que “Se a obrigacio
puder ser liquidada em duas ou mais prestacoes, a falta de
realizacdo de uma delas importa o vencimento de todas.”.

O incumprimento do devedor, quebrando a relagdo de confianca em
que assenta o plano de pagamento escalonado no tempo, justifica a
perda do beneficio do prazo quanto a todas as prestagoes previstas
para futuro, ficando o credor com o direito de exigir a realizagdo,
ndo apenas da prestacdo a que o devedor faltou, mas de todas as
prestacoes restantes, cujo prazo ainda se ndo tenha vencido.
Porém, o vencimento imediato das prestacoes cujo prazo ainda nao
se vencera constitui um beneficio que a lei concede ao credor, mas
ndo decreta ela propria, ndo prescindindo, consequentemente, da
interpelacdo do devedor para que possa operar os seus efeitos.

A interpelagdo do devedor para que cumpra imediatamente toda a
obrigacao (realizando todas as prestacoes restantes) constitui a
manifestacdo de vontade do credor em aproveitar o beneficio que a
lei lhe atribui (cfr. Antunes Varela, in «Das Obrigacoes em Geraly, Vol. 11, 7.° Ed.,
Almedina, pags. 53 e 54).

O que no caso se discute é se os executados foram interpelados para
proceder ao pagamento da divida em data anterior aquela em que
foi intentada a execugdo.

Com efeito, ndo é relevante discutir se a divida se venceu ou ndo
com a citag¢do, uma vez que, estando ja em vigor o Decreto-Lei n.’
227/2012 quando a execucdo foi intentada, e obrigando o seu art.
39.% n.° 1, a integrar no PERSI os clientes que estivessem em mora
aquando da entrada em vigor do diploma, o credor so ndo estaria
obrigado a fazé-lo caso ja tivesse convertido a mora em
incumprimento definitivo.

Ora, no caso, é manifesto que a habilitada exequente ndo logrou
demonstrar — conforme lhe competia, nos termos do art. 342.°, n.” 1,
do Codigo Civil — que o primitivo credor tenha resolvido o contrato,
convertendo a mora em incumprimento definitivo.

Alias, admitiu que a unica comunicagdo existente é aquela que
juntou, da qual resulta apenas que os executados foram
interpelados para procederem ao pagamento das prestacoes que se
encontravam em divida, acrescidas de juros, sem outras
adverténcias.

Estando os executados em mora ha mais de 30 dias na data em que



a execugdo foi intentada — e ndo em incumprimento definitivo — era
obrigacdo do credor té-los integrado no PERSI antes de poder
intentar a execucao.

Estatui o art. 18.°, n.° 1, al. b), do diploma a que nos vimos
referindo que “No periodo compreendido entre a data de integracdo
do cliente bancario no PERSI e a extingdo deste procedimento, a
instituicdo de crédito estda impedida de (...) intentar acgoes judiciais
tendo em vista a satisfacao do seu crédito”.

()

A execugdo a que os presentes autos se mostram apensos so foi
intentada em 12.03.2013, depois da entrada em vigor do diploma,
pelo que estava o credor impedido de a intentar, sem que
previamente integrasse os executados no PERSI e so depois da
extingdo deste procedimento.

A falta de integragdo obrigatoria do cliente bancdrio no PERSI,
quando reunidos os pressupostos para o efeito, constitui
impedimento legal a que a instituicdo de crédito, credora mutuante,
intente acgoes judiciais tendo em vista a satisfacdo do seu crédito.
Pelo que, sendo a integracdo de cliente bancdrio no PERS]I,
obrigatoria, quando verificados os seus pressupostos, a acgio
judicial destinada a satisfazer o crédito, so podera ser intentada
pela instituicdo de crédito contra o cliente bancdrio, devedor
mutudrio, apos a extin¢do do PERSI (...).

A omissdo dessa obrigagdo constitui uma verdadeira falta de
condicdo objectiva de procedibilidade que, na busca do lugar
paralelo, é enquadrada, com as necessdrias adaptacoes, no regime
juridico das excepgoes dilatorias. E isto porque, em termos
finalisticos, atendendo ao respectivo resultado, a referida falta de
condicdo objectiva de procedibilidade conduz a absolvigao da
instdncia e ndo se reporta ao mérito da causa (...).

()

Conforme se decidiu o Acorddo da RE, de 06.10.2016, ja citado,
estamos, assim, perante uma excepg¢do dilatoria inominada que
impedia ab initio a instauracdo de ac¢do executiva para a efectiva
satisfacdo do crédito do exequente, e que implica a absolvicio da
instdncia com as consequéncias descritas na decisdo sob censura,
incluindo a comunicagdo ao Banco de Portugal.

E nao se diga que o regime do PERSI ndo é aplicavel por nem a ora
exequente nem a primitiva exequente serem instituicoes financeiras
de crédito, uma vez que conforme se decidiu no Acorddo da RG, de
30.01.2020, Proc. 5520/18.8T8VNF-A.G1,disponivel in

www.dgsi.pt:

“I-A falta de integragdo obrigatoria do cliente bancdrio no PERSI,
quando reunidos os pressupostos para o efeito, constitui
impedimento legal a que a institui¢do de crédito, credora mutuante,
ceda o seu crédito a quem ndo é uma institui¢do de crédito.

II-De outro modo, a cedéncia ou a transmissdo poderia importar



uma desvirtuagdo do regime consagrado no Dec. Lei n.” 227/2012,
de 25/10, na medida em que se a cessiondria ndo for uma
institui¢cdo de crédito abrangida pelo dmbito de aplicacdo daquele
diploma legal nao estaria obrigada a dar cumprimento ao PERSL.”.
Tal decorre, alias, do disposto no art. 18.° do Decreto-Lei n.’
227/2012, de 25 de Outubro.

Termos em que, face ao exposto, decido rejeitar a execugdo,
ordenando o levantamento de todas as penhoras, logo que se mostre
transitado em julgado o presente despacho.”

1.7.—Notificada da decisao identificada em 1.5 e 1.6, atravessou de
imediato nos autos a exequente SANDALGREEN,ASSETS,S.A.,
requerimento de interposicao da competente Apelacio,
acompanhado das devidas alegacoes, e aduzindo entio as
seguintes conclusoes :

A)-A Exequente A deu entrada da presente ac¢ao executiva, em
12-03-2013, dando origem ao Proc. 6487/13.4T2SNT.

B)-Os créditos peticionados foram cedidos pelo Banco Comercial
Portugués, S.A. a A, por escritura de Cessdo de Créditos datada
de 29 de Dezembro de 2008, celebrada no Cartoério Notarial do
Sr. Dr. Pedro ....., lavrada de folhas dezassete a folhas noventa e
sete verso, do livro cento e vinte e trés — A.

C)-Sendo que, s6 em 27-06-2018 foram os créditos peticionados
cedidos a Recorrente Sandalgreen, Assets, S.A., tendo esta
substituido a Exequente apos sentenca proferida, em 14-02-2020.
D)-A data da celebracio do contrato de cessdo de créditos, 29 de
Dezembro de 2008, entre o Banco Comercial Portugués, S.A. e a
primitiva Exequente A , ainda nio se encontravam em vigor os
regimes estabelecidos pela Lei n°58/2012 de 9 de Novembro, que
entrou em vigor a 10-11-2012, nem o regime estabelecido pelo
D.L. 242/2012 de 25 de Outubro, que entrou em vigor a
01-01-2013.

E)-Nao podendo assim proceder a tese de que, em ultima analise,
estavamos perante uma obrigacio a cumprir pelo Banco
Comercial Portugués, S.A., em momento anterior a celebracio do
contrato de cessao.

F)-A Recorrente considera ainda que os referidos regimes supra
referidos nao lhe sio aplicaveis, nem de igual modo a Primitiva
Exequente, uma vez que nao siao entidades bancarias ou
financeiras.

G)-Considerando que, em ambos os instrumentos normativos se
encontra definido que as normas deles constantes sao aplicaveis
apenas a Instituicoes de Crédito, nos termos do art. 2.° da Lei
58/2012 de 9 de Novembro e do art. 1.° do D.L. 242/2012 de 25 de
Outubro.

H)-Atento o supra exposto, nio deveria a presente accio ter sido
considerada extinta por verificacdo de excep¢ao inominada, que
impedia a ab initio a instauracao de execucio, por nao aplicacao



do regime estabelecido pelo Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25 de
Outubro.

I)-Ao considerar aplicavel o regime supra mencionado ao caso
concreto, o Tribunal a quo considerou que nao seria relevante
discutir se, no caso concreto, e em ultima instiancia a divida se
venceu ou nio com a citacio do Executado, uma vez que
considerava nao ter sido feita prova da interpelacao dos
Executados, existindo assim uma omissio de proniincia quanto a
esta matéria.

J)-No entanto, a Exequente juntou uma carta que de interpelacao
para o pagamento da prestacio em falta enviada ao Executado,
pelo Banco Comercial Portugués, S.A..

K)-Com o requerimento executivo foi junto um acordo de
pagamento assinado pelo Executado, onde este se confessa
devedor do montante total em divida, apos o incumprimento
definitivo da mesma.

L)-Em ambas as situacoes o Executado tinha conhecimento do
seu incumprimento, por se tratar de uma obrigacio prestacional,
cujo vencimento estava estabelecido para um determinado dia do
meés.

M)-Pelo que, deveria considerar-se que os executados nao
procederam ao pagamento das prestacoes vencidas a partir de
25.12.2004 e de 25.01.2006, faltando culposamente ao
cumprimento da sua obrigacio, tornando-se dessa forma
responsaveis pelo prejuizo causado ao credor, nos termos do
disposto no art. 781.°, 798.° e 804.°, n.° 2, todos do Codigo Civil.
N)-Devendo no caso concreto considerar-se que o vencimento da
obrigacao sendo de prazo certo, se deu independente da
respectiva interpelacao, por forca do disposto no art. 805.° ,n.° 2,
a) do Codigo Civil.

0)-Ainda que assim, nao se considere, devera em ultima analise
considerar-se que qualquer questio inerente a falta de
interpelacio para pagamento da obrigacio se encontrava sanada
com a realizacio da citacio para a presente acc¢io, de acordo com
o disposto no art. 805.%, n.° 1 do Cédigo Civil.

P)-Atento o acima exposto, devera a sentenca proferida ser
revogada, considerando a impossibilidade de aplicacdo do regime
estabelecido pelo Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25 de Outubro, por
nio se encontrar em vigor a data da cessao de créditos.

0)-Niao podendo as cessionarias por nao serem entidades
bancarias, dar cumprimento ao mesmo.

R)-Devendo ainda ser ordenado o prosseguimento dos autos, uma
vez que com a Citacao do Executado para a ac¢io se encontrava
sanada qualquer questio relativa a interpelacio para pagamento
que se considerasse existir a data da interposicao da acciao
executiva, de acordo com o disposto no art. 610.°, n.°2, b) do
C.P.C..

Nestes termos e nos melhores de direito, sempre com o douto



suprimento de V. Exas., deve ser julgado procedente por provado
0 presente recurso, revogando-se a douta decisao recorrida, com
todas as legais consequéncias.

Pois s0 assim se fara a tao Costumada Justica.

1.8.—Com referéncia a apelacio identificada em 1.7, ndo resulta
do processado nos autos que tenham sido apresentadas contra-

alegacdes.
%k

Thema decidendum

1.9.—Colhidos os vistos, cumpre decidir, sendo que, estando o
objecto do recurso delimitado pelas conclusdes [ dai que as
questoes de mérito julgadas que nio sejam levadas as conclusoes
da alegacio da instancia recursoria, delas nao constando, tém de
se considerar decididas e arrumadas, nao podendo delas conhecer
o tribunal ad quem | das alegacées dos recorrentes (cfr. art’s.
635° n° 3 e 639°, n° 1, ambos do Codigo de Processo Civil,
aprovado pela Lei n° 41/2013, de 26 de Junho), e sem prejuizo das
questoes de que o tribunal ad quem possa ou deva conhecer
oficiosamente, a questdo a apreciar e a resolver resume-se a
seguinte :

I-Aferir se o despacho recorrido se impoée ser revogado, porque
decidiu erradamenteo tribunal a quoao conhecer da excepc¢iao
dilatoria inominada decorrente da falta de integracio dos
executados no PERSI ,julgando-a verificada, impondo-se

portanto o prosseguimento da execucio.
L

2.—Motivacdo de Facto

A factualidade relevante a considerar no ambito do julgamento
da presente apelacio é a que resulta do relatorio do presente Ac.,
e para o qual se remete, e a qual se acrescenta tao s6 a seguinte,
para melhor compreensao do objecto da apelacao :

2.1.-Por escritura publica de compra e venda e mutuo com
hipoteca e Fianca, lavrada a 22/4/2004, no Segundo Cartorio
Notarial do B , Horacio ..... e esposa Maria ....., venderam a B,
pelo Preco de 80.000,00€, uma fraccio autonoma designada pela
letra “P”, quarto andar ....., destinado a habitacao, e sita na
Freguesia de Queluz, Concelho de Sintra | descrito na CRP de
QUELUZ, pelo n° 1846 E registado pela inscricao “F” |,
confessando o adquirente ser devedor ao BANCO DE
INVESTIMENTO IMOBILIARIO,SA, de 80.000,00€, que do
mesmo Banco recebeu a titulo de empréstimo e que vai ser
aplicada na presente compra, e constituindo a favor do referido
Banco uma HIPOTECA sobre a fraccio atras comprada;
2.2.-Por escritura publica de Mutuo com Hipoteca e Fianca,




lavrada a 22/4/2004, no Segundo Cartorio Notarial do B , 0
BANCO DE INVESTIMENTO IMOBILIARIO,SA, concedeu a
B um empréstimo de €22.060,00, tendo este ultimo constituido
Hipoteca para garantia e liquidacio do mutuo a frac¢io
autonoma designada pela letra “P”, correspondente ao quarto
andar esquerdo, descrito na CRP de QUELUZ, pelo n° 1846 E
registado pela inscri¢iao “F” ;

2.3.-Nas escrituras identificadas em 2.1 e 2.2. o0 C declarou que
afianca todas as obrigacdes que 0 mutuario assumiu a titulo de
empréstimo, e que na qualidade de FIADOR e principal pagador
se obriga perante 0 BANCO DE INVESTIMENTO
IMOBILIARIO,SA, ao cumprimento das mesmas, renunciando
desde ja ao beneficio da excussao prévia;

2.4.-No dia vinte e nove de Dezembro de dois mil e oito, em
Lisboa, perante Notario com Cartdrio Notarial sito na Rua ..... da
...... , 0 BANCO COMERCIAL PORTUGUES, S.A.,
SOCIEDADE ABERTA, e 0o BANCO DE INVESTIMENTO
IMOBILIARIO,S.A., cederam a A, os créditos identificados em
2.1. e 2.2.,comportando a cessido relativamente a cada um dos
Créditos, a transmissdo para a A, de todos os direitos, garantias e
acessorios a eles inerentes, designadamente hipotecas constituidas
para sua garantia;

2.5.-Em 28/2/2011, a exequente A celebrou um ACORDO DE
PAGAMENTO DE DiVIDA com B, com o seguinte teor ;

CONSIDERANDO QUE:

A)-Na sequéncia do incumprimento, por parte dos DEVEDORES,
das obrigagoes de pagamento, decorrentes do contrato celebrado
entre estes e o BANCO,

B)- O BANCO cedeu o(s) crédito(s) que detinha, sendo, por isso,
hoje a CREDORA aqui identificada a legitima detentora do(s)
crédito(s), conforme ja devidamente informado ao(s)
DEVEDOR(ES), que da cessdo(oes) tem devido conhecimento, livre
de quaisquer onus, encargos, responsabilidades ou limitacoes de
qualquer natureza, cuja existéncia e exigibilidade no processo
judicial pendente aquela instituicdo bancaria declara e garante,
mais assegurando a validade do(s) empréstimo(s) e da(s)
hipoteca(s);

C)- A(s) referida(s) cessdo(oes) do(s) crédito(s) inclui(em) a
transmissdo de todas as garantias e direitos acessorios do(s)
crédito(s), designadamente da(s) hipoteca(s) constituida(s) sobre
o(s) prédio(s) adquirido(s) e identificado(s) nos documentos da
cessdo(oes) e respectiva(s) certidiao(oes) da Conservatoria do
Registo Predial, que da(s) referida(s) cessdo(oes) faz(em) parte
integrante;

D)- O montante da divida a data de 28 de Fevereiro de 2011,
acrescido dos respectivos juros de mora, a taxa peticionada em
tribunal, é de €146.597.00 (cento e quarenta e seis mil, quinhentos e




noventa e sete euros);
E)- O(s) DEVEDOR(ES) pretende(m) liquidar a divida referida em
D), através de um acordo de pagamento extrajudicial;

E celebrado o presente ACORDO DE PAGAMENTO DE DIVIDA,
que se rege nos termos constantes das clausulas seguintes:

CLAUSULA PRIMEIRA
1.- O(s) DEVEDOR(ES) confessa(m)-se devedor(es) da quantia
total de €146.597.00 (cento e quarenta e seis mil, quinhentos e
noventa e sete euros), correspondente ao montante em divida
acrescido dos respectivos juros de mora a taxa peticionada em
tribunal, a data de 28 de Fevereiro de 2011. Mais se confessa(m)
devedor(es) de todas as despesas e juros vincendos a mesma taxa, a
partir da data de celebracdo do presente acordo.
2.- A CREDORA aceita, todavia, a reducgdo desta quantia para o
montante de €51,300.00 (cinquenta e um mil e trezentos euros),
desde que o(s) DEVEDOR(ES) procedam ao pagamento devido da
seguinte forma, acordada e aceite por ambas as partes:
a)- Pagamento de 11 (onze) prestacoes mensais, iguais e sucessivas,
no montante de €300.00 (trezentos euros), com inicio em 30 de
Maio 2011 e terminus em 30 de Abril de 2012;
b)- Obtencdo de refinanciamento junto de instituicdo de crédito,
para liquidacgdo do valor de €48,000.00 (quarenta e oito mil euros);
ate a data de 30 de Maio de 2012.
1.— As prestacoes a serem pagas pelo(s) DEVEDOR(ES), serdo
efectuadas até ao dia 30 de cada més, de cujo pagamento a
CREDORA dara a respectiva quitagdo, apos recep¢io do respectivo
comprovativo de pagamento com a mengdo a referéncia (...) que
devera ser remetido para o fax n° 21 384 54 09.
2.— Os pagamentos poderdo ser efectuados por:
a)- Cheque, passado a ordem da CREDORA; ou
b)- Transferéncia bancaria, através do Numero de Identificacio
Bancaria da CREDORA 0007 0... 0... 5... 1...- 3; ou
¢)- Pagamento em numerdrio ou através de cheque visado nas
instalacoes da CREDORA, no Edificio A..... S....., Rua...... ..... da
.......... ,nC., 7°A, emL s ou
d)- Deposito em numerdrio ou através de cheque visado junto de
qualquer agéncia do Banco BES, na conta com o Numero de
Identificacao Bancaria 0007 0... 0... 5... I... - 3, devendo o(s)
DEVEDOR(ES) enviar para a CREDORA comprovativo do
deposito com a sua identificagao.

CLAUSULA SEGUNDA
1.—Nos termos gerais de Direito, o(s) DEVEDOR(ES) conserva(m)
a faculdade de liquidar a qualquer momento o montante global da
divida, isto é, capital e juros vencidos na data desse pagamento.
2.— O(s) DEVEDOR(ES) durante o prazo em que estiver em vigor o




presente acordo compromete(m)-se, de forma a liquidar o montante
global da divida i é. capital e juros vencidos na data desse
pagamento, apos reducdo dos montantes que ja houverem sido
pagos ao abrigo do presente contrato, a:

a)- Obter um refinanciamento junto de qualquer instituicdo
bancaria, ou outra entidade, de forma a pagar(em) a totalidade do
montante que ainda estiver em divida na data desse pagamento,
mas nunca depois da data do termo do presente acordo; ou
b)-Vender o(s) imovel(eis) que serve(m) de garantia ao(s)
crédito(s).em divida ou outro(s) imovel(eis), por montante(s) que
venha(m) a cobrir a mesma, na data desse pagamento, mas nunca
depois da data do termo do presente acordo;

¢)- Qualquer outro tipo de solucdo que permita a liquidacdo do
montante total em divida a data do pagamento; ou

d)- No caso do(s) DEVEDOR(ES) ndo conseguir(em) liquidar a
totalidade da divida nos termos das alineas a), b) e c) da presente
clausula, tentar a celebracdo da Dag¢ao em Cumprimento, do(s)
imovel(eis) que serve(m) de garantia ao(s) crédito(s).em divida, a
favor da CREDORA, por montante a acordar com a CREDORA.

CLAUSULA TERCEIRA
1.—Durante o prazo em que vigorar o presente contrato e desde que
o(s) DEVEDOR(ES) pague(m) atempadamente os montantes
estabelecidos na Clausula Primeira, mensalmente até ao dia 30 dos
meses referidos na mesma clausula, a CREDORA compromete-se a
requerer a suspensdo do processo de execucgdo referido no
Considerando A) na fase da venda judicial dos bens.
Caso o(s) DEVEDOR(ES) incumpra(m) no pagamento de uma
prestacdo, a CREDORA, procederd imediatamente ao
prosseguimento da acgdo referida no numero anterior para
pagamento de quantia certa, de forma a fazer-se pagar do montante
em divida a data da celebragdo do presente contrato, apos
respectiva reducdo dos montantes que houverem sido pagos pelo(s)
DEVEDOR(ES) durante a vigéncia do presente contrato.

2.6.-No Documento complementar e integrante da escritura
publica de compra e venda e mituo com hipoteca e Fianca,
lavrada a 22/4/2004, e indicada em 2.1., ficou a constar da
respectiva clausula 2* ,n°1, que o pagamento do referido mituo de
80.000,00€ seria efectuado em 396 meses, mediante o pagamento
de 396 (trezentos e noventa e seis), prestacoes mensais e
sucessivas, vencendo-se a primeira no mesmo dia do més seguinte
e as restantes em igual dia dos meses subsequentes ;

2.7.—No Documento complementar e integrante da escritura
publica de compra e venda e mituo com hipoteca e Fianca,
lavrada a 22/4/2004, e indicada em 2.2., ficou a constar da
respectiva clausula 2 ,n°1, que o pagamento do referido mutuo de
22.060,00€ seria efectuado em 396 meses, mediante o pagamento




de 396 (trezentos e noventa e seis), prestacoes mensais e
sucessivas, vencendo-se a primeira no mesmo dia do més seguinte

e as restantes em igual dia dos meses subsequentes ;
*kk

3.—Motivacao de direito

3.1.-Se o despacho recorrido se impde ser revogado, porque
decidiu erradamente o tribunal a quo ao conhecer da excep¢io
dilatoria inominada decorrente da falta de integracio dos
executados no PERSI ,julgando-a verificada, impondo-se
portanto o prosseguimento da execucio.

Como resulta da decisdo apelada, em parte reproduzida nos itens
1.5 e 1.6, ambos do presente acordio, o Exm°’ Juiz a quo, para
decidir como decidiu, partiu no essencial dos seguintes
pressupostos de facto e de direito:

Primus— Que a presente execucao, intentada em 12/3/2013 - mais
exactamente aos executados - se aplica forcosamente o regime
aprovado pelo Decreto-Lei n.’ 227/2012, de 25 de Outubro |
diploma que entrou em vigor em 01.01.2013, e que Estabelece
principios e regras a observar pelas instituicdes de crédito na
prevencio e na regularizacio das situa¢oes de incumprimento de
contratos de crédito pelos clientes bancdrios e cria a rede
extrajudicial de apoio a esses clientes bancarios no 4mbito da
regularizacao dessas situacoes |;

Secundus—Que a referida aplicacio decorre do disposto no art°®
39° (com a epigrafe de Aplicacio no tempo) do diploma em causa
, pois que o respectivo n° 1 determina que “Sdo automaticamente
integrados no PERSI e sujeitos as disposi¢oes do presente diploma
os clientes bancdrios que, a data de entrada em vigor do presente
diploma, se encontrem em mora relativamente ao cumprimento de
obrigagoes decorrentes de contratos de crédito que permanecam em
vigor, desde que o vencimento das obrigacoes em causa tenha
ocorrido ha mais de 30 dias”;

Tertius—Que a aplicacio in casu do disposto no referido n°1,do
art® 39° (com a epigrafe de Aplicacdo no tempo) do Decreto-Lei
n.” 227/2012, de 25 de Outubro, se impde porque nada justifica (
em face dos elementos carreados para a execucio ) considerar
que em relacio aos contratos de mutuo com hipoteca
identificados em 2.1. e 2.2. , existia ja — a data da propositura da
accio - uma situacao de incumprimento definitivo [ mdxime
através da resolucio do contrato, e apos conversio da mora em
incumprimento definitivo - art. 808.°, n.’ 1, do Cédigo Civil |
antes permaneciam ainda os executados em mero incumprimento
moratorio ;

Quartus— Que tendo a execucio sido intentada em 12.03.2013, ou
seja, depois da entrada em vigor do referido diploma, estava
portanto o credor impedido de a intentar (devendo previamente




integrar os executados no PERSI e, apos a extin¢ao deste
procedimento, entio sim podia ja executar — cfr. art® 18° n.° 1, al.
b), do DL n.° 227/2012, de 25 de Outubro), estando em causa uma
omissdo que constitui uma verdadeira falta de condicdo objectiva
de procedibilidade, condicao que é insanavel, mais exactamente
em face de uma excepg¢do dilatdria inominada de conhecimento ex
officio;

Quintus—Que ao referido anteriormente nao obsta o facto de as
exequentes (a actual e a pretérita) nao serem instituicoes
financeiras de crédito, pois que por for¢a do disposto no art. 18.°
do Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25 de Outubro, a falta de
integracio obrigatoria do cliente bancario no PERSI, quando
reunidos os pressupostos para o efeito, constitui impedimento

crédito a quem néo ¢ uma instituicio de crédito.

Ora, a verificacao dos referidos “pressupostos”, maximeos
primeiros quatro, prima facie nao justificam da nossa parte
quaisquer reticéncias.

Com efeito, e como decorre do respectivo preambulo, pacifico é
que tem o DL Lei n.° 227/2012, de 25 de Outubro, por desiderato
estabelecer um conjunto de medidas que promovam a preven¢io
do incumprimento e, bem assim, a regularizaciao das situacoes de
incumprimento de contratos celebrados com consumidores ( mais
exactamente clientes bancdrios) que se revelem incapazes de
cumprir os compromissos financeiros assumidos perante
instituicoes de crédito, prevendo-se que cada instituicdo de crédito

e, concomitantemente, estabelecendo um Procedimento
Extrajudicial de Regularizacao de Situacoes de Incumprimento
(PERSI), no ambito do qual as instituicoes de crédito devem aferir
da natureza pontual ou duradoura do incumprimento registado,
avaliar a capacidade financeira do consumidor e, sempre que tal
seja viavel, apresentar propostas de regularizacio adequadas a
situacio financeira, objectivos e necessidades do consumidor [ cfr.
o disposto no art’ 1°, n°s 1 e 2, DLei n.° 227/2012, de 25 de
Outubro |.

Depois, inquestionavel é também que, o D.Lei n.° 227/2012, de 25
de Outubro, aplicando-se aos contratos de crédito celebrados com
clientes bancdrios | que € o consumidor, na acepcao dada pelo n.° 1
,do artigo 2.°, da Lei de Defesa do Consumidor, ou seja, fodo
aquele a quem sejam fornecidos bens, prestados servicos ou
transmitidos quaisquer direitos, destinados a uso ndo profissional,
por pessoa que exerca com cardcter profissional uma actividade
economica que vise a obtenc¢do de beneficios | e identificados no
art’ 2, n’1, de entre eles se incluem v.g. os Contratos de crédito
para a aquisicio ou construcio de habitacio propria permanente,
secundaria ou para arrendamento; b) Contratos de crédito para




aquisicao ou manutenc¢io de direitos de propriedade sobre
terrenos ou edificios ja existentes ou projectados; ¢) Contratos de
crédito que, independentemente da finalidade, estejam garantidos
por hipoteca ou por outra garantia equivalente habitualmente
utilizada sobre imoveis, ou garantidos por um direito relativo a
imoveis [ cfr. art® 2°,n°1, do DL n.° 74-A/2017, de 23 de Junho (
REGIME DOS CONTRATOS DE CREDITO RELATIVOS A
IMOVEIS), ex vi do art® 2°, n°l, alinea a), do DL n.° 227/2012,
de 25 de Outubro ].

Perante o referido, o certo é que os contratos outorgados pelos
EXECUTADOS e identificados nos itens de facto n’s 2.1. e 2.2.,
sao inquestionavelmente contratos de crédito celebrados entre um
cliente bancdrio e uma instituicdo de crédito | nos termos do
disposto no art® 3°, alineas a), ¢) e e), do DLei n.° 227/2012 |, logo
mostram-se eles abrangidos pelo D.Lei n.” 227/2012, de 25 de
Outubro, e ,consequentemente, verificando-se relativamente aos
mesmos situacoes de incumprimento (de mora), a regularizacao
destas ultimas deve forcosamente processar-se no ambito de
procedimento extrajudicial de regularizacio de situacoes de
incumprimento (art’ 12 do D.Lei n.° 227/2012).

E, devendo a regularizacio de situacées de incumprimento dos
contratos referidos processar-se em sede de Procedimento

qual integra uma fase pré-judicial em que se visa a composicao
do litigio por mutuo acordo, entre credor e devedor, mediante um
procedimento que comporta trés fases: a fase inicial; a fase de
avaliacio e proposta; a fase de negociacido — cfr’ artigos 14°, 15° e
16°, todos do D.Lei n.® 227/2012 (1) ], certo é que no periodo
compreendido entre a data de integracio do cliente bancario no
PERSI e a extin¢io deste procedimento, a instituicdo de crédito
estd impedida de Intentar accoes judiciais tendo em vista a
satisfacdo do seu crédito (art° 18°, n°1, alinea b), do D.Lei n.° 227/2012).

Acresce que, como ¢ jurisprudéncia consensual e uniforme nesta
matéria, a omissao e ou violacao pelas instituicoes de crédito das
obrigacoes que para as mesmas decorrem do D.Lei n.” 227/2012,
configura para todos os efeitos um vicio entendido como
verdadeira excepcio dilatoria inominada e de conhecimento
oficioso, aplicando-se-lhe o regime decorrente dos art.’s 576° n.’s
1 e2e578%ambos do CPC, e podendo sempre o respectivo
conhecimento ter lugar até ao primeiro acto de transmissao dos
bens penhorados — cf. art.’s 726°, n.’ 2, b) e 734° do CPC . (2)

E que, como é outrossim entendimento uniforme na
jurisprudéncia “ o regime estabelecido no PERSI insere-se no
ambito da tutela do consumidor, integrando a chamada “ordem
publica de proteccio” e, por isso, em face da obrigatoriedade legal
da integracgdo prévia e automdtica no PERSI nos termos dos arts
141 e 39°do DL 227/2012, de 25/10, constitui a mesma uma




condicdo objectiva de procedibilidade da ac¢do executiva, cuja
omissao consubstancia excep¢do dilatoria inominada, de
conhecimento oficioso, implicante da absolvi¢do da instdncia
executiva”. (3)

Para melhor compreensao do acabado de aduzir, nada melhor do
que transcrever o que nos revela o referido art. 18° do DL
227/2012, sob a epigrafe “Garantias do cliente bancdrio”, rezando
ele que :

1I- No periodo compreendido entre a data de integracdo do cliente
bancario no PERSI e a extingdo deste procedimento, a instituicdo
de crédito esta impedida de:

a)-Resolver o contrato de crédito com fundamento em
incumprimento;

b)-Intentar acgoes judiciais tendo em vista a satisfacdo do seu
crédito;

¢)- Ceder a terceiro uma parte ou a totalidade do crédito; ou

d)- Transmitir a terceiro a sua posi¢do contratual.

2— Sem prejuizo do disposto nas alineas b), c¢) e d) do niumero
anterior, a instituicdo de crédito pode:

a)- Fazer uso de procedimentos cautelares adequados a assegurar a
efectividade do seu direito de crédito;

b)- Ceder créditos para efeitos de titularizacdo; ou

¢)- Ceder créditos ou transmitir a sua posi¢do contratual a outra
instituicdo de crédito.

3— Caso a instituicdo de crédito ceda o crédito ou transmita a sua
posi¢do contratual nos termos previstos na alinea c) do numero
anterior, a institui¢cdo de crédito cessiondria estd obrigada a
prosseguir com 0 PERSI, retomando este procedimento na fase em
que o mesmo se encontrava a data da cessdo do crédito ou da
transmissdo da posi¢cdo contratual.

4—Antes de decorrido o prazo de 15 dias a contar da comunicagdo
da extin¢do do PERSI, a instituicdo de crédito estd impedida de
praticar os actos previstos nos numeros anteriores, no caso de
contratos previstos na alinea a) do n’ 1 do artigo 2°, e em que a
extingdo do referido procedimento tenha por fundamento a alinea
¢) do n° 1 ou as alineas c), f) e g) do n’ 2 todas do artigo anterior.”

Aqui chegados, pacifico é que prima facie todas as obrigacoes
emanadas do D.Lei n.° 227/2012 dirigem-se e tém por
destinatarios entidades especificas, mais exactamente as
Instituicoes de crédito ou seja, qualquer entidade habilitada a
efectuar operacoes de crédito em Portugal, nos termos do Regime
Geral das Instituicoes de Crédito e Sociedades Financeiras,
aprovado pelo Decreto-Lei n.’ 298/92, de 31 de Dezembro, na sua
redaccio actual (RGICSF), estando as mesmas (as Instituicoes de
crédito) e no cumprimento das disposicoes do referido diploma,
obrigadas a “ proceder com diligéncia e lealdade, adoptando as




medidas adequadas a prevencdo do incumprimento de contratos de
crédito e, nos casos em que se registe o incumprimento das
obrigacoes decorrentes desses contratos, envidando os esfor¢os
necessdrios para a regularizacdo das situagoes de incumprimento
em causa” — cfr. art’s 3°, alinea e) e 4°, n°1, ambos do Decreto-Lei
n.’ 227/2012, de 25 de Outubro .

Nao obstante o acabado de aduzir, sucede que, in casu, a ac¢cio
coerciva foi inicialmente intentada em 12.03.2013 pela A, ou seja,
ja apés a vigéncia do DL n.° 227/2012, de 25 de OQutubro ( entrou
em vigor, como vimos ja, em 1/1/2013 ), é verdade, mas para
todos os efeitos por entidade que em face do Regime Geral das
Instituicoes de Crédito e Sociedades Financeiras (maxime do
respectivo art® 1°-A, sob a epigrafe de “instituicoes de crédito”),
aprovado pelo Decreto-Lei n.” 298/92, de 31 de Dezembro, nao
pode ser considerada como uma Instituicdo de Crédito para
efeitos do DL n.° 227/2012.

Logo, aquando da propositura da ac¢io executiva, porque para
todos os efeitos insusceptivel de poder ser considerada como uma
Instituicdo de Crédito, ndo estava a Investments 2234 Overseas
Fund IV Bv impedida de intentar accées judiciais tendo em vista
a satisfacao do seu crédito (cfr. art° 18°,n°1, alinea, do DL n.° 227/2012).

E, igualmente pelo mesmo motivo, nio lhe era aplicavel o art® 39°
do mesmo diploma, cujos n’s 1 e 2 (sob a epigrafe de “Aplicagdo
do Tempo”) rezam , respectivamente, que “ Sdo automaticamente
integrados no PERSI e sujeitos as disposicoes do presente diploma
os clientes bancdrios que, a data de entrada em vigor do presente
diploma, se encontrem em mora relativamente ao cumprimento de
obrigacoes decorrentes de contratos de crédito que permanecam em
vigor, desde que o vencimento das obrigacoes em causa tenha
ocorrido ha mais de 30 dias“ e que “ Nas situacoes referidas no
numero anterior, a instituicdo de crédito deve, nos 15 dias
subsequentes a entrada em vigor do presente diploma, informar os
clientes bancarios da sua integracdo no PERSI, nos termos
previstos no n.” 4 do artigo 14.° “.

Nao se olvidando o disposto no art® 18° ( acima transcrito ) do
DL n.° 227/2012, certo ¢ que in casu | cfr. item de facton®2.4.] a
cedéncia dos créditos exequendos pelas Instituicoes de Crédito
vem a ter lugar no dia 29 de Dezembro de 2008, ou seja, em data
em que nao existia ainda o DL n.° 227/2012, e ,consequentemente,
nenhuma gbrigacgdo tinham aquelas ,a data, de integrar os
executados/clientes bancarios no PERSI [ apesar de prima facie
na referida data ja se encontrarem os clientes bancarios em
incumprimento |, e , a fortiori, nada as impedia de ceder a terceiro
uma parte ou a totalidade do crédito ou de transmitir a terceiro a
sua posicao contratual.




Perante o acabado de expor, pouco sentido faz, a nosso ver, a
alusdo — na decisdo recorrida — ao Acordao do Tribunal da
Relag¢io de Guimaraies e de 30.01.2020 (4), o qual [ como decorre
desde logo do respectivo sumario, pois que tem 0 mesmo por
objecto uma situa¢io relacionada com a ““ A falta de integracao
obrigatoria do cliente bancdrio no PERSI, quando reunidos os
pressupostos para o efeito” | incide sobre um Contrato de venda
de créditos, assinado em 02 de Novembro de 2017, ou seja, em
data em que ha muito se encontrava ja em vigor o DL n.°
227/2012, de 25 de Outubro.

Por outra banda, nio se aplicando as entidades bancdrias cedentes
e a data — de 29 de Dezembro de 2008 - da cessdo/cedéncia
qualquer impedimento ou obrigacao decorrente do art® 18°, DL
n.’ 227/2012, de 25 de Outubro, certo é que igualmente a cedéncia
ocorrida ja na pendéncia da presente execucio [ outorgada por
escritura de 27/6/2018 e objecto da habilitacao decretada por
sentenca de 11.02.2020 — cfr. item de facto n® 1.3. | escapa
também ao campo de actuagdo do DL n.° 227/2012, de 25 de
Outubro ( v.g. a aplicacdo dos respectivos art’s 18° e 39°), desde
logo porque nao é qualquer dos respectivos outorgantes uma
Instituicdo de crédito ou seja, qualquer entidade habilitada a
efectuar operacgoes de crédito em Portugal, nos termos do Regime
Geral das Instituicoes de Crédito e Sociedades Financeiras,
aprovado pelo Decreto-Lei n.’ 298/92, de 31 de Dezembro.

Em suma, perante tudo o acima exposto, nao descortinamos
assim que se verifiquem os pressupostos exigiveis para a
exequentes) de sujeicio dos devedores, ora executados, ao PERSI,
pelo que ndo ha fundamento para a decretada absolvi¢ao dos
mesmos da instancia executiva, a qual deve assim prosseguir a
sua normal tramitacao.

Por ultimo, e ainda que fizesse sentido (que no nosso entender
nao faz, como vimos ja) considerar que as exequentes cessionarias
estavam igualmente “OBRIGADAS” a integrar no PERSI os
executados, certo é que também a factualidade inserta em 2.5.
,obstava a que pelo menos em relacdo a B viesse a ser julgada

sujeicdo ao PERSI .

Na verdade, e como assim | e com total acerto/pertinéncia | o
concluiu ja este Tribunal da Relacao (5), certo é que :

I)— Tendo o Executado/Embargante e a Exequente/Embargada, na
sequéncia do incumprimento, estabelecido novo acordo alterando
as clausulas do mutuo, nomeadamente por alargamento do prazo e
fixagdo de um periodo de caréncia de capital e juros, a
renegociagdo so pode ser o resultado desta actividade de andlise da



capacidade financeira face ao contrato e ao incumprimento e de
renegociagdo do mesmo, favorecendo o cumprimento no futuro,
alcancgando as finalidades visadas pelo PERSI e a materialidade do
resultado que o legislador pretendeu.

II)— O escopo do regime legal e a situacdo factica descrita (em I )
impoem uma interpretacdo restritiva do artigo 18.° do DL 227/2012,
no sentido de ndo se verificar a excepg¢do dilatoria de omissdo de
PERSI quando as finalidades substanciais do procedimento foram
atingidas por outra via, consensual entre as partes “.

O referido entendimento, recorda-se, é de resto também aquele
que vem sendo perfilhado pelo STJ, o que ocorreu em Acordaos
de 9/2/2017 (6) , de 19/2/2019 (7) e de 29/9/2020 (8) , neste ultimo
se considerando que se 0 Exequente nio inicia o procedimento
extrajudicial de regularizacao do incumprimento por banda do
devedor, nao merece ele censura se durante varios anos, mesmo
antes da entrada em vigor da referida legislacio, ofereceu ao
Executado varias hipoteses de se redimir e cumprir pontualmente
as suas obrigacdes, 0 que veio a ser omitido, razio porque a
circunstincia de o Executado nao ter sido formalmente integrado
no PERSI nao lhe retirou direitos, nem lhe reduziu expectativas
legitimas, posto que a ac¢do executiva so foi instaurada depois de
gorada a concretizacdo da solucdo negociada por razoes apenas
imputdveis ao Executado.

Ora, em face do teor da CLAUSULA PRIMEIRA, n°2, do
acordo referido e de 28/2/2011 — em que a CREDORA aceita a
redugdo da quantia total em divida para o montante de €51,300.00
- manifesto é que ao devedor/mutuario foram proporcionadas/
concedidas todas as condicoes que favoreciam o cumprimento das
obrigacdes assumidas no futuro, isto é, alcancou-se o fim visado
pelo PERSI e muito antes ainda da respectiva consagracao legal.
Concluindo, a apelacido s6 pode proceder, como efectivamente

procede, impondo-se a revogacio da decisiao recorrida.
*kk

4.-Sumariando (cfr.n°7, do art® 663°, do CPC).

4.1.-0 regime instituido pelo Decreto-Lei n.” 227/2012, de 25 de
Outubro - de sujeicdo do devedor ao Procedimento Extrajudicial de
Regularizacao de Situagoes de Incumprimento (PERSI) — tem por
objecto, em termos subjectivos e objectivos, por um lado as
instituicoes de crédito como credores e, por outro, os contratos de
crédito celebrados com clientes bancarios .

4.2.-A pretericdo de sujei¢do do devedor ao PERSI nos termos do
Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25 de Outubro, consubstancia um
incumprimento de uma norma imperativa, razao porque a existir tal
inobservincia é o vicio em causa de conhecimento oficioso, estando
em causa uma excep¢ao dilatoria inominada.



4.3.-Estando em causa contratos de crédito cujo incumprimento
ocorre ja em 2004 e 2006, e que foram objecto de cessao pela
institui¢do de crédito a entidade de diversa natureza ja em 2008 (
muitos anos antes ainda da entrada em vigor em 1/1/2013 do
Decreto-Lei n.” 227/2012, de 25 de Outubro), ndo incorre a
adquirente/cessiondria em violacdo de obrigagdo de sujeicdao do
devedor ao PERSI quando em Marc¢o de 2013 vem intentar a ac¢do
executiva.

4.4-Perante o referido em 4.3., ndo ocorre fundamento legal para
que sejam os executados absolvidos da instincia coerciva com base
em excepgao dilatoria inominada de conhecimento oficioso.

4.5-Ao referido em 4.3. e 4.4. acresce que a execugdo iniciada em
12.03.2013 é proposta por cessiondria que ndo sendo uma
Instituicdo de crédito, certo é que, mesmo antes da entrada em vigor
da legislacao PERSI, ofereceu ao Executado mutudrio uma
possibilidade ( em acordo de pagamento da divida ) favoravel ( com
reducgado significativa do capital ) de cumprir pontualmente as suas

obrigacgoes, o que ndo veio a aproveitado.
*kk

5.—Decisdo:

Em face de tudo o supra exposto,

acordam os Juizes na 6 Sec¢ao Civel do Tribunal da Relacio de
Lisboa, em, julgando procedente a apelacio interposta pela
exequente Sandalgreen,Assets,S.A;

5.1.- Revogar a decisio apelada;

5.2.- Determinar o prosseguindo da execucio se a tal nao obstar

outro fundamento legal atendivel ;
*kk

Sem custas na apelagio.
Notifique.

fhk

Lisboa, 17/2/2022

Antonio Manuel Fernandes dos Santos- (O Relator)
Ana de Azeredo Coelho - (1* Adjunta)
Eduardo Petersen Silva- (2° Adjunto)

(1)Cfr. acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 9-02-2017, proferido no processo n.’

194/13.5TBCMN-A.G1.S1, e acessivel em www.dgsi.pt.

(2)Cfr. de entre outros os Acs. do STJ de 13/4/2021 [ proferido no processo
1311/19.7TS8ENT-B.E1.S1, sendo Relatora GRACA AMARAL ] e de 9/12/2021 [ proferido
no processo n° 4734/18.5T8MAI-A.P1.S1, sendo Relator FERREIRA LOPES |, ambos

acessiveis em www.dgsi.pt.
(3)Cfr. de entre muitos outros o Acordiao de 15/12/2020, do Tribunal da Relagao de
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Coimbra, proferido no Processo n° 6971/18.3T8CBR-A/B.C1 e acessivel em www.dgsi.pt.

(4)Acordiao de 30/1/2020, proferido no 5520/18.8T8VNF-A.G1 e acessivel em www.dgsi.pt.
(5)Acordao de 8/10/2020, proferido no 14235/15.8T8LRS-A.L1-6 e relatado pela actual

segunda Adjunta ANA DE AZEREDO COELHO, e acessivel em www.dgsi.pt.
(6)Proferido no processo 194/13.5TBCMN-A.G1.S1, sendo Relatora Fernanda Isabel

Pereira e disponivel em www.dgsi.pt.
(7)Proferido no processo 144/13.9TCFUN-A.L1.S1, sendo Relator ACACIO DAS NEVES

e disponivel em WWw.dgsi.pt.
(8)Proferido no processo 7576/18.4T8CBR-A.C1.S1, sendo Relatora ANA PAULA

BOULAROT e disponivel em www.dgsi.pt.
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