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| - Estando em causa obrigagdes decorrentes de contratos de crédito vigentes a data
da entrada em vigor do Decreto-Lei n.° 272/2012, de 25 de Outubro, perante a situagéo
de mora do devedor tera este de ser automaticamente integrado no PERSI, ficando
sujeito a disciplina regulamentadora do referido diploma, sendo vedado a instituicdo de
crédito o recurso as vias judiciais para obtengao da satisfagao dos seus créditos antes
de extinto o aludido procedimento pré-judicial.

Il - Sendo a integragéo do devedor no PERSI e a ulterior extingdo daquele
procedimento condi¢des objectivas de procedibilidade da acgéo executiva, a
instauracao desta exige a verificagdo das referidas condigbes objectivas de
procedibilidade, isto é, integracao do devedor no PERSI e extingao do procedimento e
a sua comunicagao a este em suporte duradouro (designadamente, carta ou email),
recaindo sobre o exequente o dnus de o comprovar.

Il - A instauragao de acgao executiva sem que se mostrem verificadas as referidas
condigdes objectivas de procedibilidade gera excepgéo dilatéria inominada, de
conhecimento oficioso.

Processo n°® 21609/18.0T8PRT-A.P1
Tribunal da Comarca do Porto
Juizo de Execugao do Porto — Juiz 5.

Acordam no Tribunal da Relagao do Porto:

|. RELATORIO

1. Tendo o executado B... deduzido embargos de executado por apenso a acgao
executiva contra si instaurada pelo exequente Banco C..., S.A., naqueles autos de
embargos foi, com data de 9.01.2019, proferido o seguinte despacho:
Por apenso aos autos de execugéo instaurados pelo exequente Banco C..., SA, veio o
executado B..., deduzir oposi¢gédo a execugéo e a penhora por meio de embargos de
executado nos termos constantes do articulado apresentado sob a Ref? 31115631, cujo
conteudo aqui se da por integralmente reproduzido.
Porém, tal oposigéao, tendo sido deduzida fora de prazo, nos termos do artigo 732° n°
1, alinea a), do Codigo de Processo Civil, devera ser liminarmente indeferida.
Com efeito, como resulta da documentagao inserta na agao executiva, a referida
executada foi citado em 27/11/2018, pelo que o prazo de 20 dias, previsto no artigo
728° n° 1, do Cdédigo de Processo Civil, terminou em 17/12/2018 (ou, em 20/12/2018,
com pagamento da multa, nos termos do artigo 139° do citado diploma).
Por outro lado, o aludido executado ndo podera prevalecer-se da circunstéancia de ter
requerido beneficio de apoio judiciario na modalidade de nomeagédo de patrono, uma
vez que tal pedido, para além de estar datado de 01/01/2019, sé foi documentado no
processo com a apresentag¢ao do articulado de embargos de executado, pelo que,
tendo em consideragéo o disposto no artigo 24°, n° 4, da Lei no 34/2004, de 29 de
julho, o prazo para a dedugéo dos embargos nao se interrompeu (cfr. nesse sentido, o
douto acérdao da Relagdo do Porto de 13/07/2011, disponivel na base de dados do
ITIJ em http.//www.dgsi.pt).
Nessa conformidade e em face de todo o exposto, nos termos dos artigos 732° n° 1,
alinea a), do Cddigo de Processo Civil, decide-se indeferir liminarmente a oposi¢cdo a
execugdo e a penhora por meio de embargos de executado apresentada pelo
executado B..., por extemporénea.
Custas pelo embargante/executado (artigo 527° n° 1, do Cédigo de Processo Civil),
sem prejuizo do que for decidido em sede de apoio judiciario.
Registe e notifique.


https://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/Por+Ano?OpenView
https://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/Por+Ano?OpenView
http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/

2. Nao se conformando o referido executado/oponente com tal decisao, dela interpds
recurso para esta Relagao, findando as alegagdes com as seguintes conclusées:

1. Nao obstante a (in)tempestividade dos embargos apresentados, ainda que as
mesmas néo tivessem sido por aquele alegadas, o Embargante (Recorrente) da a
conhecer questbes que devem ser apreciadas oficiosamente pelo Tribunal a quo.

2. Em concreto, nédo apreciou o tribunal a quo a insuficiéncia ou falta de titulo, bem
como, a preterigcao de sujeicdo do devedor ao PERSI, que leva a absolvigdo da
instancia do ora Recorrente.

3. Impbe o artigo 10.° n.° 5 do C.P.C., que “toda a execugao tem por base um titulo,
pelo qual se determinam o fim e os limites da agdo executiva’.

4. O titulo executivo é a base da agao executiva, a sua causa justificativa formal, sem a
qual a propositura e a subsisténcia duma execugdo carecem de totalmente de sentido.
5. Aléem de certa e exigivel, a obrigagdo devera ser liquida, requisitos que o titulo
executivo in casu ndo comporta.

6. Estando perante uma obrigagéo fracionada (prestacional) e com prazo certo, como é
0 caso do valor que se discute (prestagbes vencidas no &mbito de contratos de mutuo),
€ sempre necessario que a Exequente perante o executado, resolva os contratos e
interpele-o para pagamento da quantia vencida em cada um deles.

7. Néo o tendo feito, a quantia peticionada ndo se encontra vencida e, por conseguinte,
é inexigivel- Neste sentido, vai o AC Relagao do Porto de 26-01-2016 - in www.dgsi.

8. Ora, é a interpelagdo a manifestagdo da vontade do credor em se aproveitar do
beneficio legal ou contratual posto a sua disposi¢cdo, pois o vencimento imediato das
prestagbes cujo prazo ainda ndo se venceu constitui um beneficio que a lei concede ao
credor, nao prescindindo consequentemente de interpelagdo ao devedor.

9. Nesse sentido vai a posicdo maioritaria dos acorddos do Supremo Tribunal de
Justica de 13/01/2005, de 27.3.2007 e de 6.2.2007, disponiveis in www.dgsi.pt e na
Colectanea de Jurisprudéncia do Supremo, TLp. 1563 e de 21/12/2004 (proc. n. 056B282
ITlJ).

10. Como se pode ler no AC STJ de 10 Maio 2007, "A auséncia de automatismo no
vencimento antecipado arrasta uma consequéncia: S6 pode levar-se a cabo tal
exigéncia -mormente através de instauracdo de processo executivo - depois de
interpelagéo ao devedor para cumprir a obrigagdo de pagamento que entdo ganhou
novos contornos. "

11. Concluiu-se, portanto, pela exigéncia de interpelagdo, o que nunca sucedeu.

12. E ndo basta a Exequente, simplesmente alegar no campo da exposi¢do dos factos
que “ o mutuario ndo cumpriu pontualmente as prestagbes do empréstimo,
designadamente, nao pagou a prestagao que se venceu em 22.05.2017, nem as
sequintes, o que determinou o vencimento imediato de toda a divida, em capital, tendo
sido devidamente interpelado para o vencimento da obrigagéo.”, sem juntar documento
comprovativo do mesmo.

13. A Exequente tem que demonstrar que exercitou o seu direito potestativo, juntando
com o requerimento executivo a competente interpelacdo ao pagamento do montante
total que fez constar da execugéo, por forma a tornar o titulo executivo exigivel e assim
cumpridos os requisitos do artigo 45° do CPC.

14. Assim, e pelo exposto, ndo se encontram preenchidos os requisitos do artigo 10° n°
5,713°e 724, n° 1 al. h) todos do C.P.C, pelo que devera improceder a presente agdo
por falta de titulo executivo e consequentemente absolvido o executado do pedido.

15. Desta forma, independentemente da dedugdo ou ndo de embargos de executado,
a pedido ou por iniciativa oficiosa, o tribunal pode — e deve — conhecer da falta ou
insuficiéncia do titulo executivo, em conformidade com o art.° 734° do CPC.

16. Nesse sentido vao os AC STJ de 30-11-2006 que consigna que “A norma inserta
no art.o 820.°, n.° 1, do CPC permite que o tribunal possa conhecer oficiosamente no
despacho saneador da questao da inexisténcia de titulo executivo suscitada por um
dos executados nos embargos que ndo foram recebidos, porque extemporaneos”; -
sublinhado e negrito nosso,

17. E AC STJ de 21-11-2011 (agravo n.° 2510/00 da 1.2 Secgao)que declara que
“actualmente, nos termos do art.° 820 do CPC, ainda que néo tenham sido deduzidos
embargos, pode o juiz, até ao despacho que ordene a realizagdo da venda ou das
outras diligéncias destinadas ao pagamento, conhecer das questbées a que alude o n.°
1 do art.° 811-A do mesmo diploma, que nao haja apreciado liminarmente, entre as
quais a manifesta falta ou insuficiéncia do titulo”.

18. No mesmo sentido, vai o entendimento do Recorrente de que também o
incumprimento da obrigacdo da aplicagdo do DL n° 272/2012, de 25 de outubro, é
igualmente de conhecimento oficioso.

19. Ora, resulta do disposto no Decreto-Lei 227/12 de 25 de outubro “(...)o
estabelecimento de um conjunto de medidas que refletem as melhores praticas a nivel



internacional que promovam a prevengao do incumprimento dos contratos de crédito e
bem assim a regularizagao de situagbées de incumprimento de contratos celebrados
com consumidores que se revelem incapazes de cumprir os compromissos financeiros
assumidos perante as Instituicées de Crédito”.

20. No artigo 1.° do referido diploma s&o consagrados o0s principios e as regras a
observar pelas instituicées de crédito no acompanhamento e gestdo de situagoes de
risco de incumprimento, bem como na regularizagdo extrajudicial das situagbes de
incumprimento das obrigagbes de reembolso do capital ou de pagamento de juros
remuneratorios por parte dos clientes bancarios respeitantes a determinados tipos de
contratos de crédito.

21. Assim, integrando o contrato realizado pelo Recorrente um contrato de crédito nos
termos definidos pela al. d) do n.° 1 do artigo 2° de tal diploma, teria a Recorrida de
integrar os Executados no Procedimento Extrajudicial de Regularizagdo de Situagbes
de Incumprimento (PERSI), uma vez que se encontravam preenchidas as condigbes
previstas naquele diploma.

22. As instituicbes de crédito passaram a ter de promover um conjunto de diligéncias
relativamente a clientes bancarios em mora ou incumprimento de obrigagbes
decorrentes de contratos de crédito, tendo de integra-los, obrigatoriamente, no
chamado Procedimento Extrajudicial de Regularizagao de Situagbes de Incumprimento
(PERSI) (artigo 12.° e 14° do citado DL no 272/2012, de 25 de Outubro), *(...)no &mbito
do qual devem aferir da natureza pontual ou duradoura do incumprimento registado,
avaliar a capacidade financeira do consumidor e, sempre que tal seja viavel,
apresentar propostas de regularizagdo adequadas a situagao financeira, objectivos e
necessidades do consumidor” (Cfr. Preambulo daquele diploma).

23. Pelo que, nao tendo o Recorrido/Executado solicitado tal integragao estava a
Exequente/Recorrida, obrigada a contactar o devedor, no prazo maximo de 15
(Quinze) dias apds o atraso no cumprimento da prestagéo e entre o 31.° dia e 0 60.°
dia apd6s o incumprimento estava obrigado a inserir os devedores no PERSI,

24. Sendo a Recorrida também responsavel pela comunicagéo da incluséo do
Recorrente no modelo de negociacéo extra judicial do PERSI no prazo méaximo de 5
(Cinco) dias ap6s a mesma, o que claramente ndo se verificou no caso em concreto.
25. Encontrando-se a Recorrente, obrigada a proceder a tal integragdo estava-lhe
assim vedada a cobranga de comissées, o recurso a via judicial para recuperagéao do
crédito, bem como a dissolugéo do contrato de crédito ou a cedéncia do mesmo a
terceiros, por aplicagdo do disposto no artigo 18°n° 1 al. b) do citado DL no 272/2012,
pelo que a acgdo executiva contra o ora Recorrente ndo pode prosseguir.

26. Uma das garantias que é atribuida aos clientes bancarios na situagao
comtemplada pelo Dec. Lei 227/2012 é a proibigdo de sobre eles serem intentadas
acées judiciais, proibicao esta que impende sobre o credor, para a satisfagao do seu
crédito, entre a data da integragdo do devedor no procedimento e a sua extingao — cfr.
artigo 18.°, n.° 1, alinea b), — que no caso ocorre porque nem sequer se teve o
procedimento por iniciado, muito menos por extinto.

27. Estamos assim, perante um incumprimento de noma imperativa, que como saliente
o Ac. do TRE de 06/10/2016 “qual constitui, do ponto de vista adjetivo - com
repercussoes igualmente no dominio substantivo -, uma condigéo objetiva de
procedibilidade” da prépria pretensdo, que deve ser enquadrada “com as necessarias
adaptagoes, no regime juridico das excegobes dilatérias. E isto porque, em termos
finalisticos, atendendo ao respetivo resultado, a referida falta de condigdo objetiva de
procedibilidade conduz a absolvigao da instancia e nao se reporta ao mérito da causa’,
néao sendo o vicio decorrente de tal omissdo sanavel no ambito da ac¢ao judicial
(execugéo), conforme emerge com clareza e contundéncia da propria letra da lei (vg.
arto 18° do Dec. Lei 227/2012).

28. Assim, conclui-se com o avocado AC TR Evora de 28.06.2018 (2791/17.0T8STB-
C.E1) que esta é uma “excegéo dilatéria inominada - preteri¢cao de sujeigdo do devedor
ao PERSI - de conhecimento oficioso, e como tal a sua invocagéo pela parte, ou a sua
apreciagao oficiosa, esta subtraida ao prazo concedido para apresentagdo da defesa,
regendo, por isso, a ultima parte do n.° 2 do arto 573° que descarta a aplicagdo do
principio da precluséo.

29. Efetivamente o regime das excegbes dilatérias, quer elas sejam nominadas ou
inominadas, no que respeita ao seu conhecimento oficioso s6 tem as excegbes
indicadas expressamente na lei, conforme decorre do disposto no art® 578° do CPC,
sendo, por tal, na generalidade, de conhecimento oficioso.

30. Deste modo, estando em causa uma excegdao dilatéria inominada, o tribunal a quo
podia e devia conhecer dela na sentencga de que ora se recorre.

TERMOS EM QUE, E NOS DEMAIS DE DIREITO, QUE V.a (S) EX.a (S)
DOUTAMENTE SUPRIRAO, DEVE SER JULGADO PROCEDENTE O PRESENTE



RECURSO E, POR VIA DELE, SER REVOGADA A SENTENCA RECORRIDA,
DEVENDO, EM SUA SUBSTITUICAO, SER PROFERIDO ACORDAO QUE JULGUE
PROCEDENTE OS PEDIDO FORMULADOS PELO AQUI RECORRENTE, FAZENDO-
SE ASSIM, A HABITUAL E NECESSARIA JUSTICA!
O apelado apresentou contra-alegagdes, nas quais pugna pelo ndo provimento do
recurso.
Colhidos os vistos, cumpre apreciar.
[I. OBJECTO DO RECURSO.

A. Sendo o objecto do recurso definido pelas conclusdes das alegagdes, impde-se
conhecer das questdes colocadas pela recorrente e as que forem de conhecimento
oficioso, sem prejuizo daquelas cuja decisao fique prejudicada pela solugdo dada a
outras, importando destacar, todavia, que o tribunal ndo esta obrigado a apreciar todos
os argumentos apresentados pelas partes para sustentar os seus pontos de vista,
sendo o julgador livre na interpretagao e aplicagao do direito.
B. Considerando, deste modo, a delimitagdo que decorre das conclusdes formuladas
pelo recorrente, no caso dos autos cumprira apreciar:
- se, apesar indeferida, por apresentacgao intempestiva, a oposi¢cao deduzida a
execucao e penhora, deviam oficiosamente serem conhecidas pelo tribunal recorrido
as questdes da falta/insuficiéncia de titulo executivo e do ndo cumprimento das normas
imperativas do Decreto-Lei n.° 227/12, de 25 de Outubro.

Il - FUNDAMENTAGAO DE FACTO
Com relevancia para o conhecimento do objecto do recurso mostram-se
documentalmente assentes os seguintes factos:
1. A 12 de Outubro de 2018 Banco C..., S.A. instaurou acgao executiva contra B... e
D... com vista a cobranga coerciva da quantia global de €39.601,52.
2. Do requerimento executivo, na parte reservada a “Factos”, consta o seguinte:
O EXEQUENTE CELEBROU COM O EXECUTADO B..., EM 22.03.2000, UM
CONTRATO DE MUTUO COM HIPOTECA, NOS TERMOS DO QUAL LHE
EMPRESTOU, A PRAZO, A QUANTIA DE €59.855,75 (A DATA, 12.000.000$00). A
QUANTIA FOI IMEDIATAMENTE ENTREGUE AO MUTUARIO, QUE DELA SE
CONFESSOU DEVEDOR. O EMPRESTIMO SERIA PAGO EM 240 PRESTACOES
MENSAIS E SUCESSIVAS, VENCERIA JUROS A TAXA DE 3,8% ATE AO DIA
30.06.2000, DATA A PARTIR DA QUAL PASSOU A VENCER JUROS A TAXA
EURIBOR A SEIS MESES, ACRESCIDA DE UM SPREAD DE 1,2%, E NAS DEMAIS
CONDICOES CONSTANTES DO REFERIDO CONTRATO.
PARA GARANTIA DO EMPRESTIMO FOI CONSTITUIDA HIPOTECA SOBRE A
FRACCAO AUTONOMA DESIGNADA PELA LETRA “Y” DO PREDIO URBANO
DESCRITO NA CONSERVATORIA DO REGISTO PREDIAL DE MATOSINHOS SOB O
N° 817, ADIANTE MELHOR IDENTIFICADA, BEM COMO NO TITULO.
ACONTECE QUE O MUTUARIO, PROPRIETARIO DA IDENTIFICADA FRACCAO
AQUANDO DA OUTORGA DO MUTUO, DOOU O DITO IMOVEL A EXECUTADAD...,
AQUISICAO REGISTADA A FAVOR DESTA PELA AP. 1496 DE 2014/10/29 — CFR.
CERTIDAO PREDIAL QUE AO DIANTE SE JUNTA. ASSIM, A REFERIDA D... E AQUI
EXECUTADA AO ABRIGO DO ARTIGO 54°, N° 2 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL,
UMA VEZ QUE E A ACTUAL PROPRIETARIA DO IMOVEL SOBRE O QUAL FOI
CONSTITUIDA HIPOTECA A FAVOR DO EXEQUENTE.
O MUTUARIO NAO CUMPRIU PONTUALMENTE AS PRESTACOES DO
EMPRESTIMO, DESIGNADAMENTE, NAO PAGOU A PRESTACAO QUE SE
VENCEU EM 22.05.2017, NEM AS SEGUINTES, O QUE DETERMINOU O
VENCIMENTO IMEDIATO DE TODA A DIVIDA, EM CAPITAL, TENDO O MESMO
SIDO DEVIDAMENTE INTERPELADO PARA O VENCIMENTO DA OBRIGACAO.
FICOU EM DIVIDA O CAPITAL DE €11.072,86, QUANTIA A QUE ACRESCEM JUROS
VENCIDOS E VINCENDOS CONTADOS DESDE 22.05.2017 ATE INTEGRAL
PAGAMENTO, A TAXA DE €2,282% ACRESCIDA DE SOBRETAXA MORATORIA
LEGAL DE 3%.
ACRESCE QUE,
O EXEQUENTE CELEBROU COM O EXECUTADO B..., EM 27.03.2012, UM OUTRO
CONTRATO DE MUTUO COM HIPOTECA, NOS TERMOS DO QUAL LHE
EMPRESTOU, A PRAZO, A QUANTIA DE €30.000,00. A QUANTIA FOI
IMEDIATAMENTE ENTREGUE AO MUTUARIO, QUE DELA SE CONFESSOU
DEVEDOR.
O EMPRESTIMO SERIA PAGO EM 156 PRESTACOES MENSAIS E SUCESSIVAS,
VENCERIA JUROS A TAXA EURIBOR A DOZE MESES, ACRESCIDA DE UM
SPREAD DE 7,25%, E NAS DEMAIS CONDICOES CONSTANTES DO REFERIDO
CONTRATO.
PARA GARANTIA DO EMPRESTIMO FOI CONSTITUIDA HIPOTECA SOBRE A



FRACCAO AUTONOMA DESIGNADA PELA LETRA “Y” DO PREDIO URBANO
DESCRITO NA CONSERVATORIA DO REGISTO PREDIAL DE MATOSINHOS SOB O
N° 817, ADIANTE MELHOR IDENTIFICADA, BEM COMO NO TITULO.
ACONTECE QUE O MUTUARIO, PROPRIETARIO DA IDENTIFICADA FRACCAO
AQUANDO DA OUTORGA DO MUTUO, DOOU O DITO IMOVEL A EXECUTADAD...,
AQUISICAO REGISTADA A FAVOR DESTA PELA AP. 1496 DE 2014/10/29 — CFR.
CERTIDAO PREDIAL QUE AO DIANTE SE JUNTA. ASSIM, A REFERIDA D... E AQUI
EXECUTADA AO ABRIGO DO ARTIGO 54°, N° 2 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL,
UMA VEZ QUE E A ACTUAL PROPRIETARIA DO IMOVEL SOBRE O QUAL FOI
CONSTITUIDA HIPOTECA A FAVOR DO EXEQUENTE.
O MUTUARIO NAO CUMPRIU PONTUALMENTE AS PRESTACOES DO
EMPRESTIMO, DESIGNADAMENTE, NAO PAGOU A PRESTACAO QUE SE
VENCEU EM 02.06.2017, NEM AS SEGUINTES, O QUE DETERMINOU O
VENCIMENTO IMEDIATO DE TODA A DIVIDA, EM CAPITAL, TENDO O MESMO
SIDO DEVIDAMENTE INTERPELADO PARA O VENCIMENTO DA OBRIGACAO.
FICOU EM DIVIDA O CAPITAL DE €21.273,81, QUANTIA A QUE ACRESCEM
JUROS VENCIDOS E VINCENDOS CONTADOS DESDE 02.06.2017 ATE INTEGRAL
PAGAMENTO, A TAXA DE €7,140% ACRESCIDA DE SOBRETAXA MORATORIA
LEGAL DE 3% E DO RESPECTIVO IMPOSTO DE SELO.
A DIVIDA E CERTA, LIQUIDA E EXIGIVEL E ESTA SUFICIENTEMENTE TITULADA.
3. Com o requerimento executivo juntou cépia certificada de dois contratos celebrados
com o executado B...: o contraton.® ............ , com data de 22 de Margo de 2000 e o
contrato denominado “mutuo com hipoteca”, com data de 27 de Margo de 2012.
4. Consta deste ultimo — clausula décima quarta, nimero dois — que “...0 ndo
pagamento de uma prestagdo do empréstimo na data do seu vencimento confere
desde logo ao “Banco” o direito de considerar vencidas todas as outras,
independentemente de qualquer prazo, pbr termo ao contrato e exigir o integral
reembolso daquilo que Ihe for devido por forgca do mesmo, promovendo a sua imediata
execucgdo judicial’.

IV. FUNDAMENTACAO DE DIREITO.
Pretendeu o executado reagir contra a acgao executiva contra ele instaurada
socorrendo-se, para o efeito, de embargos de executado.
A oposicao deduzida através do referido meio processual viria, no entanto, a ser
indeferida liminarmente por deduzida intempestivamente.
Reage agora o executado, por via recursiva, contra a decisdo de indeferimento de
embargos, ndo por considerar que a oposi¢ao a execugao foi deduzida
atempadamente, mas antes por entender que, independentemente de terem os
embargos sido apresentados fora do prazo legal, e mesmo que nao fossem sequer
deduzidos, sempre o tribunal recorrido devia ter apreciado, por serem de conhecimento
oficioso, as questdes da falta/insuficiéncia do titulo executivo e ainda do nao
cumprimento pelo exequente das normas do Decreto-Lei n.° 227/12, de 25 de Outubro.
Vejamos, assim, se, apesar de indeferidos os embargos, devia o tribunal ter conhecido
de tais questdes.
1. Da exequibilidade dos titulos.
A acgao executiva funda-se necessariamente num titulo, do qual depende a
exequibilidade da obrigacado exequenda.
Como prescreve actualmente o n.° 5 do artigo 10.° do Cddigo de Processo Civil- que
reproduz o artigo 45.° do anterior diploma, “toda a execugao tem por base um titulo,
pelo qual se determina o fim e os limites da acgao executiva”.
Esclarece Lebre de Freitas[1]: “para que possa ter lugar a realizagao coactiva duma
prestacao devida (ou do seu equivalente), ha que satisfazer dois tipos de condigéo,
dos quais depende a exequibilidade do direito a prestacao:
a) O dever de prestar deve constar dum titulo: o titulo executivo. Trata-se dum
pressuposto de caracter formal, que extrinsecamente condiciona a exequibilidade do
direito (...), na medida em que Ihe confere o grau de certeza que o sistema reputa
suficiente para a admissibilidade da acgéo executiva.
b) A prestacao deve mostrar-se certa, exigivel e liquida (...). Certeza, exigibilidade e
liquidez sao pressupostos de caracter material que intrinsecamente condicionam a
exequibilidade do direito, na medida em que sem eles ndo € admissivel a satisfagdo
coactiva da pretensao”.
A existéncia de titulo executivo, de onde resulte a certeza, exigibilidade e liquidez da
prestacao exequenda &, pois, condigao de procedibilidade da acgao executiva.
Sustenta o recorrente, fundamentando assim a insuficiéncia do titulo, que estando em
causa uma obrigacao fraccionada e com prazo certo, como a que resulta dos contratos
de mutuo celebrados, seria necessario que o exequente resolvesse cada um daqueles
contratos e o tivesse interpelado, relativamente a cada um deles, para proceder ao



pagamento. Nao o tendo feito, a quantia exequenda n&o se encontra vencida, sendo,
por conseguinte inexigivel.

A circunstancia, porém, de no contrato de mutuo de 27 de Margo de 2012 ter sido
acordado entre mutuante e mutuario que a falta de pagamento de uma prestagao
implica o vencimento automatico das restantes prestagdes em divida, dispensava,
quanto a ele, qualquer interpelacéo.

E nao prevendo o contrato de 22 de Margo de 2000 estipulagao similar, sempre € certo
que o exequente alega no requerimento executivo ter sido o mutuario “devidamente
interpelado para o vencimento da obrigagdo”, facto que veio a demonstrar em sede de
recurso, juntando com as contra-alegagdes copia da carta/interpelagdo remetida ao
executado e aviso de recepgéao por este assinado.

Por conseguinte, existe os titulos apresentados com o requerimento executivo atestam
que as quantias exequendas se mostram vencidas, sendo, por conseguinte, exigiveis.
2. Do (in)cumprimento do regime instituido pelo Decreto-Lei n.° 227/12, de 25 de
Outubro.

O decreto-lei n.° 272/2012, de 25 de Outubro, em vigor desde 1 de Janeiro de 2013,
veio obstar que as instituicdbes bancarias confrontadas com situacdes de mora ou
incumprimento relativamente a contratos de crédito pudessem imediatamente recorrer
as vias judicias para obterem a satisfagdo dos seus créditos relativamente aos
devedores que possam integrar o conceito de “consumidores”, tal como este é tratado
pela Lei de Defesa do Consumidor (Lei n.° 24/96, de 31 de Julho, alterada pelo
Decreto-Lei n.° 67/2003, de 8 de Abril), visando, com isso, e através dos mecanismos
nele previstos, a protecgédo dos que, na relagao contratual da qual emergiram aqueles
contratos, tém uma posi¢ao mais enfraquecida e menos protegida.

Desta forma, apds a entrada em vigor do referido diploma, as instituicdes bancarias
ficam obrigadas a promover varias diligéncias relativamente a clientes bancarios em
mora ou incumprimento de obriga¢des decorrentes de contratos de crédito, tendo de
integra-los, obrigatoriamente, no chamado Procedimento Extrajudicial de
Regularizagado de Situagdes de Incumprimento (PERSI) (artigo 12.° e 14° do citado DL
n® 272/2012, de 25 de Outubro), “no dmbito do qual devem aferir da natureza pontual
ou duradoura do incumprimento registado, avaliar a capacidade financeira do
consumidor e, sempre que tal seja viavel, apresentar propostas de regularizagdo
adequadas a situagao financeira, objectivos e necessidades do consumidor’[2].

De entre as situagdes em que a instituicdo de crédito tera necessariamente de iniciar o
PERSI, inclui-se aquele em que “O cliente bancario se encontre em mora relativamente
ao cumprimento das obrigagcbes decorrentes do contrato de crédito e solicite, através
de comunicagdo em suporte duradouro, a sua integragdo no PERSI’[3].

Como precisa o0 acérdao do STJ de 9.02.2017[4], “O PERSI constitui uma fase pré-
judicial, em que se visa a composigao do litigio por mutuo acordo, entre credor e
devedor, mediante um procedimento que comporta trés fases: a fase inicial; a fase de
avaliagao e proposta; a fase de negociagao (artigos 14°, 15° e 16°).

Na fase inicial, a instituicdo, depois de identificar a mora do cliente, informa-o do atraso
no cumprimento e dos montantes em divida, desenvolvendo diligéncias no sentido de
apurar as razdes subjacentes ao incumprimento registado; persistindo o
incumprimento, integra-o, obrigatoriamente, no PERSI entre o 31° dia e 0 60° dia
subsequente a data do vencimento da obrigagdo em causa (artigos13° e 14° n° 1).

Na fase de avaliagdo e proposta, a instituicdo de crédito procede a avaliagao da
situagao financeira do cliente para apurar se o incumprimento € momentéaneo ou tem
caracter duradouro. Findas as diligéncias, apresenta ao cliente uma ou mais propostas
de regularizacao do crédito adequadas a sua situagao financeira e necessidades, se
considerar que o mesmo tem condi¢des para cumprir. Se a averiguagao feita tiver
revelado incapacidade do cliente bancario para retomar o cumprimento das suas
obrigagdes ou regularizar o incumprimento, mesmo com recurso a renegocia¢ao do
contrato ou a sua consolidagdo com outros contratos de crédito, comunica ao cliente o
resultado da avaliagéo e a inviabilidade de obtengao de um acordo no ambito do
PERSI, o qual se extinguira (artigo 17° n° 2 al. c)).

A fase da negociagao tem por objectivo obter o acordo do cliente para a proposta ou
uma das propostas apresentadas pela instituigdo de crédito com vista a regularizagéo
do incumprimento.

Durante o periodo que decorre entre a integragéo do cliente no PERSI e a extingao
deste procedimento, estd, nomeadamente, vedado a instituicdo de crédito intentar
accgdes judiciais com a finalidade de obter a satisfagdo do seu crédito (artigo 18° n° 1
al. b))".

Dispde o artigo 39.° do aludido diploma
1 - Sdo automaticamente integrados no PERSI e sujeitos as disposi¢bes do presente
diploma os clientes bancérios que, a data de entrada em vigor do presente diploma, se



encontrem em mora relativamente ao cumprimento de obrigagdes decorrentes de
contratos de crédito que permanegam em vigor, desde que o vencimento das
obrigagdes em causa tenha ocorrido ha mais de 30 dias.

2 - Nas situagdes referidas no numero anterior, a instituicao de crédito deve, nos 15
dias subsequentes a entrada em vigor do presente diploma, informar os clientes
bancarios da sua integracdo no PERSI, nos termos previstos no n.° 4 do artigo 14.°.
No caso vertente, estando em causa obrigacdes decorrentes de contratos de crédito
vigentes a data da entrada em vigor do Decreto-Lei n.° 272/2012, de 25 de Outubro,
perante a situagéo de mora do mutuario teria este de ser automaticamente integrado
no PERSI, ficando sujeito a disciplina regulamentadora do referido diploma, sendo a
instituicdo bancaria vedado o recurso as vias judiciais para obtencgao da satisfagdo dos
seus créditos antes de extinto o aludido procedimento pré-judicial.

Sendo a integragao do devedor no PERSI e a ulterior extingao daquele procedimento
condig¢des objectivas de procedibilidade da acgéo executiva[5], esta s6 poderia ser
instaurada verificadas as referidas condigoes, isto &, integragdo do mutuario devedor
no PERSI e extingdo do procedimento e a sua comunicagao a este em suporte
duradouro (designadamente, carta ou email), recaindo sobre o exequente o 6nus de o
comprovar[6].

Instaurada execugdo sem que se mostrem verificadas as aludidas condig¢des, tal vira a
redundar na verificagdo de uma excepgao dilatéria inominada ou atipica, que
necessariamente desembocara na absolvigdo do executado da instancia executiva.
Como se pode ler no acérdao da Relagéo de Evora de 6.10.206, “Estamos [...] perante
uma excepgao dilatéria inominada que impedia ab initio a instauragdo de acgao
executiva para a efectiva satisfagdo do crédito do exequente e que implica a
absolvigdo da instancia com as consequéncias descritas na decisdo sob censura,
incluindo a comunicagéo ao Banco de Portugal.

Em suma, no presente caso, existe uma situagdo de um crédito que nao é exigivel, por
incumprimento de norma imperativa, a qual constitui, do ponto de vista adjectivo — com
repercussodes igualmente no dominio substantivo —, uma condig&o objectiva de
procedibilidade. Por analogia, na busca do lugar paralelo, este vicio encaixa no regime
juridico das excepc¢des dilatorias, embora in casu seja de natureza atipica, sendo que,
apelando a filosofia, intengao e objectivos legais, 0 mesmo n&o admite o respectivo
suprimento da falta de pressupostos processuais, dado que se se trata de uma
irregularidade insanavel e sujeita a disciplina directiva e de caracter excepcional”.
Tratando-se de excepgéo dilatéria, ainda que inominada, a verificar-se, pode ela ser
conhecida oficiosamente[7].

Do que se deixa exposto deve concluir-se que € de manter o despacho proferido a
9.01.2019, que indeferiu liminarmente os embargos de executados por terem sido
intempestivamente deduzidos, sem prejuizo, no entanto, de, no &mbito da prépria
accgao executiva, e depois de assegurado o necessario contraditorio, ser oficiosamente
conhecida a excepcao dilatoria referida.

*

Sintese conclusiva:

Pelo exposto, acordam os juizes desta Relagdo em julgar improcedente o recurso,
confirmando a decisao impugnada, sem prejuizo de, no &mbito da acgéo executiva,
apos assegurado o contraditorio, ser conhecida a excepgao dilatéria inominada
decorrente da eventual ndo integragao do executado/recorrente no PERSI e da
instauragao da acgao executiva sem que tenha sido extinto o respectivo procedimento.
Custas: pelo apelante.

Porto, 9 de Maio de 2019

Acoérdao processado informaticamente e revisto pela primeira signataria.
Judite Pires

Aristides Rodrigues de Almeida

Inés Moura

[1] “A Accéao Executiva Depois da Reforma da Reforma”, 52 ed., pag. 29.

[2] Preambulo do mencionado diploma.

[3] Artigo 14° n° 2, a).

[4] Processo n.° 194/13.5TBCMN-A.G1.S1, www.dgsi.pt.

[5] Neste sentido, cfr. acérdaos da Relagao de Lisboa de 7.06.2018, processo n.°
144/13.9TCFUN-A-2 e da Relagido de Evora de 6.10.2016, processo n.°
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4956/14.8T8ENT-A.E1, ambos em www.dgsi.pt.

[6] Citado acérdao da Relagao de Lisboa de 7.06.2018.

[7] Neste sentido se pronunciou expressamente o acérdio da Relagio de Evora
de 28.06.2018, processo n.° 2791/17.0T8STB-C.E1, www.dgsi.pt. O acérdao da
Relagao de Guimaraes de 2.05.2016 invocado pelo apelado apenas se limita a
afirmar que, tendo a questao da integragcdo automatica dos devedores no PERSI
sido suscitada pela primeira vez em sede de recurso, a mesma néo é de
conhecimento oficioso — acabando, todavia, por dela conhecer -, e 0 acérdao do
STJ de 9.02.2018, que sobre ele recaiu, sem concretamente responder se tal
questao constitui ou ndo excepgao dilatéria inominada, acaba, no entanto, por
invocar o ja citado acérddo da Relagdo de Evora de 6.10.2016, que defende tratar-
se de excepcgao dilatéria inominada.
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