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I - Dando a 1* instdncia como verificados os condicionalismos do
PERSI para a viabilidade da execucao e tendo o Tribunal da Relagao
entendido que o executado/recorrente agiu com abuso de direito,
excedendo os limites da boa fé, considerando ilegitimo o recurso aos
presentes embargos, a diversidade do percurso seguido, ainda que
com um resultado idéntico, concede a presente revista a condigao
essencial para que a dupla conforme seja afastada, justificando a
intervencao do Supremo Tribunal de Justica, como 6rgao
jurisdicional, que tem a primazia na identificagdo, interpretacao e
aplicacdo do regime juridico ajustado aos casos.

IT - Se quando o DL.227/2012, de 25 de outubro, entrou em vigor,
estava o recorrente e pleno “gozo” de um quadro de propostas
negociadas com a entidade bancaria que, em concreto, iriam
possibilitar ao recorrente a regularizacao do incumprimento dos
contrato de mutuo que se arrastavam desde 2007, a integracao do
recorrente no PERSI, na situacdo apontada, e logo que aquele entrou
em vigor, mostrava-se totalmente despicienda, pois a boa ¢ que deve
acompanhar os contraentes na execu¢ao dos contratos, s6 poderia
apontar para um desfecho igual a situacao aludida na al. a), do n°1, do
art. 17° do DL227/2012 de 25 de outubro, ou seja para a “extin¢ao
daquele procedimento”.

IIT - Vir agora invocar este diploma para concluir que o exequente
estava impedido de intentar acao judicial para satisfacao do seu
crédito no periodo compreendido entre a integragao no PERSI ¢ a
extingao deste, configura um claro abuso de direito por parte dos
recorrentes, por exceder manifestamente os limites impostos pela boa
fé e pelo fim econdmico que o direito arrogado preconiza - artigo
334.° do Cdédigo Civil.

Proc. 3242/15.0T8SLV-A.E1.S1
Acordam no Supremo Tribunal de Justiga
I — Relatério:

No Tribunal Judicial da Comarca de ..., Juizo de Execucao de ..., Juiz
1, por apenso a Execucdo para pagamento de quantia certa, que a
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Caixa Econémica Montepio Geral moveu a ..., veio o executado
deduzir embargos de executado alegando, em sintese, que a
exequente nao desencadeou, ao contrario do que se lhe impunha, o
procedimento extrajudicial de regularizacao de situacdes de
incumprimento.

A embargada contestou, invocando ter cumprido todas as suas
obrigacdes legais.

Realizada a audiéncia final, foi proferida sentenca que julgou os
embargos parcialmente procedentes, determinando que, nos dez dias
seguintes ao transito em julgado, a exequente apresentasse nova
liquidacao da quantia exequenda que reflita os pagamentos efetuados
pelo executado apos a instauragdo da execugao.

Inconformado com a decisao, interpds recurso para o Tribunal da
Relagdo de Evora, cujo acorddao manteve a decisdo da 1? instancia.

Ainda inconformado com a decisdo o executado/embargante, recorreu
de revista excecional para o Supremo Tribunal de Justi¢a, tendo
concluido da seguinte forma as suas alegacdes de recurso:

I- Negociagoes ocorridas antes da entrada em vigor do Decreto-Lei
n.°227/12, de 25 de Outubro ndao podem ser equiparadas com as
tipicas negociagoes impostas pelo regime do PERSI que implica uma
andlise de risco de crédito e uma qualificagdo do mesmo com
aditamento de solucgoes.

1I- Ndo ¢ possivel partir do pressuposto que as varias renegociagoes
de divida que tiveram lugar foram alcancadas tendo em vista a
capacidade financeira do cliente bancario, ora Recorrente, ou seja
que as supra referidas renegociagoes ndo foram um mera
"imposi¢cdo' da Requerida, com vista a demonstrar boa-fé na
eventualidade de um litigio judicial superveniente, conforme se
verificou no caso concreto.

III- Considera o Tribunal da Relacdo de Evora que, uma vez que o
Recorrente "participou" nas renegociagoes, que estava de acordo
com o resultado final alcancado, aluando a Requerida de forma
cooperante e de boa-fé, acedendo a todas as solicitacoes do
Recorrente, so que tal ndo corresponde a verdade e foi demonstrado
de forma cabal durante o decorrer dos presentes autos, culminando
com o Tribunal de 1 Instancia a considerar como ndo provada a
integragdo formal do Recorrente no PERSI, apos diversos avisos
deste sobre a elevada probabilidade de incumprimento dos acordos
alcangados através das varias "renegociagoes” e o pedido expresso
de inclusdao do PERSI.

1V- Confunde-se o que ndo é confundivel, pois o PERSI ndo se
coaduna com qualquer tipo de negociagoes ja que a entidade
bancaria tem de integrar o cliente num sistema de registo informatico



especifico.

V- A interpretagdo conferida pelo Tribunal da Relagdo de Evora ao
Decreto-Lei que regula o Procedimento Extrajudicial de
Regularizagdo de Situagoes de Incumprimento extravasa a letra da
Lei e o espirito da Leis impondo-se que o Supremo Tribunal de
Justica clarifique o sentido e o alcance do supra aludido
procedimento.

VI- Qualquer divida bancaria, levada a execugdo, sem prévia
implementagdo das negociagoes de resolucdo alternativa de conflito
derivado do incumprimento de mutuos bancarios, esta sujeita a ser
sustida.

VII- As formalidades legalmente impostas existem por um motivo e,
ndo obstante a posi¢do assumida pelo Tribunal da Relacdo de Evora,
o0 Decreto-Lei n.° 227/I2, de 25 de Qutubro impée a inser¢do no
PERSI dos "consumidores que se revelem incapazes de cumprir os
compromissos financeiros assumidos perante as instituicoes de
crédito por factos de natureza diversa, em especial o desemprego e a
quebra anomala dos rendimentos auferidos em conexdo com as

atuais dificuldades economicas”™ (preambulo do Decreto-Lei n.°
227/12, de 25 de Outubro).

VIII- O Recorrente alertou a Institui¢cao Bancaria para o elevado
risco de incumprimento e solicitou a sua inser¢do no Procedimento
Extrajudicial de Regularizacdo de Situagoes de Incumprimento, o
que lhe foi negado. E a existéncia prévia de tentativas de
regularizagdo da situagdo de incumprimento ndo so ndo é impeditivo
da invocacgdo da falta de integragao no PERSI como ndo
consubstancia abuso de direito fazé-lo.

IX- O Tribunal da Relag¢do de Evora, ndo obstante reconhecer que
ndo se implementou o PERSI, vem, contraditoriamente, referir que as
negociagoes efetuadas ainda antes da vigéncia do Decreto-Lei n.°
227/12 em 1 de Janeiro de 2013, ja se deveriam considerar como
tais. Ndo se percebe como é que simples negociacoes podem ser tidas
como cumprimento do PERSI, quanto este supoe um
acompanhamento efectivo e uma vigilancia que no caso, ndo existiu
como o demonstra a necessidade de nova intervengdo (Sobre esta
questdo, vide o Acordao do Tribunal da Relagdo de Lisboa, Processo
n.° 144/13.9TCFUN-A4-2, de 07/06/2018).

X- Ndo so a jurisprudéncia invocada pelo Tribunal da Relagdo de
Evora é um caso isolado (nomeadamente o Acérdio do Supremo
Tribunal de Justica de 9 de Fevereiro de 2017), como existe ampla
Jjurisprudéncia a defender a obrigatoriedade da integra¢do no PERSI
em caso de incumprimento.

XI- Ha contradigdo e violagdo gravosa da lei ao referir-se que as



negociagoes, de que se da prova nos autos, sdo afastadoras do
PERSI, quando este instituto é de ordem publica e ndo admite o seu
afastamento.

XII- Uma renegociagdo "adhoc" ndo tem o mesmo efeito que a
inser¢do no PERSI, até porque o artigo 39.° do Decreto-Lei n.p
227/12 de 25 de Outubro ¢ peremptorio. «sdo automaticamente
integrados no PERSI e sujeitos as disposigoes do presente diploma os
clientes bancdrios que, a data de entrada em vigor do presente
diploma, se encontrem em mora relativamente ao cumprimento de
obrigacoes decorrentes de contratos de credito que permane¢cam em
vigor, desde que o vencimento das obrigacoes em causa tenha
ocorrido ha mais de 30 dias.».

XIII- A norma legal supra citada ndo deixa margem para
interpretagoes em sentido diverso, se os clientes bancarios estivessem
em divida a data de entrada em vigor do referido Decreto-Lei, seriam
automaticamente integrados no PERSI, tenham ou ndo existido
prévias renegociagoes da divida, "Ubi lex non distinguiu me nos
distinguere debemus".

XIV- Verifica-se que a qualificagcdo da conduta do Recorrente como
sendo de abuso de direito surge como uma "decisdo surpresa’, nos
termos do disposto no artigo 3.°, n.° 3, do NCPC (e artigo 334.° do
Codigo Civil), ja que se impunha ao Sr. Relator manifestar a sua
inteng¢do proporcionando ao Recorrente a sua defesa pelo que
também a este nivel surge como manifestamente inconstitucional a
decisdo (artigo 202.°, n.° 1, 203.° a 205.° da Constitui¢do da
Republica Portuguesa).

NESTES TERMOS, E NOS DEMAIS TERMOS QUE VOSSA
EXCELENCIA DOUTAMENTE SUPRIRA, DEVE:

I- O PRESENTE RECURSO SER ADMITIDO COMO REVISTA
"EXCEPCIONAL",

1I- COM OU SEM JULGAMENTO AMPLIADO DA REVISTA (JBX
VI ARTIGOS 686.Q E 687.°, DO NCPC 2013),

11I- COM FIXACAO DE JURISPRUDENCIA UNIFORMIZADORA
QUE REFIRA:

«A aplicagdo do Procedimento previsto no Decreto-Lei 227/12, de 25
de Outubro é obrigatoria, ndo sendo possivel existir distingdo entre
os casos em que o cliente bancdrio negociou a priori com a
institui¢do Bancaria daqueles em que ndo houve prévia renegociagdo
a integragdo do cliente bancario no PERSI sob pena de violag¢do das
garantias legalmente previstas que assistem aos cliente bancarios. A
demanda judicial para o ressarcimento do crédito por parte da
Instituicdo Bancaria sem a prévia integra¢do do cliente bancario no
PERSI constitui uma excep¢do dilatoria atipica ou inominada,



insuprivel, por falta de pressuposto prévio e antecedente da
instauragdo da agdo executiva que implica, necessariamente, que o
Executado seja absolvido da instancia.».

IV - CONSEQUENTEMENTE, ANULAR-SE O ACORDAO DO TRE,
COM VISTA A SUA PROCEDENCIA, PELA VERIFICACAO DA
EXCEPCAO DILATORIA ATIPICA OU INOMINADA,
INSUPRIVEL, POR FALTA DE PRESSUPOSTO PREVIO E
ANTECEDENTE DA INSTAURACAO DA ACCAO EXECUTIVA, E,
CONSEQUENTEMENTE, ABSOLVENDO-SE O EXECUTADO DA
INSTANCIA. NESSE SENTIDO , VOSSAS EXCELENCIAS FARAO
JUSTICA!

Contralegou a exequente/embargada, concluindo as suas alegagdes da
seguinte forma:

1. O Recurso Excepcional de Revista apresentado pelo ora
Recorrente ndo é admissivel, porquanto estamos perante um caso de
dupla conforme e ndo se encontram preenchidos os requisitos

elencados nas alineas a) e b), do n.° 1 do artigo 672.° do CPC,
excegoes ao artigo 671.°, n.° 3.

2. A ndo integragdo formal do Recorrente no PERSI ndo
consubstancia uma questdo cuja apreciagdo, pela sua relevancia
juridica, seja claramente necessaria para uma melhor aplica¢do do
direito, nos termos do artigo 672.°, n.° 1, al. a).

3. O Recorrente nao esclarece de forma cabal, nem a alegada
relevancia juridica da situag¢do em apreco, nem ainda os motivos que
deveriam determinar a sua inclusdo em tal procedimento,
incumprindo desta forma o preceituado no artigo 672.°, n.° 2, al. a)
do CPC.

4. Ndo estamos, igualmente, perante interesses de particular
relevancia social, nos termos do disposto na al. b), do n.° 1, do artigo
672.° na medida em que nenhum direito ou expectativa legitima do
Recorrente foi prejudicado com a sua ndo inser¢do no PERSI —
atente-se que foram efetuadas inumeros acordos, negociagoes,
renegociagoes e restruturagoes entre o ora Recorrente e a ora
Recorrida, todos eles incumpridos pelo primeiro — e ainda por esta
questdo ndo ter repercussdo fora dos limites da causa.

Ndo concedendo:

5. Em virtude do incumprimento reiterado e numa derradeira
tentativa de ver ressarcido o seu crédito ha muito vencido e ndo
pago, a ora Recorrida viu-se for¢ada a, suportando os custos
inerentes a demanda, executar os supra identificados contratos.

6. O crédito reclamado encontra-se garantido por hipotecas
registadas a favor da Recorrida, sobre o bem penhorado objecto dos



presentes autos.

7. A Recorrida assiste o direito de ver ressarcido o seu crédito pelo
produto da venda do bem penhorado.

8. Inexiste fundamento para o Recorrente reclamar a sua (ndo)
inclusao em PERSI.

9. Até porque a ora Recorrida considera que todas as negociagoes
encetadas e dadas como provadas, consubstanciam num

circunstancialismo pelo menos tdao (sendo mais) vantajoso que o
PERSI

10. A acgdo executiva de que os presentes embargos sdo apenso
devera prosseguir os seus termos até final, considerando que,

11. A douta decisdo recorrida resolveu de forma correcta todas as
questoes controvertidas, razdo pela qual deve ser integralmente
mantida.

Nestes termos e nos mais de Direito que V. Exas. doutamente
suprirdo, deve o presente recurso ser julgado totalmente
improcedente, nos termos e com as legais consequéncias.

Neste Tribunal e concluso o processo a Formagao a que se refere o
n°3 do art. 672° do Codigo de Processo Civil, foi proferido o acordao
de fls. 332, o qual entendeu que as decisdes em confronto nao
enfermam de dupla conforme, ordenando a sua distribui¢do nos
termos gerais.

Conclusos os autos para os efeitos do disposto no art. 652° do Codigo
de Processo Civil, numa primeira apreciagao, entendeu-se por bem
dar cumprimento ao art. 655° do Cédigo de Processo Civil.

Respondendo, o embargante expressou o entendimento que o recurso
deve ser recebido, porque o Tribunal da Relagao decidiu com
fundamentacao essencialmente diferente da usada pelo tribunal de 1*
instancia.

J4a a embargada, com entendimento contrario, defendeu a ndo
admissibilidade do recurso porque as duas instancias decidiram pela
verificagdao da implementagao dos procedimentos previstos no DL.
227/2012, de 25 de outubro, verificando-se, assim, dupla conforme.

IT — Os factos[1]:
As instancias deram como provados os seguintes factos:

1. Foram dados a execugdo, no ambito dos autos principais a que
estes seguem por apenso, dois contratos, epigrafados ambos de
«Mutuo», e ambos formalizados por escrituras publicas, outorgadas,
ambas, a 10 de Maio de 2007, sendo que em ambos os contratos
constam como primeiro outorgante o Finibanco, S.A. e como segundo
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outorgante o ora executado.

2. Por via do primeiro dos contratos, ao qual foi atribuido o n.°400000
000000-7, o Finibanco, S.A. concedeu ao executado um empréstimo
no valor de € 18.2543,77, «para multiusos», valor esse do qual o
executado se confessou devedor.

3. O referido empréstimo foi concedido pelo prazo de 26 anos a
contar da data da sua celebracao.

4. As prestacdes convencionadas seriam debitadas da conta n.°
20000000.00.001, sediada no Balcao do Finibanco de ..., titulada pelo
executado.

5. Os juros devidos, de acordo com o estabelecido, seriam contados
dia a dia sobre o capital mutuado e seriam calculados a taxa Euribor
trimestral arredondada para o oitavo ponto percentual superior,
acrescido de 1,25 pontos percentuais, sujeita a revisao trimestral.

6. Foi ainda acordado que, caso o Finibanco, S.A. exigisse o
pagamento integral, nos termos da clausula décima sétima, o
agravamento da taxa de juro em razao da mora incidiria sobre todo o
montante em divida do empréstimo, a partir do momento em que tal
exigéncia fosse comunicada ao mutudrio por carta registada e a contar
da respectiva expedig¢do — clausula 8.%, ponto 3 do documento
complementar.

7. De acordo com a clausula décima sétima do documento
complementar, anexo ao contrato mencionado em 1, «O nao
cumprimento pelo segundo outorgante de qualquer das obrigacdes
assumidas, tanto de natureza pecunidria, como de outra espécie,
determinaria o imediato vencimento de toda a divida e, em
consequéncia a exigibilidade de tudo quanto constituisse o crédito
exequendoy.

8. Por acordo formalizado, em documento particular, datado de 19 de
Dezembro de 2012, celebrado entre a Caixa Econdmica Montepio
Geral, na qualidade de cessionaria do crédito anteriormente na
titularidade do Finibanco, S.A., € em alteracao ao contrato
mencionado em 2), foi concedida ao executado uma caréncia de
capital e juros pelo periodo de 12 (doze) meses, fixada entre 13 de
Setembro de 2012 e 13 de Setembro de 2013, tendo as partes fixado o
capital em divida, a mencionada data, em €166 477,48, valor ao qual
acresceriam os juros vencidos e nao pagos durante o periodo de
caréncia.

9. Foi ainda convencionado entre as partes que, uma vez terminado o
periodo de caréncia, o empréstimo passaria a ser reembolsado em
prestagdes mensais constantes e sucessivas, de capital e juros, sendo o
calculo dos juros feito tendo como referéncia, trezentos e sessenta
dias, vencendo a primeira das prestacoes em 13 de Outubro de 2013 e



as restantes em igual dia dos meses seguintes, ou no ultimo dia do
respectivo més se neste ndo houvesse dia correspondente.

10. Por via do acordo mencionado em 8. foi, igualmente, alterado o
spread, o qual, a partir de 10.11.2012, foi fixado em 4,50% e, bem
assim, os critérios de fixa¢ao da taxa de juro, passando a ser
considerada a taxa de juro resultante da média aritmética simples das
cotagOes diarias da taxa Euribor a 6 meses do més anterior ao inicio
do novo periodo de taxa de juro aplicavel, calculada, aplicada e
revista semestralmente nos termos contratualmente estipulados,
acrescido do spread supramencionado (...).

11. Por acordo formalizado, em documento particular, datado de 7 de
Novembro de 2013, celebrado entre a Caixa Econdmica Montepio
Geral e o0 executado, em (nova) alteracao ao contrato mencionado em
2., foi concedida ao executado uma caréncia de capital, durante a qual
0 mesmo apenas se obrigaria ao pagamento mensal dos juros, cujo
calculo tinha por referéncia 360 dias.

12. Findo o periodo de caréncia concedido, o referido empréstimo
seria reembolsado em 245 prestagcdes mensais, constantes €
sucessivas, compostas por capital e juros, vencendo-se a primeira em
10.10.2014 e as restantes em igual dia dos meses seguintes ou no
ultimo dia do respetivo més.

13. Foi ainda convencionado que, uma vez terminado o periodo de
caréncia concedido, o calculo das prestagdes seria efetuado com base
num diferimento de amortizagdo de 28,72% de capital,
correspondente a € 50.000,00 de capital em divida para o final do
prazo contratual, a ser pago pelo executado, conjuntamente com o
pagamento da Ultima prestagdo mensal do contrato.

14. Por via do segundo dos contratos, ao qual foi atribuido o n.® 400
00 000000-5, foi por sua vez concedido pelo Finibanco, S.A. ao
executado um empréstimo no valor de € 59.456,33 para liquidagdo de
responsabilidades assumidas pelo executado perante o Crédito Predial
Portugués, S.A., tendo o executado se confessado devedor de todas as
quantias recebidas e ou que viesse a receber a titulo de empréstimo
até ao montante do mesmo e obrigando-se a aplica-las na finalidade
acordada, assim como se confessou devedor das quantias que lhe
fossem debitadas por conta da mencionada operagdo, de acordo com
o contrato celebrado.

15. O mencionado empréstimo seria reembolsado em 312 prestacdes
mensais, constantes e sucessivas de capital e juros, com inicio um
més apos a data da celebragao da escritura.

16. Os juros seriam contados dia a dia sobre o capital utlizado e pagos
mensal e postecipadamente relativamente ao periodo a que
respeitassem e calculados a taxa Euribor a trés meses que resultasse



da média aritmética simples das cotagdes didrias do més anterior ao
periodo de contagem de juros, sendo o arredondamento feito por
excesso quando a 4.* casa decimal fosse igual ou superior a cinco e
feito por defeito, quando a 4.* casa decimal fosse inferior a cinco,
acrescida de uma margem de 1,25%.

17. No caso de mora no pagamento da prestacao de capital e/ou juros,
incidiria sobre o montante da prestagdo, e durante o tempo em que a
mora se verificasse, a taxa de juros fixada no contrato acrescida de
uma sobretaxa de 4% ao ano a titulo de cldusula penal, sendo que,
caso o Finibanco, S.A. exigisse o pagamento integral, a taxa de juro
em razao da mora incidiria sobre todo o montante em divida do
empréstimo, a partir da data em que tal exigéncia fosse comunicada
ao mutuario por carta registada e a contar da respetiva expedicao.

18. O ndo cumprimento pelo segundo outorgante de qualquer das
obrigagdes assumidas determinaria o imediato vencimento de toda a
divida, e, em consequéncia, a exigibilidade de tudo quanto
constituisse o crédito devido.

19. Por acordo formalizado em documento particular datado de 7 de
Novembro de 2013, celebrado entre a Caixa Econdémica Montepio
Geral e o executado, em alteracdo ao contrato n.° 40000000000-5, foi
concedida ao executado uma caréncia de capital, durante a qual o
mesmo apenas se obrigaria ao pagamento mensal dos juros, cujo
calculo tinha por referéncia 360 dias.

20. Findo o periodo de caréncia concedido, o referido empréstimo
seria reembolsado em 245 prestagdes mensais, constantes e
sucessivas, compostas por capital e juros, vencendo-se a primeira em
10.10.2014 e as restantes em igual dia dos meses seguintes ou no
ultimo dia do respetivo més.

21. Foi ainda convencionado que, uma vez terminado o periodo de
caréncia concedido, o céalculo das prestagdes seria efetuado com base
num diferimento de amortizagao de 30,81% de capital,
correspondente a € 17.000,00 de capital em divida para o final do
prazo contratual, a ser pago pelo executado, conjuntamente com o
pagamento da tltima prestagao mensal do contrato.

22. Para garantia de ambos os empréstimos foram constituidas pelo
executado a favor do Finibanco, S.A. duas hipotecas voluntarias que
oneram o prédio urbano sito no ..., designado por lote n.° 00, da
freguesia de ..., concelho de ..., descrito na Conservatéria do Registo
Predial de ..., sob o0 n.° 2649, da freguesia de ..., a primeira registada
pela apresentacao n.°38 de 09.02.2007, com capital maximo garantido
de € 19.3882,36 e a segunda registada pela apresentacdo n.° 40., com
capital maximo garantido de € 81.920,71.

23. O prédio urbano sito no ..., designado por lote n.° 00, da freguesia



de ..., concelho de ..., descrito na Conservatoria do Registo Predial de
..., Sob 0 n.° 2649, da freguesia de ..., foi penhorado em 17.11.2015,
no ambito dos autos principais.

24. Ambos os financiamentos foram efetivamente concedidos.

25. O executado sempre denotou ter dificuldade em cumprir
pontualmente as obrigagdes assumidas no ambito de ambos os
contratos, o que justificou a celebracao dos acordos relativos as
alteragdes mencionadas em 8., 11. ¢ 19..

26. Em 29.01.2015, ja o executado era devedor a mesma, por conta
do primeiro dos contratos, do valor global de € 7.622,59 e, por conta
do segundo dos contratos, do valor de € 2.353,76, reportando-se tais
valores globais a nimero nao concretamente apurado de prestagdes
vencidas e ndo pagas no ambito de cada um dos contratos.

27. Apos a instauragao dos autos de execugao, o executado fez
entrega a exequente, mediante a realizacdo de depdsitos em
numerario, dos montantes de:

27.1. € 500,00, em 30.11.2015, imputado no contrato n.° 400 00
000000-5;

27.2. € 500,00, em 30.11. 2015, imputado no contrato n.°400000
000000-7;

27.3. € 500,00, em 30.12.2015, imputado no contrato n.° 400 00
000000-5;

27.4. € 500,00, em 30.12. 2015, imputado no contrato n.°400000
000000-7;

27.5. € 900,00, em 09.09.2016, imputado no contrato n.® 400 00
000000-5;

28.6. € 2000,00, em 05.07.2017, imputado no contrato n.° 400 00
000000-5;

27.7. € 2000,00, em 08.04.2017, imputado no contrato n.° 400 00
000000-5;

27.8. € 950,00, em 05.09.2017, imputado no contrato n.° 400 00
000000-5.

28. Os mencionados pagamentos apenas potenciaram uma reducao do
capital em divida no ambito do contrato de empréstimo n.® 400 00
000000-5, que passou a fixar-se em € 51.758,03, valor ao qual
acresciam, a data de 04.12.2017, juros contabilizados, as taxas
indicadas a fls. 54, a partir de 09.12.2016, no valor de € 1.727,93,
clausula penal contabilizada a taxa de 3% e computada a partir de
10.12.2016, no valor de € 1.573,69, seguros no valor de € 1.716,80,
juros moratérios sobre os seguros no valor de € 55,00, despesas no



valor de € 154,50 e imposto sobre despesas no valor de € 6,18.
III - O Direito:

De acordo com a jurisprudéncia pacifica do Supremo Tribunal de
Justica, o ambito do recurso determina-se em face das conclusdes da
alegacao do recorrente pelo que sé abrange as questdes ai contidas,
como resulta das disposi¢cdes conjugadas dos arts. 635°, n° 4, 637°,
n°2 e 639°, ex vi art. 679°, todos do Codigo de Processo Civil.

Assim sendo, nos termos do preceituado nos arts. 608° n° 2, 635°n° 3
¢ 690° n° 1 do Codigo de Processo Civil, e sem prejuizo das questdes
cujo conhecimento oficioso se imponha, cumpre apreciar:

A. Previamente, a admissibilidade da revista;

B. Se o procedimento previsto no Decreto-Lei 227/12, de 25 de
outubro, no caso em apre¢o deve dar-se por verificado; se a presente
oposicao a execucado deverd (ou nao) proceder.

Vejamos:

A. Admissibilidade da revista:

A recorrida contrariou a admissibilidade do presente recurso
referindo, sinteticamente, que “... o Recurso Excepcional de Revista
apresentado pelo ora Recorrente ndo é admissivel, porquanto
estamos perante um caso de dupla conforme e ndo se encontram
preenchidos os requisitos elencados nas alineas a) e b), do n.° 1 do
artigo 672.° do CPC, excegoes ao artigo 671.°, n.° 3”.

Quanto a admissibilidade da revista excecional a Formacao emitiu o
cordao de fls. 332, referindo que “... a decisdo da Relagdo foi
oferecida uma fundamentagdo essencialmente diferente da que
estribara a decisdo recorrida, e, como tal, a admissibilidade nos
termos gerais do recurso de revista que o executado pretenderia
interpor ndo obsta a “dupla conforme” entre as decisoes de ambas
as instancias”, e que se procedesse a distribui¢ao nos termos gerais.

Dispde o n°1, do art. 671° do Codigo de Processo Civil, que “Cabe
revista para o Supremo Tribunal de Justica do acorddo da Relagao,
proferido sobre decisdo da 1.“ instancia, que conhega do mérito da
causa ou que ponha termo ao processo, absolvendo da instancia o
réu ou algum dos réus quanto a pedido ou reconvengdo deduzidos”,
referindo o n°3 que “Sem prejuizo dos casos em que o recurso é
sempre admissivel, ndo é admitida revista do acorddo da Relagdo que
confirme, sem voto de vencido e sem fundamentagdo essencialmente
diferente, a decisdo proferida na 1.“ instancia, salvo nos casos
previstos no artigo seguinte”.

A transcrita norma na sua versao inicial, introduzida em 2007,
dispunha que a verificagdo de uma situacao de dupla conforme era



totalmente independente da fundamentacao de cada uma das
decisdes: existia dupla conforme quando a Relagdo confirmasse, sem
voto de vencido, e mesmo com fundamentacao diversa a decisao da
primeira instancia.

Com a alteragdo da Lei 41/2013, de 26 de junho, no art. 671°, n® 3do
Codigo de Processo Civil, foi introduzida uma “nuance”, quando a
Relagdo empregue “fundamentacao essencialmente diferente” para a
confirmagdo da decisdo da 1* instancia deixa de existir dupla
conforme, e seguindo-se as regras gerais referentes a admissibilidade
do recurso de revista.

No horizonte desta modificagao legal estiveram situagdes em que, por
exemplo, a confirmagdo da decisao da 1? instancia se processa a partir
de um quadro normativo substancialmente diverso, como sucede nos
casos em que a uma determinada qualificacdo contratual se sucede
uma outra distinta, com um diverso enquadramento juridico.

Concluindo, inicialmente a aludida medida restritiva era totalmente
independente da fundamentagdo de cada uma das decisdes: a dupla
conforme verificava-se sempre que a Relacao confirmasse, sem voto
de vencido, e mesmo com fundamentagao diversa, a decisao da
primeira instancia; ja com o novo regime a dupla conforme deixa de
se verificar se a Relagdo empregar, para a confirmagao da decisao da
1* instancia, “fundamentagao essencialmente diferente” - art. 671°, n°
3, do Cddigo de Processo Civil.

Em tais circunstancias, embora o resultado final seja idéntico, o facto
de as instancias divergirem, de modo substancial, no enquadramento
juridico da questao que se mostre verdadeiramente decisiva para o
atingir ¢ revelador de uma cis@o que deve permitir, nos termos gerais,
a interven¢ao do Supremo Tribunal de Justica, sem necessidade de
invocar alguma das situagdes tipicas da revista excecional.

Aplicando tal regime ao caso em aprecgo, constatamos que a decisao
proferida pelo Tribunal da Relagdo de Evora, confirmando embora a
decisdo proferida na 1* instancia, sem voto de vencido, usou uma
fundamentacao diferente apoiando-se num instituto juridico diferente.

Assim a decisdo da 1? instancia, na parte ora em revista, entendeu que
“(...) a finalidade que é visada pelo regime impositivo que consta do
DL. 227/2012, sido, voluntaria e generosamente, prosseguida pela
entidade bancaria, ora exequente, nao lhe era, pois, exigivel que
enveredasse pela via de uma segunda e ou terceira renegociagdo dos
contratos de mutuo que havia celebrado com o executado, isto
quando era evidente que este ultimo, sistematicamente, incumpria as
obrigagoes que assumia. (...) Oportunidade de cumprimento que o
executado ndo aproveitou e que ndo poderia ter a legitima
expectativa que lhe fossem indefinidamente concedidas. Pelo que o
facto de a exequente ndo ter logrado comprovar que haviam sido



cumpridas, com referéncia a cada um dos contratos, as fases do
procedimento previsto no DL. 227/2012, em nada afeta, in casu, a
exigibilidade dos valores em divida”.

Ja 0 acorddo do Tribunal da Relagio de Evora, apreciando a referida
omissdo da exequente, vem a expender as seguintes consideragoes:
“E certo que, como objecta o apelante dquela argumentac¢do, “uma
negociagdo «ad hocy ndo constitui uma integragdo formal no
Procedimento Extrajudicial de Regulariza¢do de Situagoes de
Incumprimento”. (...) Todavia, a questdo em causa nos autos nao se
resolve nos termos simplistas e formais adotados pelo apelante. Com
efeito, o que verdadeiramente se equaciona é a possibilidade de
afastar a obrigatoriedade de implementagdo dos especificos
procedimentos previstos no DL 227/2012 nos casos em que a
institui¢do bancdaria e o devedor ja desenvolveram negociagoes —
que, alias, conduziram a acordos de vontades — tendentes,
precisamente, a alcangar o desiderato daquele diploma legal. (...)
sob perspetiva diversa, esta em causa saber se o devedor que por
varias vezes negociou com a institui¢do bancaria, celebrando
acordos de renegociagdo da divida, persistindo, contudo, no
incumprimento do acordado, exorbita do seu direito quando,
posteriormente, vem acusar o facto de nao ter sido integrado no
PERSIL " E fazendo apelo a matéria de facto provada veio a concluir:
“(...) ndo pode deixar de ter criado na apelada a convicgdo de que
era desnecessario formalizar a situagdo nos termos exigidos pelo DL
227/12 e, bem assim, de que o apelante, igualmente actuando de boa-
fé e sem reserva mental, ndo viria a invocar essa auséncia de
formalizagdo. Também com base nessa convicgao, a apelada
aguardou os periodos de caréncia concedidos, o que, contudo, ndo
conduziu a que o apelante retomasse o cumprimento pontual dos
mutuos. E, ndo obstante a divida ja existente em Janeiro de 2015, so
no final de Outubro desse ano veio a apelada instaurar execu¢do. Em
face do exposto, temos por verificado os pressupostos que permitem
concluir que o apelante, ao invocar que a apelada ndo implementara
o PERSI, agiu abusando do seu direito.”

Perante o sinteticamente exposto, enquanto a 1?* instancia deu como
verificados os condicionalismos do PERSI para a viabilidade da
execucdo, o Tribunal da Relacdo de Evora veio entender que o
executado, ora recorrente, agiu com abuso de direito, excedendo os
limites da boa f€, considerando ilegitimo o recurso aos presentes
embargos.

A diversidade do percurso seguido, ainda que com um resultado
idéntico, concede a presente revista a condi¢ao essencial para que a
dupla conforme seja afastada, justificando a interven¢do do Supremo
Tribunal de Justi¢a, como Orgdo jurisdicional, que tem a primazia na
identificagdo, interpretacao e aplicagao do regime juridico ajustado
aos casos. — cft. “a contrario” os Acordaos do Supremo Tribunal de



Justica de 20-11-2014, Proc. 3479/10.9TBGDM-B.P1.S1; e de
28-4-2014, Proc. 473/473/10.3TBV.P1-A. S1., em www.dgsi.pt.

Nesta conformidade, verificado o condicionalismo do art. 629°, n°1,
do Cdédigo de Processo Civil, nada obsta a apreciagcdo da revista nos
termos dos n%s 1 e 3, do art. 671° do referido diploma legal.

O recorrente, nas suas alegacoes de recurso, traz ainda a revista a
seguinte conclusdo/pedido: “NESTES TERMOS, E NOS DEMAIS
TERMOS QUE VOSSA EXCELENCIA DOUTAMENTE SUPRIRA,
DEVE:

I- O PRESENTE RECURSO SER ADMITIDO COMO REVISTA
"EXCEPCIONAL",

1I- COM OU SEM JULGAMENTO AMPLIADO DA REVISTA (JBX
VI ARTIGOS 686.° E 687.°, DO NCPC 2013),

III- COM FIXACAO DE JURISPRUDENCIA UNIFORMIZADORA
QUE REFIRA:

«A aplicagdo do Procedimento previsto no Decreto-Lei 227/12, de 25
de Outubro é obrigatoria, ndo sendo possivel existir distin¢do entre
os casos em que o cliente bancdrio negociou a priori com a
institui¢do Bancaria daqueles em que ndao houve prévia renegociagdo
a integragdo do cliente bancario no PERSI sob pena de violagdo das
garantias legalmente previstas que assistem aos cliente bancarios. A
demanda judicial para o ressarcimento do crédito por parte da
Institui¢do Bancaria sem a prévia integragdo do cliente bancario no
PERSI constitui uma excep¢do dilatoria atipica ou inominada,
insuprivel, por falta de pressuposto prévio e antecedente da
instauragdo da agdo executiva que implica, necessariamente, que o
Executado seja absolvido da instdancia.».

O referido argumentario, tendo em conta as conclusdes expendidas —
cfr. arts. 608°n° 2, 635°n° 3 ¢ 690°n° 1 do Codigo de Processo Civil
— e o teor das normas dos arts. 686°, n°3, in fine, e 688° do Codigo de
Processo Civil, mostra-se totalmente desenquadrado, passando-se de
imediato a apreciacao da questao seguinte.

B. Se o procedimento previsto no Decreto-Lei 227/12, de 25 de
outubro, no caso em apre¢o deve dar-se por verificado; se a presente
oposicao a execucado deverd (ou nao) proceder.

Retira-se do Predmbulo do DL. 227/2012, de 25 de outubro, que “4
concessdo responsavel de crédito em confronto com o aumento do
incumprimento dos contratos de crédito, decorrente da degradagdo
das condigoes economicas e financeiras sentidas em diversos paises,
mormente o nosso, conduziram as autoridades a prestar particular
aten¢do a necessidade de um acompanhamento permanente e
sistemdtico, por parte de instituicoes, publicas e privadas, da



execugdo dos contratos de crédito, bem como ao desenvolvimento de
medidas e de procedimentos que impulsionem a regulariza¢do das
situagoes de incumprimento daqueles contratos, promovendo ainda a
adogdo de comportamentos responsaveis por parte das institui¢oes de
credito e dos clientes bancarios e a reducdo dos niveis de
endividamento das familias”.

Neste contexto, o DL. 227/2012, de 25 de outubro, pretendeu
estabelecer um conjunto de medidas que, refletindo as melhores
praticas a nivel internacional, promovessem a prevengao do
incumprimento e, bem assim, a regularizagdo das situacoes de
incumprimento de contratos celebrados com consumidores que se
revelassem incapazes de cumprir os compromissos financeiros
assumidos perante institui¢coes de crédito por factos de natureza
diversa, em especial o desemprego e a quebra anémala dos
rendimentos auferidos em conexdo com as atuais dificuldades
economicas.

Assim, aquele diploma legal veio, entdo, introduzir na nossa ordem
juridica principios e regras a observar por aquelas instituicdes na
prevencao e na regularizag¢do das situacoes de falta de cumprimento
de contratos de crédito pelos clientes bancarios que se integrem no
referido conceito de consumidor e criar uma rede extrajudicial de
apoio a esses clientes no ambito da regularizacdo dessas situagdes.

Neste contexto, foi definido um Procedimento Extrajudicial de
Regularizac¢ao de Situag¢des de Incumprimento (PERSI), no ambito do
qual as institui¢oes de crédito devem aferir da natureza pontual ou
duradoura do incumprimento registado, avaliar a capacidade
financeira do consumidor e, sempre que tal seja viavel, apresentar
propostas de regularizacdo adequadas a situacao financeira, objetivos
e necessidades do consumidor.

Veio o recorrente, na sua oposi¢do a execucao, invocar que nao foi
dado cumprimento ao do regime contido no DL. 227/2012, alegando
que deveria ter sido integrado no Procedimento Extrajudicial de
Regularizacao de Situagdes de Incumprimento, ficando, por
conseguinte, a exequente impedida de prosseguir a agcdo de execugao,
sem prévia negociagao ¢ ultrapassagem extrajudicial da situagao do
devedor/executado (cfr. requerimento inicial fls. 4°, v°).

A facticidade provada mostra que o executado/oponente incumpriu
dois contratos de mutuo que celebrou com a exequente em maio de
2007, encontrando-se em mora a entrada em vigor do citado DL. n°
227/2012, de 25 de outubro, o qual comegou a vigorar em
01-01-2013, aplicavel a clientes bancarios (consumidores) que
estivessem em mora ou em incumprimento de obrigagdes decorrentes
de contratos de crédito.

Porém decorre também da matéria de facto provada o seguinte:



2. Por via do primeiro dos contratos, ao qual foi atribuido o
n.°400000 000000-7, o Finibanco, S.A. concedeu ao executado um
empréstimo no valor de € 18.2543,77, «para multiusosy, valor esse
do qual o executado se confessou devedor.

8. Por acordo formalizado, em documento particular, datado de 19 de
Dezembro de 2012, celebrado entre a Caixa Economica Montepio
Geral, na qualidade de cessionaria do crédito anteriormente na
titularidade do Finibanco, S.A., e em alteracdo ao contrato
mencionado em 2), foi concedida ao executado uma caréncia de
capital e juros pelo periodo de 12 (doze) meses, fixada entre 13 de
Setembro de 2012 e 13 de Setembro de 2013, tendo as partes fixado o
capital em divida, a mencionada data, em €166 477,48, valor ao qual
acresceriam os juros vencidos e ndao pagos durante o periodo de
caréncia.

9. Foi ainda convencionado entre as partes que, uma vez terminado o
periodo de caréncia, o empréstimo passaria a ser reembolsado em
prestacoes mensais constantes e sucessivas, de capital e juros, sendo
o calculo dos juros feito tendo como referéncia, trezentos e sessenta
dias, vencendo a primeira das prestagoes em 13 de Outubro de 2013
e as restantes em igual dia dos meses seguintes, ou no ultimo dia do
respectivo més se neste ndo houvesse dia correspondente.

10. Por via do acordo mencionado em 8. foi, igualmente, alterado o
spread, o qual, a partir de 10.11.2012, foi fixado em 4,50% e, bem
assim, os criterios de fixagao da taxa de juro, passando a ser
considerada a taxa de juro resultante da média aritmética simples
das cotacoes diarias da taxa Euribor a 6 meses do més anterior ao
inicio do novo periodo de taxa de juro aplicavel, calculada, aplicada
e revista semestralmente nos termos contratualmente estipulados,
acrescido do spread supramencionado (...).

11._Por acordo formalizado, em documento particular, datado de 7 de
Novembro de 2013, celebrado entre a Caixa Economica Montepio
Geral e o executado, em (nova) alteracdo ao contrato mencionado
em 2., foi concedida ao executado uma caréncia de capital, durante a
qual o mesmo apenas se obrigaria ao pagamento mensal dos juros,
cujo calculo tinha por referéncia 360 dias.

12. Findo o periodo de caréncia concedido, o referido empréstimo
seria reembolsado em 245 prestagoes mensais, constantes e
sucessivas, compostas por capital e juros, vencendo-se a primeira em
10.10.2014 e as restantes em igual dia dos meses seguintes ou no
ultimo dia do respetivo més.

13. Foi ainda convencionado que, uma vez terminado o periodo de
caréncia concedido, o calculo das prestacoes seria efetuado com
base num diferimento de amortizagdo de 28,72% de capital,
correspondente a € 50.000,00 de capital em divida para o final do



prazo contratual, a ser pago pelo executado, conjuntamente com o
pagamento da ultima prestacdo mensal do contrato.

14. Por via do segundo dos contratos, ao qual foi atribuido o n.° 400
00 000000-5, foi por sua vez concedido pelo Finibanco, S.A. ao
executado um empréstimo no valor de € 59.456,33 para liquidagdo
de responsabilidades assumidas pelo executado perante o Crédito
Predial Portugués, S.A., tendo o executado se confessado devedor de
todas as quantias recebidas e ou que viesse a receber a titulo de
empreéstimo até ao montante do mesmo e obrigando-se a aplicd-las
na finalidade acordada, assim como se confessou devedor das
quantias que lhe fossem debitadas por conta da mencionada
operagdo, de acordo com o contrato celebrado.

19._Por acordo formalizado em documento particular datado de 7 de
novembro de 2013, celebrado entre a Caixa Economica Montepio
Geral e o executado, em alteracdo ao contrato n.° 40000000000-5,
foi concedida ao executado uma caréncia de capital, durante a qual o
mesmo apenas se obrigaria ao pagamento mensal dos juros, cujo
cdlculo tinha por referéncia 360 dias.

20. Findo o periodo de caréncia concedido, o referido empréstimo
seria reembolsado em 245 prestagoes mensais, constantes e
sucessivas, compostas por capital e juros, vencendo-se a primeira em
10.10.2014 e as restantes em igual dia dos meses seguintes ou no
ultimo dia do respetivo més.

21. Foi ainda convencionado que, uma vez terminado o periodo de
caréncia concedido, o calculo das prestacoes seria efetuado com
base num diferimento de amortizagao de 30,81% de capital,
correspondente a € 17.000,00 de capital em divida para o final do
prazo contratual, a ser pago pelo executado, conjuntamente com o
pagamento da ultima prestagcdo mensal do contrato.

25. O executado sempre denotou ter dificuldade em cumprir
pontualmente as obrigacoes assumidas no ambito de ambos os
contratos, o que justificou a celebragdo dos acordos relativos as
alteracoes mencionadas em 8., 11. e 19.

26. Em 29.01.20135, ja o executado era devedor a mesma, por conta
do primeiro dos contratos, do valor global de € 7.622,59 e, por conta
do segundo dos contratos, do valor de € 2.353,76, reportando-se tais
valores globais a numero ndao concretamente apurado de prestagoes
vencidas e ndo pagas no ambito de cada um dos contratos.

27. Apds a instauragdo dos autos de execugdo, o executado fez
entregas a exequente, mediante a realizagcdo de depositos em
numerario (...)

Torna-se evidente perante os factos transcritos, que a recorrida
acompanhou a execucao dos contratos de mutuo em aprego e



possibilitou ao recorrente, com inicio em 2012 e prolongando-se por
periodo muito posterior a entrada em vigor do PERSI, a regularizacao
do cumprimento dos contratos de crédito, com propostas de novas
formas de pagamento e concessao de novos prazos, onde se
concediam periodos de caréncia, que o recorrente ia aceitando e
consequentemente beneficiando. Digamos que todo procedimento
para regularizacdo da situacdo de incumprimento do ora recorrente se
pode, materialmente, integrar nas diligencias que as normas dos art.
12°a 14°e 15°,n% 4, al. b) e 5, do DL 227/2012, de 25 de outubro.

Por outro lado, tendo a da acao executiva entrado em tribunal em
28-10-2015 e face aos factos supra descritos, torna-se claro que o
recorrente ndo viu frustradas as garantias a que aludem o art. 18° do
referido diploma legal. Como ¢ sabido, a interpretacao da lei ndo
deve cingir-se a sua letra, devendo procurar-se reconstituir o
pensamento legislativo a partir do seu texto, tendo, sobretudo, em
conta a unidade do sistema juridico, as circunstancias em que a lei foi
elaborada e as condigdes especificas em que € aplicada (artigo 9° do
Codigo Civil).

Finalmente quando o DL.227/2012 de 25, de 25 de outubro entrou em
vigor, estava o recorrente € pleno “gozo” de um quadro de propostas
negociadas com a entidade bancaria que, em concreto, iriam
possibilitar ao recorrente a regularizacao do incumprimento dos
contratos de mutuo que se arrastavam desde 2007.

Ora dispondo o art. 17°, n°1, do referido diploma legal que O PERSI
extingue -se:

a) com o pagamento integral dos montantes em mora ou com a
extingdo, por qualquer outra causa legalmente prevista, da obriga¢do
em causa,

b) com a obtengdo de um acordo entre as partes com vista a
regularizagdo integral da situagdo de incumprimento; (...)

A integracgdo do recorrente no PERSI, na situacao apontada, e logo
que aquele entrou em vigor, mostrava-se totalmente despicienda, pois
a boa fé que deve acompanhar os contraentes na execucao dos
contratos, sO poderia apontar para um desfecho igual a situagao
aludida na transcrita al. a), ou seja para a “extin¢ao daquele
procedimento”.

O acérdao recorrido fez esta apreciagdo dos factos:

“Na situagdo dos autos, e perante as dificuldades de cumprimento
dos contratos manifestadas pelo apelante (ponto 25. dos factos
provados), este e a apelada encetaram negociacoes que culminaram
na celebrag¢do de um acordo que alterou algumas das clausulas antes
contratadas (pontos 8. a 10. dos factos provados). Tal decorreu ainda
antes de 1.1.13, data da entrada em vigor do DL 227/12 (respectivo



artigo 40°), evidenciando a disponibilidade da apelada para,
voluntariamente, ir ao encontro das dificuldades do apelante.

Findo, em 13.9.13, o periodo de caréncia de capital e juros previstos
no citado acordo e perante novas dificuldades do apelante (ou, ao
menos, perante a persisténcia das anteriores), novas negociagoes Sao
desenvolvidas entre as partes, alcan¢cando-se consenso na alteragdo
dos dois mutuos celebrados em 10.5.07 (pontos 11. a 13. e 19. a 21.
dos factos provados). Tal decorreu ja na vigéncia do DL 227/12, sem
que se tenha demonstrado a integragao formal do apelante no
PERSL

Terminado, em 10.9.14, o periodo de caréncia de capital previsto nos
ultimos acordos referidos e sendo certo que o apelante, em 29.1.15,
ja devia a apelada cerca de 10.000,00€ a titulo de prestagoes
vencidas (ponto 26. dos factos provados), veio esta a instaurar ac¢do
executiva em 28.10.15, a que o apelante se opos sob a invocagado de
ndo ter sido formalmente integrado no PERSI.

Perante tal circunstancialismo, podemos afirmar que — tenha a
iniciativa das negociagoes partido do apelante ... ou tenha sido
desencadeada pela apelada — ambos desenvolveram esforgos e, em
conjunto, alcangaram um consenso que, naturalmente, consideraram
satisfatorio para ambos. O envolvimento do apelante nas
negociagoes ndo pode deixar de ter suscitado na apelada a convicgdo
de que, independentemente da inexisténcia de PERSI, o apelante agia
de boa-f¢, visando alcancar um acordo que conseguisse cumprir. Nao
existisse essa convicgdo e, seguramente, os acordos de 7.12.13 — que
nenhuma das partes alguma vez pos em causa — ndo teriam sido
celebrados. Mais: a participagdo do apelante nas negociacoes e a
conclusdo dos acordos em causa — com diligéncia e lealdade (artigo
4°n°1do DL 227/12), com celeridade (artigo 5°n° 2 do diploma
citado), renegociando as condigoes do contrato (artigo 10°n°4 do
DL 227/12) e obtendo um acordo (artigo 17°n° 1-b) do referido
decreto-lei) - ndo pode deixar de ter criado na apelada a convicgdo
de que era desnecessario formalizar a situagdo nos termos exigidos
pelo DL 227/12 e, bem assim, de que o apelante, igualmente
actuando de boa-fé e sem reserva mental, ndo viria a invocar essa
auséncia de formalizagao.

Também com base nessa convicgdo, a apelada aguardou os periodos
de caréncia concedidos, o que, contudo, ndo conduziu a que o
apelante retomasse o cumprimento pontual dos mutuos.

E, ndo obstante a divida ja existente em Janeiro de 2015, 5o no final
de Outubro desse ano veio a apelada instaurar execugdo.”

Concorda-se totalmente com tal apreciagdo. E acrescentamos que, em
termos praticos, a verificagdo de um novo procedimento, agora sob a
alcada do PERSI, seria protelar o cumprimento dos contratos/divida



instalada, pois como também ficou provado no facto 25. “O
executado sempre denotou ter dificuldade em cumprir pontualmente
as obrigacdes assumidas no ambito de ambos os contratos, o que
justificou a celebragao dos acordos relativos as alteragdes
mencionadas em 8., 11. ¢ 19.”

O caso vertente, apresenta particularidades que, olhando para a
teleologia do diploma em causa e para as condi¢Oes especificas em
que o mesmo tem aplicagdo, em particular no que tange ao
Procedimento Extrajudicial de Regularizacao de Situagdes de
Incumprimento (PERSI), nos conduzem a conclusdo de que o
recorrente ndo tem razao “por ndo se verificarem os respetivos
pressupostos”, sendo acertada a andlise expendida no douto acordao
sob impugnacao.

Nao teria qualquer sentido integrar esta situacdo de incumprimento
no PERSI, quando tudo o que este preconiza ja tinha sido levado a
cabo pelas partes desde 2012, sendo que o ultimo acordo para a
regularizacdo da situacdo de incumprimento dos dois contratos fora
celebrado em 7 de novembro de 2013 (data em que o PERSI ja se
encontrava em vigor) — cfr. factos 11 a 13 e 19 a 21 dos factos
provados — com um periodo de caréncia de cerca de um ano e inicio
do pagamento da 1* prestagao em 10-10-2014.

A atuagdo da exequente, no caso em apreco, foi muito mais longe do
que preconiza o DL. 227/2012, de 25 de outubro, ao manter os
contratos em incumprimento durante mais de dois anos, na tentativa
de encontrar uma solucdo para o problema.

Vir agora invocar este diploma para concluir que o exequente estava
impedido de intentar acao judicial para satisfacdo do seu crédito no
periodo compreendido entre a integracao no PERSI e a extingao
deste, configura um claro abuso de direito por parte dos recorrentes,
por exceder manifestamente os limites impostos pela boa fé e pelo
fim econdmico que o direito arrogado preconiza - artigo 334.° do
Caodigo Civil.[2]

IV — Decisao:

Pelo exposto acordam os juizes neste Supremo Tribunal de Justica,
em julgar improcedente a revista e em confirmar o acordao recorrido.

Custas pelo embargante, ora recorrente, beneficiando este de apoio
judiciario.

Lisboa, 11-2-2020
Assuncao Raimundo - Relatora

Ana Paula Boularot
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Pinto de Almeida

Sumario (art. 663°, n° 7, do CPC).

[1] Transcrigao retirada do acordao recorrido.

[2] Neste sentido os Acorddos do Supremo Tribunal de Justica de 09.02.2017 Proc. n°
194/13.5TBCMN-A.G1.S1.; e de 19-02-2019, Proc. n° 144/13.9TCFUN-A.L1.S., ambos em
www.dgsi.pt.
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