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- A declaragdo de resolucdo, no contexto de um contrato de crédito ao consumo, deve ser
expressa, clara e inequivoca;

- Néo preenche tais requisitos uma declaragdo onde o credor manifesta que, mantendo-se o
incumprimento, serdo tomadas de imediato, sem precedéncia de qualquer outra notificagdo, as
medidas necessarias as defesas dos seus interesses recorrendo a cobranga coerciva dos créditos
em divida;

- A cessdo de créditos para titularizagdo respeita sempre as situagdes juridicas de que emergem
os créditos objeto de cessdo e todos os direitos e garantias dos devedores oponiveis ao cedente
dos créditos;

- Subsiste a necessidade de integragdo no PERSI, ainda que o crédito em incumprimento tenha
sido transmitido a uma institui¢do nao financeira.
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Acordam os Juizes na 2* Seccao Civel do Tribunal da Relagao de
Evora

I— RELATORIO

(...) Credit (...) instaurou contra (...) execucao para pagamento de
quantia certa.

Em sintese, alega que:

“(...) 1 - Por contrato de cessdo de créditos, a ora Requerente (...)
Credit (...) adquiriu do Banco (...), S.A. diversos créditos, bem como
todos as garantias dos mesmos, onde se inclui o contrato de mutuo
n’(...).

2 - A 19-06-2014 o Exequente, entdo Requerente apresentou, junto do
Balcdo Nacional de Injun¢oes, Requerimento de Injungdo, ao qual foi
atribuido o n.° 92056/14.0YIPRT, em que é Requerida (...).

3 - No referido requerimento de injun¢do pedia o ora Exequente que
fosse a ora Executada notificada para lhe pagar a quantia de €
5.184,08 (...), reportando-se € 3.730,63 a capital, € 1.300,45 a juros
de mora vencidos sobre o referido montante de capital, contados a
taxas de juro de 15% e ainda € 153,00 de taxa de justica.

4 - A Executada ndo pagou a quantia peticionada nem deduziu
oposigdo, pelo que, em 22-10-2014 foi aposta formula executoria ao
referido requerimento de injun¢do, ora titulo executivo. (...)”.

Por despacho de 05.05.2025, a exequente foi convidada a “(...)
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querendo, no prazo de 10 (dez) dias, esclarecer e documentar nos
autos se a Executada foi, em momento prévio a instauragdo dos
presentes autos, integrada no PERSI” e a *(...), querendo, no prazo
de 10 (dez) dias, exercer o contraditorio quanto a aludida excep¢do
da preterigdo de sujei¢do da Executada ao PERSI.

A exequente, por requerimento de 08.05.2025 (Ref.* 2786803),
tomou posi¢do sobre a questdo suscitada. Diz que “o contrato em
execug¢do nos autos em aprego foi celebrado em 20/09/2011, como
bem consta do contrato em anexo ao requerimento executivo.

Com efeito, o contrato foi resolvido em 16/11/2011 pelo
incumprimento da executada, conforme carta que se junta como doc.
1.

Assim, o Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25 de Outubro entrou em vigor
em 01/01/2013, pelo que ndo se aplica ao contrato executado nos
presentes autos’.

Por decisdo de 14.05.2025, o Tribunal conheceu da “excep¢do
dilatoria inominada de preteri¢do de sujei¢dao do devedor ao PERSI”
e, em consequéncia, absolveu da instancia a executada.

A exequente, inconformada com esta decisdo, dela veio interpor o
presente recurso, cuja motivagao concluiu do seguinte modo:

“l1. Em 15/05/2025 foi proferida sentenca com a Ref.“ 34404479, na
qual se absolve a executada nos presentes autos, com fundamento em
excecgdo dilatoria inominada, por entender que nao foi respeitada a
obrigacdo legal de sujeicdo da Executada ao PERSI, prevista no DL
n.°227/2012, de 25 de outubro. A Exequente ndo se conforma com tal
entendimento, conforme se passard a demonstrar.

2. Ora, tal sentenga assenta no pressuposto que o contrato de mutuo
que serve de titulo executivo a presente execug¢do ainda se encontrava
em vigor aquando da entrada em vigor do DL 227/2012, de 25 de
outubro.

3. No entanto, esse pressuposto encontra-se erradamente avaliado, ja
que, como a Exequente demonstrou nos autos, o contrato em questdo
foi resolvido em 16/11/2011, através de carta remetida a Executada.
4. A sentenga em crise considera que a referida carta corresponde
apenas a uma interpelacdo admonitoria, e ndo uma resolugdo
definitiva do contrato em causa.

5. Ora, conforme resulta dos autos, o teor da carta remetida a
executada em 16/11/2012, é bastante claro no que toca a
manifestacdo clara da vontade do Banco em resolver o contrato
definitivamente, uma vez que contém trechos que evidenciam isso
mesmo, tais como: “Se decorridos que sejam 15 dias sobre a data de
emissdo desta carta se mantiverem por regularizar as
responsabilidades de crédito abaixo identificadas, tomaremos, de
imediato, sem precedéncia de qualquer outra notificagcdo, as medidas
necessarias as defesas dos nossos legitimos interesses recorrendo a
cobranga coerciva dos créditos em divida, executando as garantias



que lhe estejam associadas, reservando-nos, ainda, a faculdade de
apresentar a protesto os titulos em divida.”

6. Ndo se trata de uma simples interpelagdo, mas antes de
declaragado resolutiva tacita, feita com base em incumprimento
definitivo, nos termos do artigo 808.° do Codigo Civil.

7. O homem médio diligente, colocado na posi¢do da executada,
consegue perfeitamente compreender que caso ndo regularize o
incumprimento em 15 dias, ndo havera outra notificag¢do, e com isso,
ndo havendo outra comunicagdo, é mais do que claro que o Banco
ndo tera qualquer interesse na manutengdo do contrato, pelo que o
mesmo se considera resolvido por incumprimento.

8. A jurisprudéncia é undnime no sentido de que a resolugdo ndo
exige forma sacramental, podendo ser expressa ou tacita, bastando
que se revele uma vontade clara do credor de por termo ao vinculo
contratual (TRP, Ac. de 28/06/2012, Proc. n.° 4496/08.2TBSTS.P1).
9. Assim, a Recorrente considera o contrato resolvido em 16/11/2012,
ndo sendo, por isso, de aplicar o DL 227/2012, de 25 de outubro, ja
que este diploma apenas entrou em vigor em 01/01/2013, prevendo
no seu artigo 39.°, n.° 1, que “Sdo automaticamente integrados no
PERSI e sujeitos as disposi¢oes do presente diploma os clientes
bancarios que, a data de entrada em vigor do presente diploma, se
encontrem em mora relativamente ao cumprimento de obrigagoes
decorrentes de contratos de crédito que permanecam em vigor, desde
que o vencimento das obrigagoes em causa tenha ocorrido ha mais
de 30 dias.”

10. A sentenca recorrida incorre, assim, em erro de direito ao
ampliar o dmbito de aplicacdo do diploma, violando o principio da
legalidade e a interpretacdo restritiva de normas que limitam o
acesso a via judicial.

11. Em alternativa, e por mera questdo de cautela que se considere a
necessidade de integracdo da executada em PERSI, a realidade é que
a aqui Recorrente/Exequente, ndo se tem esse dever de integragao,
uma vez que ndo é uma institui¢ao bancdria, ndo lhe sendo aplicdavel
o DL 227/2012, de 25 de outubro.

12. Ora, 0o DL 227/2012, n.° 18.°, n.° 3, apenas impoe a cessionaria o
prosseguimento do PERSI quando a cessdo é feita entre institui¢oes
de crédito — o que manifestamente ndo é o caso.: “Caso a institui¢cdo
de crédito ceda o crédito ou transmita a sua posi¢do contratual nos
termos previstos na alinea c) do numero anterior, a institui¢do de
crédito cessiondria esta obrigada a prosseguir com o PERSI,
retomando este procedimento na fase em que o mesmo se encontrava
a data da cessdo do crédito ou da transmissdo da posig¢do
contratual.”

13. Nao sendo a Exequente/Recorrente uma instituig¢do de crédito,
ndo se encontra abrangida pelo referido diploma legal. E se duvidas
existirem, o artigo 1.°do DL em questdo prevé os principios e as
regras a observar pelas instituicoes de crédito, sendo que o conceito
de institui¢oes de crédito encontra-se regulamentada no artigo 3.° do



mesmo diploma: “qualquer entidade habilitada a efetuar operagoes
de crédito em Portugal, nos termos do Regime Geral das Institui¢oes
de Crédito e Sociedades Financeiras, aprovado pelo Decreto-Lei n.”
298/92, de 31 de dezembro, na sua reda¢do atual (RGICSF). Ora, a
aqui Exequente/Recorrente ndo estd habilitada a efetuar qualquer
operagdo de crédito, ndo assume, por isso, a posi¢ao de institui¢do
de crédito.

14. Posto isto, se por mera hipotese se considerar o contrato ndo
resolvido em 16/11/2011, a realidade é que a Exequente / Recorrente
ndo se encontra abrangida pelo DL 227/2012, ja que o mesmo
apenas se aplica as instituig¢oes de crédito. Com a cessdo do crédito
em causa a uma institui¢do ndo financeira, com a consequente
aquisicdo do crédito por parte da aqui Exequente / Recorrente,
“caiu” assim a obrigagdo desta dar cumprimento ao PERSI e do DL
227/2012, podendo, por isso, executar a formula executoria que
serviu de titulo a presente execugdo, tal como sucedeu. Inexiste
qualquer obrigatoriedade legal por parte da Exequente/Recorrente
de integrar a executada em PERSI”.

Termina, dizendo que deve ser “Reconhecida a resolu¢do do contrato
de mutuo que serve de titulo a presente execu¢do em 16/11/2012, ndo
sendo por isso aplicavel o DL n.°227/2012, de 25 de Outubro; e
ainda em alternativa e hipoteticamente, se se considerar o contrato
de mutuo ainda em vigor, ser reconhecida a ndo aplicabilidade do
DL 227/2012, de 25 de Outubro a recorrente, por ndo se tratar de
instituicdo de crédito”.

Nao foi apresentada resposta.

I1 - QUESTOES A DECIDIR

Perante as conclusdes das alegagdes da Recorrente ha que apreciar as
seguintes questdes:

a) Saber se o contrato de mutuo invocado a que alude o requerimento
executivo se encontrava em vigor em 01.01.2013, data da entrada em
vigor do Decreto-Lei n.° 272/2012, de 25 de outubro;

b) Saber se tal diploma e as obrigagdes dele resultantes sdo ou ndo
aplicaveis a exequente.

*

Colhidos que se mostram os vistos, cumpre apreciar e decidir.
%

I11 - FUNDAMENTACAO

3.1.- FUNDAMENTOS DE FACTO

Com interesse para a decisdo, importa ter em consideragao os
seguintes factos:

a) Em 28.05.2024, (...) Credit (...) instaurou contra (...) a presente
execucdo para pagamento de quantia certa;

b) Em resumo, alegou que:

“(...) 1- Por contrato de cessdo de créditos, a ora Requerente (...)




Credit (...) adquiriu do Banco (...), S.A. diversos créditos, bem como
todos as garantias dos mesmos, onde se inclui o contrato de mutuo
n°(..).
2 - A4 19-06-2014 o Exequente, entdo Requerente apresentou, junto do
Balcdo Nacional de Injungoes, Requerimento de Injungdo, ao qual foi
atribuido o n.° 92056/14.0YIPRT, em que é Requerida (...).
3 - No referido requerimento de injun¢do pedia o ora Exequente que
fosse a ora Executada notificada para lhe pagar a quantia de €
5.184,08 (...), reportando-se € 3.730,63 a capital, € 1.300,45 a juros
de mora vencidos sobre o referido montante de capital, contados a
taxas de juro de 15% e ainda € 153,00 de taxa de justica.
4 - A Executada ndo pagou a quantia peticionada nem deduziu
oposicdo, pelo que, em 22-10-2014 foi aposta formula executoria ao
referido requerimento de injun¢do, ora titulo executivo’;
c¢) No requerimento de injunc¢do, o ali requerente alegava que “4
Requerida ndo efectuou o pagamento da prestagdo que se venceu em
2012/05/20. O ndo pagamento da prestagdo na data estipulada
provocou o vencimento total da divida, nos termos dos artigos 781.° e
817.°do Codigo Civil”,
d) No dia 16.12.2012, o requerente da injungdo enviou a executada
uma carta com o seguinte teor: “Ndo obstante as diligéncias por nos
ja efectuadas, nao foi ainda possivel encontrar, conjuntamente, uma
solugdo relativamente a situag¢do de incumprimento que V. Exa(s).
mantém junto desta institui¢do de crédito. Se decorridos que sejam
15 dias sobre a data de emissdo desta carta se mantiverem por
regularizar as responsabilidades de crédito abaixo identificadas,
tomaremos, de imediato, sem precedéncia de qualquer outra
notificagdo, as medidas necessarias as defesas dos nossos legitimos
interesses recorrendo a cobranca coerciva dos créditos em divida,
executando as garantias que lhe estejam associadas, reservando-nos,
ainda, a faculdade de apresentar a protesto os titulos em divida. Sem
prejuizo do referido anteriormente, relembramos que ainda podera
contactar a Unidade de Recuperagdo através do telefone (...), com
vista a regularizagdo extrajudicial das referidas responsabilidades de
crédito.”;
e) O Banco (...), S.A. e a executada ndo promoveram as diligéncias
necessarias a implementagao do PERSI;
f) O contrato que subjaz ao requerimento de injunc¢ao foi celebrado
em 20.09.2011.

%
3.2.— APRECIACAO DO MERITO DO RECURSO
3.2.1. Em primeiro lugar, importa determinar se o contrato de mutuo
a que alude o requerimento executivo se encontrava em vigor em
01.01.2013, data da entrada em vigor do Decreto-Lei n.° 272/2012, de
25 de outubro.

O Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25.10 que instituiu o Procedimento
Extrajudicial de Regularizagdo de Situagdes de Incumprimento



(PERSI), estabelece principios e regras a observar pelas instituicoes
de crédito na prevengao e na regularizagdo das situacoes de
incumprimento de contratos de crédito pelos clientes bancarios e cria
a rede extrajudicial de apoio a esses clientes bancarios no ambito da
regulariza¢cdo dessas situagdes.

Nos termos do artigo 18.°, n.° 1, alinea b), do referido diploma, entre
a data de integragao do cliente bancario no PERSI e a extingao deste,
ou seja, na pendéncia do PERSI a institui¢dao de crédito estd impedida
de “Intentar agoes judiciais tendo em vista a satisfagdo do seu
crédito”.

A respeito da aplicagdo no tempo deste regime legal, prevé o artigo
39.° que:

“1. Sao automaticamente integrados no PERSI e sujeitos as
disposicoes do presente diploma os clientes bancarios que, a data de
entrada em vigor do presente diploma, se encontrem em mora
relativamente ao cumprimento de obrigagoes decorrentes de
contratos de crédito que permane¢cam em vigor, desde que o
vencimento das obrigacoes em causa tenha ocorrido hda mais de 30
dias.

2 - Nas situagoes referidas no numero anterior, a institui¢do de
crédito deve, nos 15 dias subsequentes a entrada em vigor do
presente diploma, informar os clientes bancarios da sua integra¢do
no PERSI, nos termos previstos no n.° 4 do artigo 14.°.

3 - Os clientes bancdarios que, a data de entrada em vigor do presente
diploma, se encontrem em mora quanto ao cumprimento de
obrigacgoes decorrentes de contratos de crédito ha menos de 31 dias
sdo integrados no PERSI nos termos previstos no n.° I do artigo
14.7.

O Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25.10 entrou em vigor no dia 1 de
janeiro de 2013.

No caso concreto, estd assente que o credor — ao tempo em que se
iniciou o incumprimento, o Banco (...), S.A. — ndo promoveu as
diligéncias necessarias a implementacao do PERSI relativamente a
executada.

O Regime do PERSI s6 se aplica aos contratos ainda em vigor a data
da entrada em vigor do referido diploma, ou seja, em 1 de janeiro de
2013.

O Tribunal recorrido sustenta que da declaracdo a que se refere a
alinea d) dos factos provados “(...) ndo resulta que o contrato se
consideraria denunciado/resolvido decorrido tal prazo, mas apenas a
afirmagdo de que seriam adoptadas as “medidas necessarias as
defesas” dos direitos do credor.

Nao estamos perante qualquer denuncia ou resolu¢do do contrato
condicionadas ao ndo pagamento, pelo que tal declaragdo é uma
mera interpela¢do admonitoria, com intima¢do para o cumprimento
e ndo contéem uma declaracdo de denuncia ou resolucdo.

Assim, ainda que ja existisse uma situa¢do de incumprimento (ainda



que definitivo) a data da entrada em vigor do Decreto-Lei n.*
272/2012, de 25 de Outubro, o contrato ainda estava em vigor.

A institui¢do de crédito mutudria ndo podia, a partir do momento em
que entrou em vigor o aludido diploma legal (01/01/2013), deixar de
cumprir, em relagdo ao devedor (o aqui Executado), as obrigacoes
que lhe eram legalmente impostas, até porque as mesmas ndo surgem
apenas com a expressa solicitacdo do devedor nos termos previstos
no artigo 14.°, n.° 2, do referido diploma, uma vez que esta norma
ressalva o disposto no n.° 1, do mesmo artigo, que estatui a
integracdo obrigatoria dos devedores no PERSI.

Nas alegacdes de recurso, a Recorrente defende que o contrato se
considera resolvido em 16/11/2012, ndo sendo, por isso, de aplicar o
Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25 de outubro. Sustenta que o teor da
carta remetida a executada em 16/11/2012, ¢ bastante claro no que
toca a manifestacdo da vontade do Banco em resolver o contrato
definitivamente, uma vez que contém trechos que evidenciam isso
mesmo, tais como “Se decorridos que sejam 15 dias sobre a data de
emissdo desta carta se mantiverem por regularizar as
responsabilidades de crédito abaixo identificadas, tomaremos, de
imediato, sem precedéncia de qualquer outra notificagdo, as
medidas necessarias as defesas dos nossos legitimos interesses
recorrendo a cobranca coerciva dos créditos em divida, executando
as garantias que lhe estejam associadas, reservando-nos, ainda, a
faculdade de apresentar a protesto os titulos em divida™.

Diz que ndo se trata de uma simples interpelagdo, mas antes de
declaragdo resolutiva tacita, feita com base em incumprimento
definitivo, nos termos do artigo 808.° do CC e que o homem médio,
colocado na posi¢do da executada, consegue perfeitamente
compreender que caso nao regularize o incumprimento em 15 dias,
nao havera outra notifica¢ao, e com isso, nao havendo outra
comunicag¢do, ¢ mais do que claro que o Banco ndo terd qualquer
interesse na manuten¢ao do contrato, pelo que o mesmo se considera
resolvido por incumprimento.

O contrato em analise — um contrato de “crédito pessoal” ou “crédito
ao consumo” (cfr o doc. junto com o requerimento de 08.05.2025) —
foi celebrado em 20.09.2011.

O artigo 20.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.° 133/2009, de 02.06, sob a
epigrafe “Ndo cumprimento do contrato de crédito pelo consumidor”,
dispoe que:

“I - Em caso de incumprimento do contrato de crédito pelo
consumidor, o credor so pode invocar a perda do beneficio do prazo
ou a resolugdo do contrato se, cumulativamente, ocorrerem as
circunstancias seguintes:

a) A falta de pagamento de duas prestagoes sucessivas que exceda
10/prct. do montante total do crédito;

b) Ter o credor, sem sucesso, concedido ao consumidor um prazo



suplementar minimo de 15 dias para proceder ao pagamento das
prestagoes em atraso, acrescidas da eventual indemnizagdo devida,
com a expressa adverténcia dos efeitos da perda do beneficio do
prazo ou da resolugdo do contrato”.

Como se 1€ no Ac. da Relagao de Lisboa de 09.04.2024, em
www.dgsi.pt, “A resolucdo é uma das formas de extingdo dos
contratos por vontade unilateral de um dos contraentes, fundada na
lei ou em convengdo, e é regulada nos artigos 432.°a 436.° do
Cédigo Civil. E “a destrui¢do da relagdo contratual, operada por um
acto posterior de vontade de um dos contraentes, que pretende fazer
regressar as partes a situagdo em que elas se encontrariam, se o
contrato ndo tivesse sido celebrado” — Antunes Varela, in “Das
obrigagoes em Geral”, 2%ed., 1, 1974, n.° 336 (citado por Vaz Serra,
in RLJ, Ano 11, n.° 3635, de 11/05/1979, pag. 29, nota 2).
A resolugdo exerce-se, como resulta do artigo 436.° do Codigo Civil,
“mediante declaragdo a outra parte”.
Como evidencia Joana Farrajota, in “Os Efeitos da Resolugdo
Infundada por Incumprimento do Contrato”, pag 31, acessivel em
https.//run.unl.pt/bitstream/10362/18555/1/Farrajota_2013.pdf: “em
resultado do cardcter vinculado do exercicio do direito de resolucado,
a declaragdo de resolu¢do deve ser precisa quanto aos seus
fundamentos, ndo bastando uma mera referéncia a uma situagdo de
incumprimento. Com efeito, so desta forma serd possivel apreciar da
respectiva validade.
A resolugdo opera por meio de uma declaracgdo recepticia que, nos
termos do artigo 224.° do CC, 5o produz efeitos quando chega ao
destinatario ou deste ¢ conhecida. Ao declarar que resolve o contrato
o declarante ndo estd pois (apenas) a descrever uma acgdo, mas a
fazé-la, isto é, a resolver o contrato. Trata-se de um enunciado

performativod0, elemento constitutivo da resolu¢do”.

Perante o teor da declaragdo de 16.11.2012, pela qual a apelante
sustenta que foi efetuada a declaragdo de resolugao, nao ha duvidas
de que esta em causa o incumprimento do contrato. Porém, nao ¢ o
“aviso” de que, decorridos 15 dias, caso se mantivesse o
incumprimento, seriam tomadas “de imediato, sem precedéncia de
qualquer outra notifica¢do, as medidas necessarias as defesas dos
(...) legitimos interesses” do credor, “(...) recorrendo a cobran¢a
coerciva dos créditos em divida” que constitui causa de extingao do
contrato, designadamente, por resolugao (artigo 432.° do CC). Um
declaratario normal, colocado na posicao da real declarataria (cft. o
artigo 236.°, n.° 1, do CC), nao entenderia, nem interpretaria,
seguramente, o teor daquela declaracdo como uma declaragao de
resolucao do contrato de crédito em causa, se persistisse no
incumprimento, constituindo apenas o aviso de que, mantendo-se
nessa situagao, iriam ser desencadeadas diligéncias tendo em vista o
cumprimento coercivo do contrato.
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De resto, se ¢ verdade que, como refere a Recorrente, a jurisprudéncia
¢ unanime no sentido de que a resolugdo nao exige forma
sacramental, podendo ser expressa ou tacita, bastando que se revele
uma vontade clara do credor de pdr termo ao vinculo contratual, nao

¢ menos verdade que, no contexto dos contratos a que se reporta o
Decreto-Lei n.° 133/2009, de 02.06, os contratos de crédito aos
consumidores, o legislador foi particularmente cauteloso, ao exigir a
“expressa adverténcia (...) da resolug¢do do contrato” para que o
credor possa invocar a resolucao.

Em suma, a declaragdo inserta na mencionada carta de 16.11.2012
consubstancia uma mera interpelagdo admonitéria, com intimagao
para o cumprimento € ndo contém, ainda, uma declaracao de
resolugdo, o que significa que, nao estando provado que o credor
efetuou a resolucao — incumbindo o respetivo 6énus a Recorrente — o
contrato em causa ainda estava vigente aquando da entrada em vigor
do Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25/10.

E, por isso, encontrava-se sujeito ao PERSI (cfr. o artigo 39.°,n.0S 1 e
2, daquele diploma), com a consequente obrigatoriedade do respetivo
cumprimento, 0 que nao ocorreu.

3.2.2. Finalmente, importa saber se Decreto-Lei n.° 272/2012, de 25
de outubro e as obrigacdes dele resultantes sdo ou nao aplicaveis a
exequente.

A Recorrente defende que ndo estaria obrigada a integrar a executada
no PERSI, uma vez que ndo ¢ uma institui¢do bancdria, ndo lhe sendo
aplicavel o Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25 de outubro.

Invoca, em abono da sua tese, o disposto no artigo 18.°, n.° 3, do
referido diploma, de onde resulta que “3 - Caso a institui¢do de
crédito ceda o crédito ou transmita a sua posi¢do contratual nos
termos previstos na alinea c) do numero anterior, a institui¢do de
crédito cessiondria esta obrigada a prosseguir com o PERSI,
retomando este procedimento na fase em que o mesmo se encontrava
a data da cessdo do crédito ou da transmissdo da posi¢do
contratual”.

Nao cremos que lhe assista razao.

Como se 1€ no Acérdao da Relagao de Lisboa de 24.11.2022, “(...) o
crédito que é transmitido quando da cessdo de créditos é o mesmo
que existe na titularidade do cedente. Se o crédito ja estava em
incumprimento quando da cessdo de créditos e o cedente estava
limitado no exercicio do seu direito por for¢a do regime do PERSI,
designadamente por estar obrigado a integrar o devedor no PERSI,
ndo podendo intentar contra ele agoes judiciais com vista a cobranca
coerciva do seu credito até a extingdo deste procedimento, nos termos
previstos no artigo 18.°, n.° 1, alinea b), do diploma em questdo, o
direito de crédito que o mesmo transmitiu a cessionaria ndao pode
deixar de ter esta mesma limitagdo, veja alids o regime geral da
transmissdo de créditos, que de acordo com o disposto no artigo



585.%do Codigo Civil, admite que o devedor venha a opor ao
cessionario, ainda que este os ignorasse, todos os meios de defesa
que lhe seria licito invocar contra o cedente, com a unica ressalva
daqueles que provenham de facto posterior ao conhecimento da
cessdo.

Esta garantia ou protegdo do devedor esta também contemplada no
Decreto-Lei 453/99 de 5 de novembro, diploma que estabelece o
regime juridico das operagoes de transmissado de créditos com vista a
subsequente emissdo, pelas entidades adquirentes, de valores
mobiliarios destinados ao financiamento das referidas operagoes,
que logo no seu predmbulo refere: “Quanto aos legitimos direitos dos
devedores, especialmente dos consumidores de servigos financeiros,
consagram-se normas que visam a neutralidade da operagdo perante
estes. E o que sucede, nomeadamente, no que respeita a manutengao,
pela institui¢do financeira cedente, de poderes de gestdo dos créditos
e das respectivas garantias. Com efeito, em relagcdo aos devedores, a
titularizag¢do dos créditos nao implica a diminui¢do de nenhuma das
suas garantias, continuando aqueles, no que ao sector financeiro
respeita e ndo obstante a auséncia de notifica¢do da cessdao, a manter
todos os seus direitos e todo o seu relacionamento com a institui¢do
financeira cedente”.

Sobre os efeitos da cessdo de créditos e na matéria que agora nos
interessa, estabelece o artigo 6.° deste diploma nos seus n.s 6 e 7:

“6 - Dos meios de defesa que lhes seria licito invocar contra o
cedente, os devedores dos créditos objecto de cessdo so podem opor
ao cessiondrio aqueles que provenham de facto anterior ao momento
em que a cessdo se torne eficaz entre o cedente e o cessionario.

7 - A cessdo de créditos para titularizagdo respeita sempre as
situagoes juridicas de que emergem os créditos objecto de cessdo e
todos os direitos e garantias dos devedores oponiveis ao cedente dos
créditos ou o estipulado nos contratos celebrados com os devedores
dos créditos, designadamente quanto ao exercicio dos respectivos
direitos em matéria de reembolso antecipado, de renegocia¢do das
condi¢oes do crédito, cessdo da posi¢do contratual e sub-rogagdo,
mantendo estes todas as relacoes exclusivamente com o cedente, caso
este seja uma das entidades referidas no n.° 4”.

No mesmo sentido, o Ac. do STJ de 02.02.2023, em www.dgsi.pt,
onde se lé:

“Ou seja, o legislador foi, ndo apenas exigente, mas igualmente claro
e peremptorio: ndo é possivel instaura¢do de ac¢do para cobranga
do credito (b) Intentar acgoes judiciais tendo em vista a satisfagdo do
seu crédito) sem que o cliente bancdrio tenha sido inserido no
PERSI, e bem assim “Ceder a terceiro uma parte ou a totalidade do
crédito” — como ocorreu in casu, em que a institui¢do de crédito
mutuante cedeu ao terceiro (isto é, a quem ndo é uma institui¢do de
crédito — a exequente) a totalidade do crédito que detinha sobre o
devedor/executado.

Em defesa da posi¢do ora sustentada, a Recorrente chama a colagao,
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com toda a pertinéncia, acorddos das Relagoes (de Coimbra, de
8.3.2022 — proc. 824/20.2T8ANS.CI — e de 30 .01.2020, disponivel
em www.dgsi.pt, e de Guimardes de 30.01.2022 — processo n.”
5520/18.8T8VNF-A.G1).

Como bem refere o primeiro dos dois arestos (num caso de todo
similar ao destes autos) — acompanhando Andreia Sofia Lucio
Engenheiro, in “O crédito bancario: a preveng¢do do risco e gestdo
de situacgoes de incumprimento”’, Dissertagdo com vista a obten¢do
do grau de Mestre em Direito na drea de Ciéncias Juridicas
Empresariais — Universidade Nova de Lisboa[8] — citada no Acorddo
do Tribunal da Relagdo de Guimardes de 30.01.2020, disponivel em
www.dgsi.pt: “... a entidade bancaria ndo podia ter cedido o crédito
dos autos a exequente sem ter previamente cumprido as exigéncias
legais, ndo podendo a ora exequente escudar-se na circunstancia de
ndo ser uma entidade de crédito para, desde modo, evitar que sejam
cumpridas as exigéncias legais.

“Com efeito, de outro modo estaria encontrada uma via expedita
para as institui¢oes de crédito se subtrairem a obrigatoria sujei¢do
ao regime decorrente do Dec.-Lei n.” 227/2012, bastando para o
efeito que, em violagdo do estatuido no citado diploma legal, se
abstivessem de integrar obrigatoriamente o cliente bancdrio no
PERSI e cedessem o seu crédito a um terceiro que ndo ¢ uma
institui¢do de crédito, o que permitiria que este (cessionario) ndo
ficasse sujeito as proibi¢oes ou impedimentos elencados no artigo
18.° e pudesse obter de imediato a satisfacdo do crédito cedido,
sendo-lhe, por isso, licito, sem quaisquer restri¢oes, resolver de
imediato o contrato de crédito com fundamento em incumprimento
(artigo 18.°, n.° 1, alinea a)), intentar a¢oes judiciais contra o
mutudario, tendo em vista a satisfagcdo dos respetivos créditos (alinea
b)), ceder a terceiros uma parte ou a totalidade do crédito em causa
(alinea c)) ou transmitir a terceiro a sua posi¢do contratual (alinea
d)).

Tal representaria, facil é de ver, uma auténtica fraude a lei, na
medida em que frustraria por completo os objetivos que presidiriam a
consagrac¢do daquele especial regime que visa tutelar as situagoes
dos clientes bancarios que se encontrem em mora relativamente ao
cumprimento de obrigacoes decorrentes de contratos de crédito,
solugdo essa que deve ser rejeitada’”.

Acrescentando o segundo dos arestos que “«A razdo de ser desta
ultima excegdo — permitir a cedéncia ou a transmissao do crédito de
cliente bancario integrado em PERSI —, justifica-se desde que seja
possivel dar continuidade a aplicagdo do referido procedimento — o
que poderd ser vantajoso em situagcoes em que o cliente bancario
consiga melhores condi¢oes com outra institui¢do de crédito —, pois
caso contrdrio a cedéncia ou a transmissdo poderia importar uma
desvirtuagdo do regime, na medida em que se o cessionario ndo for
uma institui¢dao de crédito abrangida pelo ambito de aplica¢do do
Regime Geral ndo estaria obrigado a dar cumprimento ao PERSI.
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Conclui-se, portanto, que apesar de nao ser uma institui¢ao bancaria,
a exequente pode ser oposta a circunstancia de nao ter, previamente a
instauragdo da acao executiva, integrado a executada no PERSI.

Improcede, por isso, a apelacdo, sendo de confirmar a decisdo
recorrida.

sk
IV - DECISAO
Pelo exposto, acordam os juizes da 2.* Sec¢ao Civel do Tribunal de
Relacio de Evora em julgar improcedente a apelaciio e, em

consequéncia, confirmar a decisio recorrida.
*

Custas pela Recorrente.
Notifique.

Evora, 2 de outubro de 2025
Miguel Jorge Vieira Teixeira
Maria Isabel Calheiros
Anabela Raimundo Fialho



