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UNANIMIDADE
S
1 — O disposto no artigo 21.° do Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25.10, n&o é aplicavel ao
cliente bancario, mas unicamente ao fiador.
2 — A comunicagao, pela instituicdo de crédito, da extingdo do PERSI, deve mencionar
a norma legal ao abrigo da qual esta ocorreu.
(Sumario do Relator)
Processo n.° 2118/22.0T8ENT.E1

Exequente/recorrente: (...) STC, S.A..
Executado/recorrido: (...).
Sentenca recorrida:

A) Julgou valida e, como tal, homologou a desisténcia da instancia relativamente a
executada falecida (...);

B) Julgou oficiosamente verificada a excepcao dilatéria inominada insanavel
decorrente do desrespeito, pelo primitivo exequente, Banco (...), S.A., da
demonstragdo da valida comunicagao, ao executado (...), da extingao do procedimento
extrajudicial de regularizagao de situa¢des de incumprimento (PERSI), instituido pelo
Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25/10, e, em consequéncia, indeferiu liminarmente,
quanto ao mesmo, o requerimento executivo.

Conclusoes do recurso:

1. O Banco (...) celebrou, a 21 de Dezembro de 2018, um contrato de crédito pessoal
com(...)e(...).

2. A 07/06/2021, o banco cedente deu conhecimento, aos executados, da mora
existente e dos valores em divida.

3. Na mesma comunicagédo, o banco cedente deixou bem patente que o banco
informou os executados que permaneciam em mora com as responsabilidades de
créditos contratadas, motivo pelo qual informou que nessa data seriam integrados no
PERSI — Procedimento Extrajudicial de Regularizagéo de Situagdes de Incumprimento.

4. Tudo em estrita obediéncia com o artigo 21.° do Decreto-Lei n.° 227/2012.
5. Os executados nao requereram, junto do banco, a sua integragao no PERSI.

6. Entende a apelante que tal facto deveria ser considerado como provado, o que nao
sucedeu, tendo o tribunal a quo considerado a execugao extinta em relagéo ao
executado (...), porquanto a execugao ja se mostra extinta quanto ao executado (...),
por falecimento deste.

7. Pelo que, devera revogar-se a douta decisdo impugnada, determinando-se que a
execugao prossiga os seus termos contra o executado (...).

Questdes a decidir:
1 — Impugnacgéao da decisao sobre a matéria de facto;
2 — Integracao do recorrido em PERS];

3 — Conformidade da comunicagao de extingao do PERSI com o disposto no n.° 3 do
artigo 17.° do Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25.10.

Factos julgados provados pelo tribunal a quo:
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1-Em 08.07.2022, o Banco (...), S.A. instaurou a presente execugao para pagamento
de quantia certa, sob a forma de processo comum ordinario, contra (...) e (...),
apresentando, para valer como titulo executivo, uma livranga alegadamente subscrita
pelo primeiro executado e avalizada pela segunda, vencida em 05.07.2022 e cujo
restante teor se considera integralmente reproduzido, designadamente na parte em
que nela consta «Contrato de Crédito ILS n.° (...)».

2 — No requerimento executivo, alegou o seguinte:

«1.°: O Exequente é dono e legitimo portador de uma livranga do montante de €
22.007,46, vencida em 05/07/2022, subscrita por (...) e avalizado por (...).

2.° A referida livranga é proveniente de um contrato de financiamento internamente
designado por ILS n.° (...).

3.°: Apresentada a pagamento na respetiva data de vencimento, e apesar das
insisténcias efetuadas nesse sentido, a livranga ndo foi paga na data do seu
vencimento, nem posteriormente (...).

4.°: Pelo pagamento da importancia titulada pela livranga em aprego é responsavel o
subscritor e o avalista.

5.%: Até a presente data, os Executados ndo procederam ao pagamento da importancia
titulada pela livranga em execugéo, pelo que estdo a dever ao Exequente a quantia de
€ 22.007,46, a qual acrescem juros de mora no valor de € 14,90 e imposto de selo no
valor de € 0,60, bem como os juros vincendos até efetivo e integral pagamento. (...)».

3 — Além da livranga exequenda, ao requerimento executivo juntou cépia do invocado
contrato de crédito pessoal, cujo teor se tem de igual modo por reproduzido in totum,
no qual surge como mutuario o aqui executado (...) e como avalista a executada (...).

4 — Conclusos os autos para prolagao de despacho liminar, eis o que fizemos constar
da ref.2 90913705 de 06-09-2022:

«Antes de mais, considerando a concreta natureza do crédito que esteve na base da
emisséo da livranga dada & execucéo, importa esclarecer se o exequente deu
cumprimento ao Procedimento Extrajudicial de Regularizagao de Situagbes de
Incumprimento (PERSI) estipulado no Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25/10, pelo menos
no que tange ao executado ndo avalista.

De facto, e na esteira do que tem sido pacificamente entendido ao nivel jurisprudencial,
sendo o PERSI obrigatério, o seu cumprimento consubstancia uma condi¢do objectiva
de procedibilidade para a execugdo, impondo-se, por conseguinte, perante o seu
eventual desrespeito, a absolvigdo do executado da instancia por procedéncia de
excepcgdo dilatéria inominada insanavel, de conhecimento oficioso — artigos 573.°, n.° 2
e 578.° do Cédigo de Processo Civil.

Destarte, convido o exequente a alegar e demonstrar, no prazo de 10 (dez) dias, o que
tiver por conveniente a propésito da questao ora suscitada, juntando copias do contrato
e das comunicagbes de integracao e de extingdo do PERSI».

5 — Com a resposta vertida na ref.2 9011462, de 19-09-2022 juntou, entre outros, os
seguintes documentos que ora relevam:

1.° - Carta datada de 07.06.2021, tendo como destinatario o aqui executado (...) e o
seguinte teor:

«(...) Assunto: Responsabilidades em incumprimento
N/Ref.2: (...)

Como é do conhecimento de V. Exa. encontram-se ainda por regularizar as
responsabilidades de crédito melhor identificadas no quadro em anexo. Face ao
exposto, na data de emissdo desta carta, foi V. Exa. integrado(a) no PERSI —
Procedimento Extrajudicial de Regularizagao de Situagbes de Incumprimento (*) e esta
a ser acompanhado por uma Unidade de Recuperagéo.

No caso de, entretanto, ja ter procedido a regularizagdo dos valores identificados, ou
estar em curso a formalizagdo de um acordo de pagamento ou de uma proposta de



reestruturagdo, agradecemos que considere esta carta sem efeito.

Na eventualidade de néo ter condi¢bes para reqularizar integralmente os valores em
atraso, devera V. Exa. enviar-nos no prazo maximo de 10 dias, a documentagdo abaixo
indicada, comprovativa da sua situagao financeira, para que se possa proceder a uma
avaliagao correcta da capacidade financeira de V. Exa. e ponderar pela apresentagdo
de eventual proposta de regularizagéo:

(a) copia da ultima certidao de liquidagdo do imposto sobre o rendimento de pessoas
singulares disponivel;

(b) comprovativo do rendimento auferido por V. Exa., nomeadamente a titulo de salario,
remuneragdo pela prestagcédo de servigos ou prestagdes sociais;

(c) descricdo e quantitativo dos encargos que V. Exa. suporta, nomeadamente com
obrigag¢ées decorrentes de contratos de crédito, incluindo os celebrados com outras
instituicbes de crédito.

(..

Para mais informagbdes agradecemos que contacte 0s nossos servigos através do
telefone (...) ou através dos canais habituais.

Informamos que existe uma rede de apoio ao consumidor endividado. As informagbes
sobre esta rede poderao ser consultadas no Portal do Consumidor, disponivel em
www.consumidor.pt.

(..

(*) Criado pelo DL 227/2012, de 25 de Outubro de 2012, cujas condigbes se encontram
descritas no documento em anexo. (...)»;

2.° - Carta datada de 06.09.2021, tendo de igual modo como destinatario o aqui
executado (...) e, neste caso, o seguinte teor:

«(...) Assunto: Responsabilidades em incumprimento
N/Ref.: (...)

Vimos por este meio informar que, na sequéncia de terem decorrido 91 dias da
integragao de V. Exa. no PERSI — Procedimento Extrajudicial de Regularizagao de
Situagbes de Incumprimento e permanecendo em mora as responsabilidades de
crédito melhor identificadas no quadro em anexo, consideramos extinto o referido
procedimento (*).

Assim, se decorridos que sejam 15 dias sobre a data de emisséo desta carta se
mantiverem por regularizar as responsabilidades de crédito melhor identificadas no
quadro em anexo, iremos de imediato e sem precedéncia de qualquer outra
notificagdo, promover a resolugdo do(s) contrato(s) e a execugéao judicial dos créditos.

Sem prejuizo do referido anteriormente, relembramos que ainda podera contactar a
Unidade de Recuperacgéo através do telefone 707 50 00 50, com vista a regularizagdo
extrajudicial das referidas responsabilidades de crédito. (...)

Informamos que existe uma rede de apoio ao consumidor endividado. As informag¢6es
sobre esta rede poderao ser consultadas no Portal do Consumidor, disponivel em
www.consumidor.pt.

(-..)
(*) Decorre do DL 227/2012 de 25 de Outubro. (...)».

6 — Seguiu-se o despacho proferido sob a ref.? 91146828, de 04.10.2022, nos termos
do qual se facultou ao exequente a possibilidade de «[e]xercer, querendo, o respetivo
contraditoério acerca da eventual adopg¢do do entendimento de acordo com o qual a
carta de comunicagéo de extingado do PERSI dirigida ao executado (...) com data de
06-09-2021 nao é suscetivel de traduzir o cabal cumprimento do disposto no artigo
17.° n.°s 3 e 4, do Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25/10, por néo indicar de forma
conveniente a concreta base legal em que assenta e as concretas razées pelas quais
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foi considerada inviavel a manutengdo do procedimento.
7 — A resposta surgiu por intermédio da ref.? 9189174, de 17-11-2022:

«1. Dispbe o artigo 17.°, n.° 1, do regime do PERSI que o referido procedimento
extingue-se “No 91.° dia subsequente a data de integragao do cliente bancario neste
procedimento, salvo se as partes acordarem, por escrito, na respetiva prorrogagao’.

2. Ora, tendo decorrido o prazo legalmente estipulado (91 dias), sem que o Executado
tivesse regularizado a mora ou, sequer, apresentado qualquer proposta nesse sentido,
o Banco, legitimamente, considerou extinto o referido procedimento.

3. Sendo que as missivas foram remetidas para a morada indicada pelos Executados
aquando da celebragéo do contrato em aprego, sendo que a lei ndo exige o envio de
carta registada com aviso de recegdo, mas tdo-somente que o cliente/destinatario seja
informado mediante comunicagdo em “suporte duradouro” — cfr. artigo 3.°, alinea h), do
Decreto-Lei 227/2012, de 25 Outubro que estabelece “Suporte duradouro” qualquer
instrumento que permita armazenar informagdes durante um periodo de tempo
adequado aos fins a que as informagdbes se destinam e que possibilite a reprodugdo
integral e inalterada das informagbes armazenadas”. (...)».

8 — Entretanto, estando documentado nos autos que a executada (...) faleceu em
19-07-2020 (cfr. ref.2 92805714 de 14-3-2023), ou seja, muito antes da instauragédo da
execugao, o exequente veio «requer a extingao da execugdo quanto ao Executado
falecido, prosseguindo os autos quanto ao executado sobrevivox (ref.2 10393530 de
07-02-2024).

1 — Impugnacéo da decisdo sobre a matéria de facto:

O recorrente afirma que «o Tribunal a quo considerou como ndo provado o seguinte
facto, com relevancia para o recurso: 1) a cedente do crédito comunicou aos
executados a faculdade de requererem a sua propria integragdo no PERSI»,
considerando que isso constitui «um crasso erro de julgamento, pois face as regras de
experiéncia comum e a prova documental, resulta que os Executados Embargantes
foram notificados, mediante carta, do incumprimento contratual em que estavam a
incorrer, bem como da possibilidade em requererem que lhes fosse aplicado o PERSI.»

O recorrente ndo tem razao.

Note-se, em primeiro lugar, que nao é exacto que o tribunal a quo tenha julgado nao
provado que o Banco (...) comunicou, aos executados, a faculdade de requererem a
sua integracdo em PERSI. Na realidade, nem sequer houve pronuncia do tribunal a

quo sobre esse facto. Nem podia haver, porquanto o mesmo facto, nem foi alegado,
nem é mencionado nas comunicagdes juntas aos autos pelo Banco (...).

A versao alegada pelo Banco (...) € completamente diversa daquela que a recorrente
pretende ver julgada provada. O Banco (...) alegou que, em face do incumprimento,
diligenciou, junto dos executados, pela cobranga extrajudicial do seu crédito e, em
cumprimento do disposto no Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25.10, integrou-os (o que &,
obviamente, diferente de Ihes comunicar a possibilidade de eles solicitarem a sua
integragdo) em PERSI. As comunicagdes juntas aos autos pelo Banco (...) apontam
nesse sentido. E foi nessa versao factual que o tribunal a quo baseou a sua decisao.

Sendo assim, nem o tribunal a quo tinha de se pronunciar sobre o facto que o
recorrente pretende agora ver inserido no enunciado da matéria de facto provada,
nem, a fazé-lo, teria suporte probatdrio para isso. Dai que a pretensao do recorrente
que vimos analisando carega de fundamento.

2 — Integracao do recorrido em PERSI:

A presente execucéo foi instaurada contra (...) e (...), o primeiro na qualidade de
subscritor da livranga e a segunda na de avalista.

Atenta a extingdo da instancia relativamente a executada (...), esta apenas em causa a
situagao do executado (...), Unico recorrido.



O recorrente sustenta que o recorrido nunca solicitou a sua integragdo em PERSI, pelo
que a execugao devera prosseguir.

Esta pretensao nao faz sentido.

O recorrente afirma ter o Banco (...) comunicado, ao recorrido, que fora integrado em
PERSI no dia 07.06.2021 (conclusao 3), e que o recorrido ndo requereu a sua
integragdo em PERSI (concluséo 5). Ora, € natural que o recorrido nao tenha feito tal
requerimento, atendendo a que o Banco (...) lhe comunicou que ja o integrara em
PERSI. Seria absurdo o recorrido requerer a sua integragdo em PERSI apés o Banco
(...) Ihe comunicar ja ter procedido a essa integragéo por sua iniciativa, como é ébvio.
S6 por isso, nunca poderia a omissdo de requerimento de integragdo em PERSI
prejudicar o recorrido.

O recorrente invoca o disposto no artigo 21.° do Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25.10, de
cujo n.° 2 resultaria, na sua leitura, que o PERSI é «obrigatério para o devedor apenas
no caso deste ultimo o solicitar». Porém, nao é assim. O referido artigo 21.° regula a
situagao do fiador, pelo que nao é aplicavel ao recorrido, que € o subscritor da livranga.
O Banco (...) tinha o dever de integrar o recorrido em PERSI, nos termos do n.° 1 do
artigo 14.°, com referéncia a alinea a) do artigo 3.°, ambos daquele diploma legal, sem
necessidade de solicitagdo nesse sentido.

Como anteriormente referimos, o Banco (...) cumpriu esse dever. Dai que a estratégia
adoptada pelo recorrente nas suas alegacgdes seja incompreensivel. E pacifico que o
recorrido foi integrado em PERSI, em conformidade com o disposto no artigo 14.°, n.°
1, do Decreto-Lei n.° 227/2012, nao fazendo, por isso, sentido a discussao sobre se ele
solicitou ou devia ter solicitado essa integracao. O fundamento pelo qual o tribunal a
quo indeferiu o requerimento executivo reporta-se, ndo a integragao do recorrido em
PERSI, mas sim a forma como o Banco (...) comunicou a extingdo deste ao recorrido,
considerada desconforme com o disposto no n.° 3 do artigo 17.° daquele diploma legal.

3 — Conformidade da comunicacéo de extingdo do PERSI com o disposto no n.° 3 do
artigo 17.° do Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25.10:

Sobre esta questéo, as alegagbes de recurso ndo contém uma Unica palavra.

Dado tratar-se de uma questdo de conhecimento oficioso, diremos que o sentido da
decisao do tribunal a quo é o correcto.

A jurisprudéncia, desde logo a desta Relacao, encontra-se dividida sobre a questao da
suficiéncia da mengao de que o procedimento se extinguiu na sequéncia de terem
decorrido 91 dias desde a integragdo em PERSI sem que o cliente bancario tenha
regularizado a sua situagado perante a instituigdo de crédito. Dessa divergéncia da
conta a sentencga recorrida, com exaustiva fundamentagao, o que nos dispensa de
maior desenvolvimento.

Porém, relativamente ao outro fundamento da decisdo tomada pelo tribunal a quo, ndo
ha divergéncia: o n.° 3 do artigo 17.° do Decreto-Lei n.° 227/2012 exige que a
comunicacgao, pela instituigdo de crédito, da extingdo do procedimento, deve descrever
o fundamento legal dessa extingdo, o que s6 pode significar a obrigatoriedade de
indicagao da norma legal ao abrigo da qual a mesma ocorreu. Ora, a comunicagdo da
extingdo do procedimento ao recorrido nao contém tal indicagéo, pelo que, no que toca
a este fundamento, a decisao do tribunal a quo é inatacavel.

Sendo assim, sem necessidade de tomarmos posi¢ao sobre a questdo enunciada em
primeiro lugar (com o que evitamos desnecessarias divergéncias neste colectivo),
concluimos que o tribunal a quo decidiu correctamente, improcedendo o recurso.

Dispositivo:

Delibera-se, pelo exposto, julgar o recurso improcedente, confirmando-se a sentenga
recorrida.

Custas a cargo do recorrente.



Notifique.

Sumairio: (...)

*

Evora, 12.09.2024
Vitor Sequinho dos Santos (relator)
Maria Domingas Simdes (1.2 adjunta)

Eduarda Branquinho (2.2 adjunta)



