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1 - A regra do conhecimento oficioso das excegdes dilatorias ¢ uma manifestagdo do principio
constitucional da legalidade do contetido da decisdo e significa que o juiz ndo esta sujeito as
alegacdes das partes no que respeita a indagagao, interpretagdo e aplicagdo da norma de direito
(seja ela de direito substantivo, seja de direito processual); logo, a violagdo de norma que
determina o pressuposto processual é oficiosamente cognoscivel pelo que, independentemente
de a parte a invocar, a falta de pressuposto processual ¢ constatada pelo julgador que dela retira a
consequéncia devida.

2 - Resultando dos autos que foi comunicado a devedora a sua integracdo no PERSI bem como a
sua extingdo e as razdes para a extingao daquele procedimento extrajudicial, estando, assim,
demonstrado que a credora/autora podia recorrer a via judicial para satisfagdo do crédito que
reclama nos autos, nao tinha o tribunal de se pronunciar sobre uma exceg¢ao dilatéria que nao foi
invocada perante ele e que os autos revelam ndo se verificar.

(Sumario da Relatora)

Apelagdo n.° 51820/22.3YIPRT.E1
(2. Seccdo)

Relatora: Cristina D4 Mesquita
Adjuntos: Maria Domingas Simdes
Rui Manuel Machado e Moura

Acordam os Juizes do Tribunal da Relagio de Evora:

I. RELATORIO

L1.

(...), ré na ag@o especial para cumprimento de obrigagdes pecunidrias que lhe foi movida pela
(...), IIDF, interp0s recurso da sentenga proferida pelo Juizo Local de Setubal, Juiz 2, do
Tribunal Judicial da Comarca de Setiibal, o qual julgou a agdo parcialmente procedente e, em
conformidade, condenou a ré a pagar a autora a quantia de € 10.782,66, acrescida de juros de
mora a taxa legal de 4%, vencidos desde 07/10/2019, e dos vincendos desde entdo e até efetivo e
integral pagamento.

Na agdo, que se iniciou como injuncdo e foi posteriormente convolada para agdo especial para
cumprimento de obrigacdes pecunidrias, a requerente pediu a condenagdo da ré a pagar-lhe a
quantia de € 10.782,66, a titulo de capital, € 1.137,94 a titulo de juros e € 450,00 a titulo de
«outras quantiasy. Para tal desiderato alegou, em sintese, que através do contrato n.° (...) relativo
a utilizacdo de cartdo de crédito ajustado entre a Ré e a (...), 0 mesmo ficou com o valor em
divida de € 11.920,60 sendo que o referido crédito veio a ser cedido & Autora através de contrato
de cessdo de créditos devidamente comunicado a Ré.

Na sua oposi¢do ao requerimento de injuncdo a requerida sustentou, em sintese, que o acordo
originario foi celebrado com o ... (tendo essa denominag@o sido alterada posteriormente) e que
toda a perturbag@o contratual teve inicio quando, em Janeiro de 2019, o credor deixou de remeter
o extrato em formato papel, tendo perdido o acesso aos extratos bancarios, sendo que nunca
recebeu qualquer interpelagdo para pagamento da (...), nem foi notificada do incumprimento
definitivo do contrato. Aduziu que os seus dados foram partilhados/cedidos sem a sua
autorizagdo a uma empresa externa a relacdo contratual que a passou a contactar telefonicamente
e através de sms’s, diariamente, inclusive ao fins de semana, de forma reiterada e sucessiva,
agindo em nome da (...), ja com a indicagdo do montante, ndo das presta¢des que se
encontravam vencidas, mas pelo valor total do contrato, assim atuando de forma ilicita, pois a
cobranga de créditos extrajudicial € um ato préprio dos advogados e solicitadores, praticando
crime de procuradoria ilicita; em 14/04/2020, tendo verificado que o cédigo referéncia sempre
utilizado para pagamento estava ativo, procedeu ao pagamento de € 75,00 euros em 17/06/2020,
momento a partir do qual a Autora passou a invocar a qualidade de cessionaria, utilizando a
denominacdo social de (...), sendo que a Ré ndo recebeu qualquer informagao sobre a cessdo e
sobre a denominagdo social de quem detinha a posi¢do de cessionario. Concluiu, dizendo que
tentou fazer cessar a mora contratual em agosto/setembro de 2020, sem sucesso, por oposi¢ao
tacita da (...), pelo que néo pode ser gerador de responsabilidade da devedora no que concerne a
juros e outras cominagdes contratuais, desde essa data, por ndo lhe ser imputavel.

Houve convite ao aperfeigoamento ao qual a Autora correspondeu e tomou posi¢ao quanto a
matéria de excegdo suscitada, defendendo a sua improcedéncia.


https://www.dgsi.pt/jtre.nsf/Por+Ano?OpenView
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A Ré tomou posi¢do quanto a peticdo aperfeigoada, concluindo como na oposigao inicial.
Procedeu-se a realizagdo de audiéncia de discussao e julgamento, ap6s o que foi proferida a
sentenga objeto do presente recurso.

L.2.

A recorrente formula alegagdes que culminam com as seguintes conclusdes:

«A. A ora Recorrente interpde Recurso de Apelagdo para o Tribunal da Relagio de Evora, o que
faz nos termos e ao abrigo do artigo 629.°, 637.°, 645.%, n.° 1, alinea a) e 647.°, n.° 3, alinea f),
todos do Codigo de Processo Civil.

B. O presente recurso vem interposto da Douta Sentenga proferida a fls. (...) que julgou
parcialmente procedente o procedimento de injuncdo peticionado contra a ora apelante, pela
empresa (...), ali autora.

C. A Recorrente ndo pode conformar-se com a sentenga proferida pela 1.* instancia uma vez que
o Tribunal a quo, violou os preceitos normativos das alineas c) e d) do n.° 1 do artigo 615.° do
CPC, pelo que se peticiona a nulidade da sentenga.

D. A matéria de facto provada e ndo provada considerada com interesse para a causa, ¢ a que
ficou a constar da douta sentenca ora recorrida.

E. NULIDADE DA SENTENCA POR CONTRADICAO ENTRE FUNDAMENTOS E A
DECISAO FINAL OU EM AMBIGUIDADE E/OU OBSCURIDADE QUE A TORNA
ININTELIGIVEL.

F. Como refere a douta sentenga, numa agdo como a que estd em apreciagao, cabe ao Autor
demonstrar a verificagdo dos pressupostos da existéncia do contrato que alega e os termos do
mesmo, para que se possa reconhecer a responsabilidade contratual, sendo exigido ao réu alegar
e provar as causas extintivas, impeditivas ou modificativas do peticionado.

G. Ora, se por um lado, a apelante, reuniu documentos necessarios e suficientes para que a
decisdo do tribunal a quo fosse diferente, bem demonstrando na sua oposigdo e em posteriores
requerimentos, o que alegava, ou seja, a falta de legitimidade da (...) para assumir a posi¢do de
autora na injun¢do que apresentou.

H. Por outro lado, em momento algum a Autora demonstrou a verificagdo dos pressupostos da
existéncia de um contrato de cessdo de créditos relativo ao contrato de crédito que a ré detinha
comal(...).

Sendo vejamos,

I. A Autora, instada para aperfeicoar a sua peti¢do inicial, apresenta como Documento 1 um
contrato-quadro de cessdo de créditos, celebrado em 18 de julho de 2019, entre a (...) Bank e a
(...), Unipessoal, Lda..

J. Ademais refere ter sido junto aos autos um ficheiro eletronico encriptado e protegido com
dados relativos aos contratos cedidos.

Contudo,

K. Certo ¢ que, compulsados os documentos e analisado o ficheiro eletrénico, em parte alguma
consta o contrato de crédito de que a R¢ ¢é titular.

L. Adensando ainda mais o facto de o documento 3 apresentado referir expressamente que foi
celebrado um contrato de cessdo em 23 de junho de 2020.

M. Todos os factos foram contestados ao longo do processo, tendo a Ré, tanto na sua oposigao
inicial, como nos requerimentos-resposta, quer nas suas alegagdes, onde se apontou as
incongruéncias de datas, a utiliza¢do de varias denominagdes sociais e a inexisténcia de
identificagdo do contrato de crédito na eventual cessdo de créditos invocada.

N. Mas convém esclarecer, foi o meu crédito cedido alguma vez? Mais do que uma vez? Ha um
documento de cessdo-quadro, uma missiva de comunicagao e duas datas distantes entre si, que
nos deixa onde?

O. Era o que se impunha ao tribunal esclarecer!

P. O Tribunal a quo parece ter seguido a mesma esteira da “confusdo” e, mantendo-a, parece ter
decidido dar como assente a existéncia de duas cessdes de crédito, quando no ponto 9 da matéria
dada como provada, considera que “Por contrato de cessdo de créditos, celebrado em 18 de julho
de 2019, a Autora adquiriu junto do (...) Bank, S.A., o contrato aludido em 1)”.

Q. E, no ponto 15, considera provado que, em 26/06/2020, foi remetida uma missiva a ré, onde,
textualmente, se refere que a cessdo de créditos foi celebrada em 23 de junho de 2020.

R. O Tribunal n2o pode “fugir” a tomar uma posi¢ao clara sobre os aspetos de natureza juridica
que suportam um pedido como o que aqui estd em apreco, sob pena de manter-se o imbroglio
que nos trouxe aqui, aferir da legitimidade para a presente agao.

S. Fica por saber se existiu realmente um contrato de cessdo valido, aplicavel ao crédito da Ré.
T. Se o contrato-quadro apresentado, com o ficheiro eletronico, abrange o crédito da Ré, ¢ é
valido e eficaz quanto a si, uma vez que em parte alguma a Autora refere a sua comunicacgio a
Ré, o que era imprescindivel para que operasse inter partes.

U. Ou, considerando os elementos da missiva alegadamente remetida a ré, qual ¢ o contrato
celebrado em 23 de junho de 2020 e em que moldes foi celebrado, uma vez que a Autora ndo o
apresentou, apesar de instada pelo Tribunal a fazé-10?

V. Estio, por isso, em franca contradi¢@o, pelo que torna os factos ali vertidos ¢ dados como
provados padecem de um vicio de valoragdo que, pela sua ambiguidade torna a sentenga
proferida ininteligivel.

Seré nesta medida, VENERANDOS DESEMBARGADORES, que



W. Em virtude, e por for¢a do preceito do artigo 615.°, n.° 1, alinea c), considera-se estar perante
um vicio de nulidade de sentenca, que levamos a apreciacdo de V. Exas., que melhor
reconhecerao.

Caso assim ndo se entenda, sem conceder, sempre se dird da,

X. NULIDADE DA SENTENCA POR OMISSAO DE PRONUNCIA

Y. Néo pode a Apelante conformar-se com a decisdo proferida, porquanto considera que a
sentenga omitiu pronuncia sobre 2 factos com relevancia para a decisdo de mérito: A inclusdo no
processo PERSI e a ilegitimidade da Autora por utilizagdo diversa da denominagao social
utilizada no contrato de cessdo, onde consta — Cessionario—(...), Unipessoal, Lda. e a
apresentada a juizo — (...), IJDF.

Z. Com a oposi¢ao a injuncgao, a ré alegou no 6.° do seu articulado, ndo ter sido interpelada para
pagamento pela (...), apenas tendo recebido uma notificagdo da inclusdo no processo PERSI.
AA. A sentenga tem que se pronunciar sobre todas as matérias relevantes para a decisdo da
causa, sendo a omissao de prontiincia um vicio que ocorre quando o Tribunal ndo se pronuncia
sobre essas questdes com relevancia para a decisdo de mérito.

BB. O tribunal a quo desvalorizou a imperatividade do Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25 de
outubro, em que a integra¢do no procedimento teria carater obrigatdrio, o que impediria a
apresentagdo da presente agao.

CC. E, mesmo considerando-se, o que ndo se reconhece, a legitimidade da (...) por via de uma
eventual cessdo de crédito (se, qual e quando é o que convém apurar), a mesma estaria vinculada
a aplicag@o desse diploma, o que ndo ocorreu.

DD. A vinculagdo tematica do tribunal a quo, obrigado a pronunciar-se sobre todas as questdes
suscitadas e que importem o apuramento dos factos e a boa decisdo da acdo, tendo aqui sido
omitida, porquanto ndo tendo recaido a posi¢ao/ visdo do senhor Juiz sobre essa questdo de
relevo, conduz-nos, irremediavelmente, a uma omissao de prontincia, com todas as suas
consequéncias legais.

EE. Da omissio de proniincia quanto a ilegitimidade da Autora para a acéo.

FF. A apelante, invocou e demonstrou, durante a sua oposi¢ao ao processo, as diversas
denominacdes sociais utilizadas pela Autora, nos multiplos contactos que efetuou com a ré, na
condigdo de “cobrador de fraque”.

GG. Adiante, e com a jungdo ao processo do alegado contrato de cessdo que assumiu o crédito
da Ré, pode verificar que, também ali, a empresa que assume a posi¢ao de cessiondrio ndo tem a
mesma denominagao social da que se apresenta como requerente na injungao.

HH. Tal situacdo ¢ passivel de determinar a ilegitimidade do sujeito ativo da relagdo contratual,
por ndo estar determinada ou estar mal identificada na a¢@o que se intenta face aos documentos
que se oferecem como probatdrios.

I1. Nao se entende a necessidade da utilizagdo de tdo diversas denominag¢des sociais, mas niao
podemos ser redutores a ponto de desvalorizar essa necessidade da Autora e as implica¢des
contratuais que tem quando em litigio, em que as partes, salvo raras excec¢des, sao fixadas ab
initio.

JJ. Mas foi isso que se veio a verificar, quando o juiz do processo ndo tomou posi¢ao face a esse
segmento em especifico, que poderia ter cominacdes, desde logo, afastando a legitimidade da
Autora.

KK. Pelo que deve a ilegitimidade da Autora, por utilizagdo diversa da denominagao social
utilizada no contrato de cessdo, onde consta — Cessionario-(...), Unipessoal, Lda. e a apresentada
a juizo — (...), IJDF, ser reconhecida, devendo o juiz do processo fazer recair decisdo
fundamentada sobre este este facto em concreto.

LL. Também aqui, a vinculagdo tematica do tribunal a quo, obrigado a pronunciar-se sobre todas
as questdes suscitadas e que importem o apuramento dos factos e a boa decisdo da acdo, tendo
sido omitida, conduz-nos, irremediavelmente, a uma omissdo de pronuncia, com todas as suas
necessarias e devidas consequéncias legais.

MM. Pelo que, por forga do preceito do artigo 615.°, n.° 1, alinea d), do CPC, ora se suscita
competente nulidade da sentenga proferida que, uma vez assim declarada, com probidade, venha
a dar lugar a nova decisdo.

Caso ndo se entenda existir nulidade da sentenga proferida,

NN. DA ERRONEA APRECIACAO DOS FACTOS AO DIREITO

00. A fundamentagdo da decisdo proferida, sem reflexo nos documentos apresentados encerra
uma errénea aplicacdo do direito aos factos, pelo que se impunha decisdo diversa da que foi
proferida.

PP. A autora, no requerimento apresentado em 19.1.2023, com a referéncia n.® 44455787,
admite como possivel que a ré ndo tenha tido conhecimento da cessdo e s6 tomado
conhecimento dela com a citagdo.

QQ. E o Tribunal considera que a Ré tomou conhecimento da cessdo com a citagdo para a
presente acdo, aceitando a invocada posi¢do de cessiondria da Autora nos autos.

RR. Ora, como ja se deixou supra, e pelos argumentos ali vertidos, a qualidade da Autora ndo
foi demonstrada, pelo que ndo pode resultar provada.

SS. Até porque consistiria num contrassenso face aos factos provados dos pontos:

. 10, onde se da conta da posi¢ao contratual da (...) face a ré, em 16 de setembro de 2019;

. 11 e 13, que da como demonstrado a comunicagado da Autora a ré da “devolugdo do
procedimento de cobranga a (...), em 22/10/2019 e 14.04.2020, respetivamente.



.12, onde se demonstrou privado a existéncia de um terceiro “(...) Ibéria” que em 14.04.2020,
detinha a mesma posicao contratual qua a (...) — nenhuma, apenas intervindo como recuperador
de crédito da (...).

TT. Nos termos precedentes, sempre serd de sublinhar, ser de dificil entendimento, uma empresa
intervir como recuperador de crédito e “cobrador de fraque”, sendo ja detentor de uma posicao
contratual privilegiada - alegada cessdo de créditos, como defende a sentenga proferida.

UU. Embora de tal esteja o tribunal a guo ciente quando refere:

“...como bem aponta a ré, chegam a ser confusas e contraditdrias as informagoes que lhe foram
sendo prestadas, ja que a cessdo de créditos ocorreu em 18 de julho de 2019, mas depois disso e
apesar de a autora interpelar a ré para liquidar o valor devido, comunicou-lhe numa das ocasides
que “iria devolver o procedimento de cobranca ao (...) Bank, SA (factos 10 e 12), procedimento
que foi igualmente tomado por uma terceira empresa (facto 11) (...)”

VV. A clareza e a seguranca juridica na interpretagio e aplicagdo das leis assumem maior
importancia, tanto quanto mais estiverem em causa assuntos sensiveis, como o facto de saber em
cada momento, quem tem a posi¢do de credor numa relagdo contratual como a dos presentes
autos.

WW. Nio se tornou liquido na apreciagao juridica e analise critica da prova, nem encontra
reflexo na sentenga proferida, pelo que se mantém a indefinigéo.

XX. Por essa razdo, e por todas as outras ja supra invocadas, ndo se pode a apelante conformar
com a decisdo proferida, recorrendo a apreciacdo de V. Exas., Venerandos Senhores Juizes
Desembargadores.

YY. Devendo, em consequéncia, a decisdo ser substituida por outra, que se mostre conforme aos
principios de direito.

Nestes termos e, sempre, nos melhores de Direito que V. Exas. mui doutamente suprirdo, devera
ser dado provimento ao presente recurso, devendo, em consequéncia:

- Ser proferida decisdo a reconhecer a nulidade da sentenca proferida pelo Tribunal de 1.°
Instincia, quer quanto ao segmento da contradiciio entre fundamentos e a decisdo final ou
em ambiguidade e/ou obscuridade que a torna ininteligivel; quer quanto a omissio de
prontncia apontada, com as necessarias e devidas cominacdes.

Ou, caso assim ndo se entenda, que seja proferida nova decisdo que substitua, uma vez
analisados e aplicados os factos ao direito, o que se requer, assim se fazendo Direito e Justigay.
L.3.

A resposta as alegacdes de recurso culminam com as seguintes conclusdes:

«l1. A sentenga recorrida ndo merece reparo, nomeadamente quanto a notificagdo da cessdo de
créditos bem como ao contrato de cessao de créditos celebrado entre cedente e cessionario (...
Portugal).

2. No que diz respeito a prova da cessio de créditos sempre se dira que a ora Recorrida perfilha
o entendimento que tem vindo a ser adotado pela jurisprudéncia e pela doutrina no sentido de
entender que a notificacdo da cessdo, até ao cumprimento, podera ser realizada, por qualquer via,
ao devedor, nomeadamente através da citagdo no processo em que ¢ reclamado o pagamento da
divida cedida.

3. Ainda que assim ndo se entendesse e ao abrigo do principio da livre aprecia¢do da prova,
sempre se dira que o Tribunal a quo procedeu a uma cuidadosa e rigorosa analise de toda a prova
produzida, recorrendo a critérios racionais e objetivos, assim como a juizos de ilagdes e
conclusodes razoaveis, baseada nos meios de prova disponiveis.

4. Quanto ao cumprimento do PERSI, néo foi um facto controvertido entre as partes, uma vez
que a R. assumiu na douta oposicao, “...A ora requerida nunca rececionou qualquer interpelagao
para pagamento, tendo, ao invés, recebido uma notificagdo da inclusdo processo PERSI, nos
termos do Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25 de outubro.”

5. E ainda que assim nao fosse, bem andou o Tribunal a quo ao dar este facto como assente, pois
a Recorrida ndo ¢ uma institui¢do bancéria, tendo como objeto social: Outras atividades de
consultoria para os negocios e a gestdo. Pelo que, ndo teria a Recorrida essa obrigatoriedade /
vinculo / responsabilidade como quer fazer crer a Recorrente.

6. E ainda, pese embora a A. ndo tenha mencionado datas respeitantes a resolugdo do acordo
com a Ré. A verdade € que, ndo tinha de o fazer para reclamar a integralidade do valor utilizado
jé& que as partes clausularam que a Ré se obrigava a efetuar, ao final de cada periodo mensal de
utilizacdo do cartdo, o pagamento minimo da quantia de 3% do valor utilizado ou €75,00
(consoante o que for superior),

7. Pelo que, dar-se-ia automaticamente como resolvido o contrato em caso de incumprimento
por parte daquela.

8. Nestes termos e nos mais de direito, deve manter-se a sentenga recorrida que esta conforme os
preceitos legais e a prova produzida.

Ao julgardes assim, Venerandos Juizes Desembargadores, estareis uma vez mais a fazer
JUSTICA!».

L4.

O recurso foi recebido pelo tribunal recorrido.

Corridos os vistos em conformidade com o disposto no artigo 657.°, n.° 2, do Codigo de
Processo Civil, cumpre decidir.



II. FUNDAMENTACAO

I1.1.

As conclusoes das alegagdes de recurso (cfr. supra 1.2) delimitam o respetivo objeto de acordo
com o disposto nas disposi¢des conjugadas dos artigos 635.%, n.° 4 € 639.°, n.° 1, ambos do CPC,
sem prejuizo das questdes cujo conhecimento oficioso se imponha (artigo 608.°, n.° 2 e artigo
663.°, n.° 2, ambos do CPC), ndo havendo lugar a apreciag@o de questdes cuja analise se torne
irrelevante por for¢a do tratamento empreendido no acordio (artigos 608.%, n.° 2 € 663.°, n.° 2, do
CPC).

I1.2.

As questdes que importa decidir sdo as seguintes:
1) Nulidade da sentenca.

2) Reapreciacdo do mérito da decisao.

I1.3.

FACTOS

11.3.1.

Factos provados

O tribunal de primeira instancia julgou provada a seguinte factualidade:

«1. Em 15-10-2008, o Banco (...) e a Ré ajustaram um acordo pelo qual o primeiro emitiu a
favor da Ré e a seu pedido, um cartdo de crédito designado de (...), com vista a proceder ao
levantamento de dinheiro e a aquisicdo de bens e servigos junto de terceiros, tendo a Ré aceite
todas as condicdes de utilizagdo do cartdo, responsabilizando-se pelo pagamento das dividas
resultantes dessa utiliza¢do, sendo que o limite de crédito era até € 1.500,00.

2. A Ré obrigou-se a efetuar, ao final de cada periodo mensal de utilizagio do cartdo, o
pagamento minimo da quantia de 3% do valor utilizado ou € 75,00 (consoante o que for
superior).

3. Ajustaram que se a quantia mensal devida fosse integralmente paga, a R¢é ndo pagaria os juros
estipulados, sobre os débitos registados nesse periodo e caso a Ré ndo procedesse ao pagamento
nos termos mencionados em 2, o Banco (...)poderia exigir o pagamento do valor total do saldo
da conta, incluindo juros.

4. De posse e com a utilizagao do cartdo, a Ré procedeu a aquisi¢ao de bens e servigos junto de
terceiros.

5. Nos termos do acordo de utilizacdo do cartdo de crédito, o Banco (...) procedeu ao pagamento
integral dessas importancias.

6. Em data ndo apurada, mas anterior a 16 de julho de 2017, o limite de crédito mencionado em
1, foi ajustado para € 11.195,00.

7. Em data ndo concretamente apurada, mas anterior a 16 de julho de 2017, os créditos titulados
pelo Banco (...) foram adquiridos pelo (...) Bank, SA, o que foi devidamente comunicado a Ré.
8. Em 16 de julho de 2019, o (...) Bank, SA emitiu e remeteu a Ré, o extrato mensal de
utilizagao do cartdo de crédito, nele indicando que no agregado de utilizagdo do mencionado
cartdo, a conta apresentava o seguinte figurino:

(--)

9. Por contrato de cessdo de créditos, celebrado em 18 de julho de 2019, a Autora adquiriu junto
do Wizink Bank S.A., o contrato aludido em 1).

10. Em 16 de Setembro de 2019, o (...) Bank, SA emitiu e remeteu a Ré, o extrato mensal de
utiliza¢@o do cartdo de crédito, nele indicando que no agregado de utilizagdo do mencionado
cartdo, a conta apresentava o seguinte figurino:

(..)

11. Por missiva de 22/10/2019, a Autora comunicou a Ré que ndo tendo liquidado
voluntariamente o valor vencido de € 12.466,58, iria devolver o procedimento de cobranga ao
(...) Bank, SA.

12. Por missiva de 10/03/2020, a “(...) Ibéria” comunicou a Ré que nao tendo liquidado
voluntariamente o valor vencido de € 12.466,58, iria devolver o procedimento de cobranca ao
(...) Bank, SA.

13. Por comunicagao de 14/04/2020, a Autora comunicou a Ré que ndo tendo liquidado
voluntariamente o valor vencido de € 12.466,58, iria devolver o procedimento de cobranga ao
(...) Bank, SA.

14. Em 16/06/2020, a R¢ pagou a (...) Bank, SA o valor de € 75,00.

15. Em 26/06/2020, a Autora expediu para o endereco da Ré uma missiva com o seguinte teor:
(...
16. Em 16/07/2020, a (...) Bank, SA emitiu novo extrato de utilizagdo da conta, reclamando o
valor agregado em divida de € 12.466,58, apds deducdo do montante aludido em 13.

17. Em 22/09/2020, a R¢ comunicou a Autora que ndo lhe reconhecia legitimidade para atuar no
ambito do acordo ajustado com a (...) Bank, SA, por desconhecer qualquer cessao de créditos e
solicitou esclarecimentos sobre a legitimidade e qualidade em que a Autora atuava, mediante
comprovag¢ao documental.

18. Em 29/09/2020, a Autora comunicou a Ré, que recebeu, a seguinte informagao:
“Certamente tomou conhecimento da nossa comunicag¢do anterior, na qual informamos que a



sua divida passou a pertencer ao Grupo (...).

E de extrema importancia um contacto urgente com os nossos servicos para confirmar se jé
efetuou o pagamento ou para assegurar que ird fazé-lo num curto espago de tempo.

E inegavel que o valor nos é devido, atualmente ascende a € 12.705,28, e a sua situagdo tende a
agravar-se com o acréscimo diario de Juros de Mora e Custos de Cobranga.

Reiteramos a N/disponibilidade para um entendimento, no entanto, devera entrar em contacto
com o Gestor do Seu Processo, com a maxima urgéncia, através do telefone (...).

Caso ndo exista uma agdo concreta da sua parte com vista ao pagamento integral ou a
apresentagdo de uma proposta de pagamento, este processo poderd ser enviado para
Contencioso, em virtude da falta de colaboragdo, e nesse caso todos os encargos correm por sua
conta.

Aguardando a sua iniciativa de resolu¢do, apresentamos os nossos melhores cumprimentos.’
19. Em 20/11/2020, a Autora comunicou a Ré, que recebeu, a seguinte informagao:
“Concordarda certamente que tem sido notorio o esfor¢o desenvolvido pelos nossos servi¢os no
sentido de alcang¢ar um acordo amigavel para liquidagdo da S/divida para com a (...) — (...).
No entanto, verifica-se que ndo foi alcan¢ado qualquer entendimento amigadvel, pelo que ndo
nos resta outra solugdo que avangarmos para a Execu¢do da divida, Capital, Juros e restantes
encargos, o que implicara transtornos a curto prazo.

Valor em divida: € 12.766,87 — acrescido de juros de mora e custos de cobranca

Pagamento Multibanco:

Entidade: (...)

Referéncia: (...)».

’

11.3.2.

Factos nao provados

O tribunal de primeira instancia julgou nao provada a seguinte factualidade:

a) A Autora tentou fazer cessar a mora contratual, em agosto / setembro de 2020, sem sucesso,
por oposicao tacita da (...).

11.4.

Apreciaciao do objeto do recurso

11.4.1.

Nulidade da sentenca

Neste segmento do seu recurso a apelante defende que a sentenga € nula por omissdo de
pronuncia e por contradig¢do entre fundamentos e a decisdo final ou ambiguidade e/ou
obscuridade que a torna ininteligivel.

Previamente se dira que os vicios de sentenga previstos no artigo 615.° do Cédigo de Processo
Civil traduzem-se numa desconformidade entre a forma como o ato processual foi executado e a
disposicao reguladora da forma de realizagdo desse ato processual; por outras palavras, referem-
se a situagdes em que o ato processual executado ¢ formalmente diferente do legalmente
previsto, ndo se discutindo aqui se a questdo foi, ou ndo, bem julgada.

Dito isto, vejamos se assiste razdo a apelante.

A. Nulidade de sentenca prevista no artigo 615.°/1, alinea c), do CPC

De acordo com o disposto no artigo 615.°, n.° 1, alinea c), do CPC a sentenga ¢ nula quando «os
fundamentos estejam em oposi¢ao com a decisao ou ocorra alguma ambiguidade ou obscuridade
que a torne ininteligivel».

A nulidade prevista no primeiro segmento daquela norma legal ocorre «quando existe
incompatibilidade entre os fundamentos de direito e a decisdo, ou seja, quando a
Sfundamentacdo aponta num sentido que contradiz o resultado. Situagdo que, sendo violadora do
chamado silogismo judiciario, em que as premissas devem condizer com a conclusdo, também
ndo se confunde com um eventual erro de julgamento, que se verifica quando o juiz decide
contrariamente aos factos apurados ou contra norma juridica que lhe impde uma solugdo
Jjuridica diferente» — Antonio Santos Abrantes Geraldes/Paulo Pimenta/Luis Filipe Pires de
Sousa, Cadigo de Processo Civil Anotado, Volume 1, 3.* Edi¢do, Almedina, pag. 794.

Ainda a proposito deste vicio de sentenga escreveu-se no Ac. RL de 04.10.2011, processo n.°
107/2001.L1-7, consultavel em www.gsi.pt., 0 seguinte: «(...) a oposi¢ao entre os fundamentos e
a decisdo s6 releva como vicio formal, para os efeitos da nulidade cominada na alinea ¢) do n.° 1
do artigo 668.° do CPC, quando se traduzir numa contradig¢do nos seus proprios termos, num
dizer e desdizer desprovido de qualquer nexo légico positivo ou negativo, que ndo permita
sequer ajuizar sobre o seu mérito da causa. Se a rela¢do entre a fundamentagdo e a decisdo for
apenas de mera inconcludéncia, estar-se-a perante uma questdo de mérito, reconduzida a erro
de julgamento e, por isso, determinativa da improcedéncia da a¢do».

Quanto ao vicio previsto no segundo segmento do preceito legal — “ininteligibilidade” — ele
decorre de uma “ambiguidade” e/ou “obscuridade” as quais, por sua vez, devem ser afirmadas
quando se mostra impossivel compreender o sentido e/ou o alcance do segmento decisorio da
sentenga, por este ser suscetivel de mais do que uma interpretacdo (ambiguidade) e/ou ndo se
apresentar claramente expresso (obscuridade). Nas palavras de Lebre de Freitas e Isabel

Alexandrelll, «[...] a obscuridade ou ambiguidade, limitada a parte decisoria, so releva quando
gera ininteligibilidade, isto é, quando um declaratario normal, nos termos do artigo 236.°,n.° 1 ¢
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do artigo 238.%, n.° 1, ambos do Codigo Civil, ndo possa retirar da decisdo um sentido univoco,
mesmo depois de recorrer & fundamentacao para a interpretary.

No caso concreto a apelante sustenta, a propdsito, que decorre dos pontos de facto provados n.’s
9 e 15 que o tribunal a quo «parece ter decidido dar como assente a existéncia de duas cessdes
de crédito, (...)» e que aqueles factos «estdo, (...) em franca contradicdo, pelo que torna os
factos ali vertidos e dados como provados padecem de um vicio de valorac¢do que, pela sua
ambiguidade, torna a senten¢a proferida ininteligivel».

Sucede que eventuais vicios da decisdo da matéria de facto previstos no artigo 662.°, n.° 2,
alineas c) e d), do CPC, como a contradic¢do entre factos, ndo constituem causa de nulidade da
senten¢a, mas sim irregularidade suprivel, mesmo oficiosamente, nos termos do disposto no
artigo 662.°, n.° 2, alineas c) e d), do Cdédigo de Processo Civil. Assim, ainda que houvesse uma

contradigdo entre os pontos de facto provados n.%s 9 e 15 — que, alids, nio hal2l — a mesma néo
integraria o vicio de sentenga previsto no artigo 615.°, n.° 1, alinea c¢), do CPC.

Tao pouco existe qualquer contradi¢ao entre os fundamentos da sentenga e o seu segmento
decisorio, ou qualquer ambiguidade na senten¢a na medida em que o tribunal considerou valida
e oponivel a ré a cessdo de créditos operada por contrato celebrado em 18 de julho de 2019 por
via da qual a aqui apelada adquiriu o direito de crédito reclamado nos autos, condenando assim a
ré a pagar a autora o capital por esta peticionado nos autos, acrescido de juros moratérios até
integral e efetivo pagamento.

Improcede, assim, a invocag@o da nulidade de sentenga aqui em causa.

B. Nulidade por omissao de pronuncia

No que respeita a este particular vicio a apelante sustenta que a sentenga omitiu pronuncia sobre
«dois factos com relevancia para a decisdo de mérito», a saber, a “inclusdo no processo PERSI”
e a ilegitimidade da Autora por utilizagdo diversa de denominagdo social utilizada no contrato
de cessdo onde consta “Cessionario — (...), Unipessoal, Lda.” e a apresentada em juizo — (...),
1IJDF”.

Este particular vicio de senteng¢a — omissdo de pronuncia - esta previsto na primeira parte da
alinea d) do artigo 615.°, n.° 1, do CPC de acordo com o qual é nula a senten¢a quando o juiz
deixe de pronunciar-se sobre questoes que devesse apreciar.

Preceito que tem de ser concatenado com o artigo 608.°/2, do mesmo diploma normativo de
acordo com o qual o juiz deve conhecer de todos os pedidos deduzidos, de todas as causas de
pedir e exce¢des invocadas e, ainda, de todas as excegdes de conhecimento oficioso, excetuadas
aquelas cuja decisdo esteja prejudicada pela solug¢do dada a outras.

Anselmo de Castrol3] ensinava que «a palavra questées deve ser tomada aqui em sentido
amplo: envolvera tudo quanto diga respeito a concludéncia ou inconcludéncia das excecoes e
da causa de pedir (melhor, a fundabilidade ou infundabilidade dumas e doutras) e as
controvérsias que as partes sobre elas suscitem. (...)» (negritos nossos).

Volvendo ao caso em apreco, e comegando por apreciar a argumentacao respeitante a questio da
“inclusdo no Persi”.

Nao ¢ controvertido que o contrato em causa nos autos ¢ um contrato de crédito ao consumidor;
por conseguinte, um contrato ao qual ¢ aplicavel o D/L n.° 227/2012, de 25.10 [artigo 2.°, alinea
¢), do referido diploma legal], uma vez que nada nos autos aponta no sentido de que aquele
contrato ndo estivesse em curso a data da entrada em vigor daquele diploma legal (artigos 39.° ¢
40.° do D/L n.° 227/2012, de 25.10).

O D/L n.° 227/2012 de 25.10 criou o chamado procedimento extrajudicial de regularizacdo de
situagoes de do qual as institui¢des bancdrias, no cumprimento dos deveres de diligéncia
incumprimento (PERSI) através e lealdade que sobre elas impendem (artigo 4.°) e num quadro
de adequada tutela dos interesses dos consumidores em situagdo de incumprimento, incluem o
cliente bancario que esteja em situacdo de mora naquele procedimento; no ambito de tal
procedimento, aquelas institui¢des devem aferir da natureza pontual ou duradoura do
incumprimento registado, avaliar a capacidade financeira do consumidor e, sempre que tal seja
viavel, apresentar propostas de regularizacdo adequadas a situagao financeira, objetivos e
necessidades do seu cliente [artigos 1.%1, alinea b), 5.2 ¢ 12.°a 21.°].

Uma das garantias que o cliente bancario/consumidor beneficia durante o periodo compreendido
entre a data da sua integracdo no Persi e a extingdo deste procedimento ¢é o facto de o Banco
credor estar impedido de intentar agoes judiciais para obter a satisfagdo do crédito (durante
aquele periodo).

Resulta da conjugacdo do artigo 18.%1, alinea b), com o disposto no artigo 14.%/1, ambos do D/L
n.° 227/2012, de 25.10 — o qual prescreve a obrigatoriedade de integragdo do cliente bancario no
Persi quando verificados os pressupostos para tal efeito — que a prévia observancia das
disposi¢des injuntivas do regime do PERSI constitui uma condi¢do de agdo, isto €, uma
condi¢do de que depende o conhecimento do mérito ou da resolugdo da causa.

A lei processual refere-se as “condi¢des de acdo” sob a forma negativa, isto é, sob a designagao
de “excecdes dilatorias”, as quais, se verificadas, obstam a que o tribunal conheca do mérito da
causa, dando lugar a absolvi¢do da instancia ou a remessa do processo para outro tribunal (artigo
576.°/2, do CPC).

A falta de cumprimento das disposigdes injuntivas do regime do PERSI constitui uma excegio
dilatéria inominada e de conhecimento oficioso.



A regra do conhecimento oficioso das excegoes dilatorias é uma manifestagdo do principio
constitucional da legalidade do conteuido da decisdo e significa que o juiz ndo esta sujeito as
alegacdes das partes no que respeita a indagagao, interpretagdo e aplicagdo da norma de direito
(seja ela de direito substantivo, seja de direito processual); logo, a viola¢do de norma que
determina o pressuposto processual é oficiosamente cognoscivel pelo que, independentemente
de a parte a invocar, a falta de pressuposto processual é constatada pelo julgador que dela retira
a consequéncia devida (a absolvi¢do da instancia ou, no caso da incompeténcia relativa de

conhecimento oficioso, a da remessa do processo ao tribunal competente)l*]. Note-se, porém,
que o conhecimento oficioso da excegdo dilatoria ndo se confunde com o conhecimento oficioso
dos factos em que cla se baseia, os quais tém de ser alegados pelas partes, salvo se se tratar de
factos que ndo carecem de alegacgdo ou de prova, ou seja, de factos notorios. Em sintese, «o
tribunal deve conhecer das excecdes dilatorias mas apenas a partir dos factos alegados pelas
partes ou do que resultar objetivamente do processo, ndo lhe cabendo, nesta especifica sede, uma
investigagdo oficiosa, sem prejuizo de, para efeitos de demonstra¢do de factos que hajam sido
alegados ou daquilo que conste do processo, seja acionado o principio da oficiosidade que se
traduz na recolha dos meios de prova ou na formulagdo de convite dirigido a qualquer das partes
no sentido de esclarecer a situagdo ou de apresentar meios de prova que esteja na sua
disponibilidade ou ao seu alcance» — assim, Ac. RE de 12.01.2023, processo n.°
620/20.7T8ELV.E1, consultavel em www.dgsi.pt.

Dito isto e volvendo ao caso sub judice ¢ a propria requerida que, no seu articulado de oposi¢ao
a injuncdo, reconhece que «recebeu uma notifica¢do de inclusdo no processo PERSI, nos termos
do Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25 de outubro» (cft. artigo 6.° daquele articulado). Logo, em
face de tal confissdo (artigos 352.° ¢ 355.° ¢ 356.°, todos do Cddigo Civil) ndo tinha o tribunal de
se pronunciar expressamente sobre a verificagdo daquela condicao de agao.

Acresce que a requerida/apelante tdo pouco pos em causa a extingdo daquele procedimento e
ndo alegou quaisquer factos dos quais pudesse resultar que a extingdo do PERSI ndo lhe foi
comunicada. De qualquer forma sempre se dira que resulta dos autos que foi comunicado a
devedora a extingdo do PERSI e as razdes para a extingdo daquele procedimento extrajudicial.
Sendo vejamos.

Em face do disposto no artigo 17.%3, do D/L n.° 227/2012, de 25.10 a institui¢do de crédito
informa o cliente bancério, através de comunicagdo em suporte duradouro, da extingdo do Persi,
descrevendo o fundamento legal para essa extingdo e as razoes pelas quais considera inviavel a
manuten¢do deste procedimento. Também o Aviso do Banco de Portugal n.° 17/2012 (publicado

no DR, 2.* Série, parte E, n.° 243, de 17.12.2012) no seu artigo 8.° determina o seguinte: «4

comunicagdo pela qual a institui¢do de crédito informa o cliente bancario da extingdo do PERSI
deve conter, em termos claros, rigorosos e facilmente legiveis, as seguintes informagoes: a)
Descricdo dos factos que determinam a extingdo do PERSI ou que justificam a decisdo da
institui¢do de crédito de por termo ao referido procedimento, com indica¢do do respetivo
Sfundamento legal; b) Consequéncias da extingdo do PERSI, nos casos em que ndo tenha sido
alcangado um acordo entre as partes, designadamente a possibilidade de resolu¢do do contrato
e de execugdo judicial dos créditos; c) Quando esteja em causa um contrato de crédito a
habitagdo, informagdo acerca do regime constante do Decreto-Lei n.° 349/98, de 11 de
novembro, na redagdo da Lei n.° 59/2012, de 9 de novembro, relativamente a resolugdo e ao
direito a retoma do contrato de crédito; d) No caso de o cliente bancdrio estar abrangido pelo
regime extraordinario de regularizacdo do incumprimento de contratos de crédito a habitagdo,
referéncia, quando tal decorra do referido diploma legal, ao direito do cliente bancario a
aplicagdo de medidas substitutivas, bem como aos termos em que podera solicitar a sua
aplicagdo, e) Identificacdo das situagdes em que o cliente bancario pode solicitar a intervengdo
do Mediador do Crédito mantendo as garantias associadas ao PERSI; f) Indicagdo dos
elementos de contacto da institui¢do de crédito através dos quais o cliente bancario pode obter
informagées adicionais ou negociar solugdes para a regularizagdo da situagdo de
incumprimentoy.

Por sua vez, o artigo 17.° do D/L n.° 227/2012, de 25.10 enuncia os fundamentos de extingao do
PERSI, aqueles que operam ope legis (n.° 1) e aqueles que a institui¢do bancaria pode invocar
(n.° 2). Assim, nos termos do artigo 17.%1, o Persi extingue-se:

a) Com o pagamento integral dos montantes em mora ou com a extingdo, por qualquer outra
causa legalmente prevista, da obrigagdo em causa;

b) Com a obtengao de um acordo entre as partes com vista a regularizacdo integral da situa¢do
de incumprimento;

¢) No 91.° dia subsequente a data de integracao do cliente bancario neste procedimento, salvo se
as partes acordarem, por escrito, na respetiva prorrogacao; ou

d) Com a declaragdo de insolvéncia do cliente bancario.

E nos termos do n.° 2, a institui¢do de crédito pode, por sua iniciativa, extinguir o PERSI,
sempre que: a) Seja realizada penhora ou decretado arresto a favor de terceiros sobre bens do
devedor; b) Seja proferido despacho de nomeagao de administrador judicial provisério, nos
termos e para os efeitos do disposto na alinea a) do n.° 3 do artigo 17.°-C do Cédigo da
Insolvéncia e da Recuperag@o de Empresas; ¢) A instituicdo de crédito conclua, em resultado da
avaliagdo desenvolvida nos termos do artigo 15.°, que o cliente bancario ndo dispde de



capacidade financeira para regularizar a situacdo de incumprimento, designadamente pela
existéncia de acdes executivas ou processos de execucao fiscal instaurados contra o cliente
bancario que afetem comprovada e significativamente a sua capacidade financeira e tornem
inexigivel a manuten¢do do PERSI; d) O cliente bancario nao colabore com a institui¢do de
crédito, nomeadamente no que respeita a prestacdo de informagdes ou a disponibiliza¢do de
documentos solicitados pela instituigdo de crédito ao abrigo do disposto no artigo 15.°, nos
prazos que ai se estabelecem, bem como na resposta atempada as propostas que lhe sejam
apresentadas, nos termos definidos no artigo anterior; ) O cliente bancario pratique atos
suscetiveis de por em causa os direitos ou as garantias da instituicdo de crédito; f) O cliente
bancério recuse a proposta apresentada, sem prejuizo do disposto no n.° 1 do artigo anterior; ou
g) A institui¢@o de crédito recuse as alteragdes sugeridas pelo cliente bancério a proposta
anteriormente apresentada, sem prejuizo do disposto no n.° 2 do artigo anterior.

In casu, o tribunal de primeira instancia julgou provada a seguinte factualidade:

(1) Em 29/09/2020, a autora comunicou a ré o seguinte:

«Certamente tomou conhecimento da nossa comunicagdo anterior, na qual informamos que a
sua divida passou a pertencer ao Grupo (...).

E de extrema importdncia um contacto urgente com os nossos Servigos para confirmar se ja
efetuou o pagamento ou para assegurar que ird fazé-lo num curto espago de tempo.

E inegavel que o valor nos é devido, atualmente ascende a € 12.705,28, e a sua situacdo tende a
agravar-se com o acréscimo diario de Juros de Mora e Custos de Cobranga.

Reiteramos a N/disponibilidade para um entendimento, no entanto, devera entrar em contacto
com o Gestor do Seu Processo, com a maxima urgéncia, através do telefone (...).

Caso ndo exista uma ag¢do concreta da sua parte com vista ao pagamento integral ou a
apresentagdo de uma proposta de pagamento, este processo poderd ser enviado para
Contencioso, em virtude da falta de colaboragdo, e nesse caso todos os encargos correm por sua
conta.

Aguardando a sua iniciativa de resolugdo, apresentamos os nossos melhores cumprimentos»
(cfr. supra 11.3.1).

(i1) Em 20/11/2020, a Autora comunicou a R¢ o seguinte:

«Concordara certamente que tem sido notério o esfor¢o desenvolvido pelos nossos servigos no
sentido de alcang¢ar um acordo amigavel para liquidagdo da S/divida para com a (...) — (...).
No entanto, verifica-se que ndo foi alcan¢ado qualquer entendimento amigavel, pelo que ndo
nos resta outra solug¢do que avangarmos para a Execugdo da divida, Capital, Juros e restantes
encargos, o que implicard transtornos a curto prazo.

Valor em divida: € 12.766,87 — acrescido de juros de mora e custos de cobranca

Pagamento Multibanco:

Entidade: (...)

Referéncia: (...)» (cfr. supra 11.3.1).

(iii) A ré recebeu ambas as comunicagdes acima descritas.

As missivas supra descritas cumprem os requisitos legais de comunicaciio da extingdo do
PERSI.
Com efeito, pese embora ndo haja na missiva de 20.11.2020 uma mengdo expressa ao “Persi” ¢ a
sua extingdo, a devedora foi previamente informada da sua inclus@o no Persi «de acordo com o
disposto no artigo D/L n.° 227/2012, de 25.10»; por conseguinte, estava a mesma ciente do
contexto em que surgem aquelas duas comunicagdes, na tlltima das quais é-lhe transmitido, de
forma clara, que a credora «vai avancar para a execugao da divida por ndo ter sido alcangado
qualquer entendimento amigavel». Para “um declaratario normal, colocado na posi¢do do real
declaratario” (artigo 236.°/1, do Codigo Civil), in casu, a devedora que, por sinal, até é
advogada, litigando em “causa propria” (cfr. requerimento de protecdo judicidria anexo as
alegacdes de recurso), a referéncia a “execucdo da divida” s6 podia ser interpretado como
estando a credora a por termo ao procedimento extrajudicial de regularizagdo da situagdo de
incumprimento do contrato em causa nos autos. E da conjugac¢ao do teor de ambas as missivas
resulta também claro que a razdo da “passagem” a fase judicial resulta da “inexisténcia de uma
agdo concreta da parte da devedora com vista ao pagamento integral ou a apresentagdo de uma
proposta de pagamento”’; ou seja, foram comunicados a devedora de forma percetivel os factos
conducentes a decisdo de por termo ao procedimento extrajudicial de resolugdo da situagdo de
incumprimento por banda da devedora.
Em sintese e concluindo: resultando dos autos que foi comunicado a devedora a sua integragao
no PERSI bem como a sua extingdo e as razdes para a extingdao daquele procedimento
extrajudicial, estando, assim, demonstrado que a credora/autora podia recorrer a via judicial para
satisfacdo do crédito que reclama nos autos, ndo tinha o tribunal de se pronunciar sobre uma
excecdo dilatoria que nao foi invocada perante ele e que os autos revelam néo se verificar.
Pelo que, em face do exposto supra, se conclui que a decisdo sob recurso ndo padece da nulidade
que lhe ¢ imputada, a saber, a omissdo de prontncia sobre a integracdo da devedora no PERSI.

%
Quanto a questdo da legitimidade da autora, o tribunal @ quo conheceu expressamente da
mesma, como resulta do seguinte trecho da sentenga recorrida: «Opondo-se a pretensdo
deduzida na presente agdo, a ré defendeu-se por ilegitimidade ativa conquanto o invocado
contrato genético que serve de fundamento a presente agdo foi ajustado com o Banco ...



(sucedido pela ... Bank, SA) e ndo com a Autora desta a¢do, sendo que a eventual cessdo de
créditos invocada ndo foi regularmente comunicada, o que justifica a sua ilegitimidade (ativa)
nesta demanda, o que impoe a sua absolvi¢do da instancia.

Exercendo o contraditorio, a Autora defendeu-se e juntou, entre o mais, o contrato de cessdo de
créditos e uma missiva dirigida a Ré, alegando que a eficacia da (comunicagdo da) cessdo teve
lugar com a missiva que lhe dirigiu e ndo foi devolvida, a qual continha o nome da cedente,
numero do contrato e valor em divida, tornando-a eficaz.

Como se viu, a Ré apresentou oposi¢do sustentando nao ter sido previamente notificada da
cessdo de créditos objeto nos autos, o que leva a ilegitimidade ativa e consequente absolvi¢do
da instancia, o que é objetado pela Autora.

De acordo com o artigo 583.°, n.° 1, do CCiv., “a cessdo produz efeitos em relagdo ao devedor
desde que lhe seja notificada, ainda que extrajudicialmente, ou desde que ele a aceite”.

A razdo de ser da exigéncia do conhecimento da cessdo, decorre da necessidade de prote¢do do
interesse do devedor em saber, a cada momento, quem é o seu credor pois que, em principio, a
lei ndo admite a eficacia liberatoria da prestagdo feita ao credor aparente (artigo 770.° do
CCiv.), havendo, assim, que proteger a boa-fé do devedor que confia na aparéncia da
estabilidade subjetiva do contrato, frustrada pela omissdo de informagdo do primitivo credor
cedente. Se, nesse caso, cumpre perante este, cumpre perante quem cré ser ainda seu credor,
ndo devendo, por isso, ser prejudicado (cfr. artigo 583.°, n.° 2, do CCiv.).

Nesta medida, impoe-se fazer notar que a cessdo de créditos dispensa o consentimento do
devedor (cfi- n.° 1 do artigo 577.° do CCiv.), sendo-lhe oponivel a partir da notificagdo.

A forma mais comum é a notifica¢do extrajudicial, sendo que no caso, provou-se que a missiva
que transmitia o teor dessa informacao, foi expedida para o domicilio da Ré em 26/06/2020.
Ndo se provou, contudo, que a Ré a tivesse recebido. Contudo, como vem sendo indicado de
forma reiterada pela jurisprudéncia, se a notificagdo, enquanto comunicagdo do facto visa, tdo
s0, a prote¢do do devedor de boa-fé (que deve manter-se a coberto dos riscos de um negocio a
que foi alheio), esse “conhecimento” da transmissdo é suscetivel de se concretizar através da
citag¢do para a ag¢do ou notifica¢do (como aconteceu neste caso), ficando entdo o cedido ciente
da existéncia da cessdo e da impossibilidade de invocar o seu desconhecimento (artigo 583.°, n.°
2, do CCiv,).

Portanto, o efeito prdtico é que até a notifica¢do, eram inoponiveis a Ré as cessoes de crédito.
Doravante, se a notifica¢do ao devedor constitui simplesmente uma condi¢do de eficacia da
cessdo perante si e se o efeito substancial que se pretende obter com tal notificacdo é o de
tornar a cessdo eficaz em rela¢do ao devedor (dando-lhe a conhecer a identidade do cessionario
e evitando que o cumprimento seja feito perante o primitivo credor), tal desiderato é
perfeitamente assegurado com a citagdo para a agcdo, momento a partir do qual o devedor fica
ciente da existéncia da cessdo e inibido de invocar o seu desconhecimento, nos termos do artigo
583.% n.°2, do CCiv..

Tal comunicagdo é tdo mais relevante que na situagdo dos autos, como bem aponta a Ré,
chegam a ser confusas e contraditorias as informagoes que lhe foram sendo prestadas, ja que a
cessdo de créditos ocorreu em 18 de Julho de 2019 (facto 9), mas depois disso e apesar de a
Autora interpelar a Ré para liquidar o valor devido, comunicou-lhe, numa das ocasides, que
“iria devolver o procedimento de cobran¢a ao (...) Bank, SA” (factos 10 e 12), procedimento
que foi igualmente tomado por uma terceira empresa (facto 11), ocorrendo ainda uma
subsequente vicissitude, em que a Autora comunicou a cessao de créditos ocorrida, ndo a 18 de
Julho de 2019 mas a 23 de Junho 2020 (facto 14) e, apesar disso, continuar a ser a (...) Bank,
SA a reclamar o crédito junto da Ré (facto 15).

Todavia, conforme demos conta, o que importa para a eficacia da cessdo em relag¢do ao devedor
¢é o esclarecimento em informar, a cada momento, quem é o seu credor. Nesse sentido, “se o
devedor, antes da notifica¢do ou aceitagdo, por ignorar a cessdo de créditos, pagar ao cedente
ou celebrar com ele algum negocio relativo ao crédito, quer o pagamento, quer o negocio tém
efeitos sobre o crédito, podendo inclusivamente produzir a sua extingdo, e esses efeitos sdo
oponiveis ao cessiondario, excepto se ele demonstrar que o devedor tinha conhecimento da
cessdo (artigo 583.°, n.° 2). A razdo para esta restri¢do reside na ma fé do devedor que, sabendo
que ocorreu a cessdo, decide pagar ao cedendo ou celebrar com ele qualquer negocio relativo
ao crédito.”3

Pois bem, tal vicissitude (pagamentos no periodo de indefini¢dao do credor) ndo ocorreu, sendo
agora — pelo menos desde a cita¢do para a presente a¢do — perfeitamente claro quem é o credor.
Portanto, em sintese, trata o caso da eventual inoponibilidade perante a Ré, inoponibilidade
essa ja afastada com a comunica¢do da cessdo ja feita no dmbito da presente agdo.

Improcede assim a excegdo de ilegitimidade ativay.

A apelante defende que o tribunal ndo se pronunciou sobre um argumento por si invocado e que
pde em causa a legitimidade da autora, a saber, a circunstancia de a autora se apresentar na
presente acdo com uma denominagdo social diferente daquela que consta do contrato de cessdo
de créditos junto aos autos.

Vejamos.

No seu articulado de oposi¢do a injun¢do a requerida/apelante escreveu, a proposito, apenas o
seguinte: «Certo é que a requerida nada deve a requerente que se apresenta na injun¢do como
(...), IGDF» (artigo 27.°), «Nem a (...), (...) ou (...), Lda., nem ao grupo (...), denominagoes que
constam nos diversos contactos recebidos» (artigo 28.°). E na resposta a peti¢do inicial



aperfeicoada apresentada pela autora, a requerida alegou o seguinte: «(...) reitera-se o ja
deixado, porquanto a (...), mesmo com as suas variadissimas denominagoes, que teima em usar,
ndo estd investida de legitimidade para ser autora na presente a¢do» (artigo 19.°), concluindo:
«Resulta, assim, demonstrado que os efeitos pretendidos pela autora com a apresentagdo do
requerimento de injungdo ndo podem proceder, primeiro porque se alicer¢a num contrato de
cessdo que, a ter existido, nao contempla a divida do contrato correspondente ao cartdo de
crédito titulado pela ré, pelo que ndo a legitima a agir enquanto cessiondrio, segundo porque a
ter-se como celebrada uma eventual cessdo de créditos, a mesma ndo foi comunicada a ré, pelo
que ndo pode produzir os efeitos pretendidos pela autoray.
Resulta dos articulados subscritos pela requerida nos autos e supra referidos que esta pds
efetivamente em causa a legitimidade substantiva da autora, ou seja, a efetiva titularidade da
relagdo material alegada pela autora, mas ndo com fundamento no facto de ela se apresentar com
uma denominag¢ao distinta no contrato de cessdo de créditos e no requerimento de injungdo. O
que a requerida questionou a proposito da legitimidade da autora foi a propria existéncia do
contrato de cessdo de créditos invocado na agdo, e o facto de, a ter existido tal contrato, ele
contemplar o contrato de crédito em causa nos autos; e questionou também a oponibilidade da
cessdo de créditos a requerida (por alegadamente, tal contrato ndo lhe ter sido comunicado). Ou
seja, a requerida ndo alegou como fundamento da alegada falta de legitimidade da autora a
diferente denominagdo da autora (constituida pelo nome da sociedade e pelo indicativo
correspondente ao tipo legal de sociedade) no contrato de cessdo de créditos e no requerimento
de injungdo, ndo pondo em causa, sequer, que sejam uma e a mesma sociedade, apesar da
diferenca que existe na denominagao na parte relativa ao indicativo alusivo ao tipo legal de
sociedade. Por conseguinte, ndo incorreu o tribunal a guo em omissao de pronuncia pelo facto de
ao decidir da legitimidade da autora ndo se ter pronunciado sobre «as varias denominagdes que a
autora apresentay.
Concluindo, ndo tem a apelante razdo ao invocar a nulidade de sentenga por alegada omissdo de
pronuncia quanto a excegdo de ilegitimidade.

%

Improcede, assim, a argui¢ao de nulidade da decisdo recorrida por omissdo de pronuncia.

11.4.2.

Reapreciacio do mérito da decisio

A sentenga recorrida julgou parcialmente a agdo e condenou a requerida/apelante a pagar a
autora a quantia de € 10.782,66, a titulo de capital, acrescida de juros de mora, calculados a taxa
legal de 4%, vencidos e vincendos até integral e efetivo pagamento, com fundamento no
incumprimento, por banda da requerida, de um contrato de matuo oneroso ¢ bancario, e do qual
resultou um direito de crédito que foi transferido para a esfera juridica da aqui autora, por via
de um contrato de cessdo de créditos.

Diz a apelante nas suas conclusdes de recurso que o «tribunal considera que a ré tomou
conhecimento da cessdo com a citagdo para a presente acdo, aceitando a invocada posicao de
cessionaria da autora nos autos» mas que «a qualidade da autora ndo foi demonstrada, pelo que
ndo pode resultar provada», concluindo que a fundamentacdo da sentenga «encerra uma erronea
aplicagdo do direito aos factosy.

Apesar de alegar que a sentenga «encerra uma erronea aplicagdo do direito aos factos», a
recorrente ndo pde em causa que a comunicagdo da cessdo de créditos ao devedor a qual alude o
artigo 583.°, n.° 1, do Cédigo Civill3! pode ser feita por meio de citagio para a a¢éo declarativa
intentada pelo cessiondrio, ndo contrapondo qualquer argumentacio juridica a fundamentagio
de direito contida na sentenga no que respeita a oponibilidade, a ré (aqui apelante), da cessdo de
créditos em causa nos autos.

Na verdade, o que a motivacao e as conclusdes de recurso revelam ¢ o inconformismo da
apelante quanto ao segmento da sentenca recorrida que julgou demonstrada a qualidade de
cessiondria da autora, invocando agora, e designadamente, que a autora se apresenta nos autos
com uma diferente denominagao social (..., [JDF) daquela que consta do contrato de cessdo de
créditos (..., Unipessoal, Lda.).

Porém, certo é que a recorrente ndo impugnou a decisdo de facto (e, se o pretendia fazer, nao
cumpriu os 6nus previstos no artigo 640.° do Codigo Processo Civil), designadamente a
factualidade contida no ponto n.° 9 do elenco dos factos provados, onde consta que por contrato
de cessdo de créditos celebrado em 18 de julho de 2019 a autora «adquiriu junto do (...) Bank,
SA o contrato celebrado em 15.10.2008», ou seja, o contrato mediante o qual o Banco (...)
emitiu a favor da ré e a pedido desta um cartdo designado de (...) com vista a proceder ao
levantamento de dinheiro e a aquisi¢cdo de bens e servicos junto de terceiros, responsabilizando-
se a ré pelo pagamento das dividas resultantes dessa utilizag@o, sendo o limite de crédito €
1.500,00 (facto provado n.° 1).

Assim sendo, e considerando ainda que a requerida/apelante tdo pouco pds em causa a
admissibilidade da cessdo de créditos ocorrida (artigo 577.° do CC) ou contrapds qualquer
argumento juridico a decisdo do tribunal recorrido de considerar que a cessdo de créditos foi
validamente comunicada a devedora através de citacdo para a presente a¢do, tornando-se, por
essa via, oponivel & mesma, ndo pode proceder a presente apelacao.



Sumario: (...)

I11. DECISAO

Em face do exposto, acordam em julgar a apelagdo improcedente, mantendo a sentenga
recorrida.

As custas na presente instancia de recurso sdo da responsabilidade da apelante, sem prejuizo do
apoio judiciario de que beneficie.

Notifique.

DN.

Evora, 27 de junho de 2024

Cristina D4 Mesquita

Maria Domingas Simdes (1* Adjunta)

Rui Manuel Machado e Moura (2° Adjunto)
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entre ela e a (...) Bank. E na sentenca sob recurso o julgador a quo refere expressamente o
seguinte: «(...) chegam a ser confusas e contraditorias as informagdes que lhe foram sendo
prestadas, ja que a cessdo de créditos ocorreu em 18 de julho de 2019 (facto 9) (...)».
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