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1. Resultando da matéria de facto definitivamente consolidada nos autos que a
Apelada nao cumpriu devidamente perante a Executada/Apelante o disposto na
alinea b), do n.° 1, do artigo 17.° do Dec.Lei n.° 227/2012, de 25/10, ao nao
concretizar factualmente os motivos que determinaram ter decorrido o prazo de
91 dias sem ter sido possivel chegar a acordo, impde-se julgar verificada a
excepcao dilatoria inominada, de conhecimento oficioso, assente em falta de
PERSI, o que implica a extin¢io da execu¢io movida pela Apelada contra a
Apelante, a que os presentes embargos se encontram apensados, por nio se
mostrar cumprida uma condi¢io de admissibilidade daquela execu¢io decorrente
da previsdo da alinea a), do n.’ 1, do artigo 18.°, do diploma legal acima
identificado.

2. Nao tendo resultado provado que o fiador a quem, ao abrigo do disposto no
artigo 21.° do Dec.Lei n.” 227/2012 de 25/10, foi devidamente comunicado/
informado pela instituicao financeira que poderia solicitar a integraciao em
PERSI, o tenha efectivamente solicitado, nao fica o dito fiador sujeito a tal
procedimento extrajudicial de resolucao de situacoes de incumprimento, nem,
por maioria de razio, a instituicio obrigada a iniciar PERSI relativamente ao
mesmo.
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I - RELATORIO

Novo Banco, S.A., instaurou em 16/01/2017 execucao sumaria para pagamento de
quantia certa, pelo valor de 113.588,54 euros, contra a mutuaria AA e o fiador
BB, apresentando como titulo(s) executivo(s) trés escrituras:

- Escritura de “Venda, Empréstimo com Hipoteca, Fianca e Procuraciao” de
31/01/2006, de 70.000 euros,

- Escritura de “Empréstimo com Hipoteca, Fianca e Procuracao” de 31/01/2006,
de 30.000 euros,

- Escritura de “Empréstimo com Hipoteca, Fianca e Mandato” de 03/07/2007,
14.900 euros, e alegando, em sintese, no requerimento executivo que:

“1.°- O Novo Banco, S.A. sucedeu ao Banco Espirito Santo, S.A. (que figura
como credor nos titulos executivos que servem de base a esta execu¢io), na
titularidade da obrigacio exequenda e respectivas garantias, [...], sendo, assim,
parte legitima (activa), na presente execucio (cfr. n.” 1 do art.” 53 e n.” 1 do art.’
54.° do NCPC).

2.°-Em 31/01/2006 o Exequente celebrou com AA, dois contratos de mutuos, no
montante de € 70.000,00 (setenta mil euros) e de € 30.000,00 (trinta mil euros)
(cfr. docs. n.°s 1 e 2).

3.° - Para garantia do capital mutuado, respectivos juros e despesas, constituiu a
Mutuaria, ora Executada, a favor do Exequente, hipoteca sobre o imdvel
nomeado a penhora (cfr. docs. n.’s 1, 2 e 3). 4.° - A hipoteca garante o bom
pagamento dos empréstimos assumidos pela Mutuaria, ora Executada, perante o
Banco Exequente, até ao montante maximo, respectivamente, de € 101.990,00, e
de € 41.955,00, encontrando-se devidamente registadas, também respectivamente,
pelas Ap. 52 de 2005/12/20 e Ap. 31 de 2005/12/21 (cfr. doc. n.° 3).

5.° - Ainda em 03/07/2007, o Exequente celebrou com a Executada um outro



contrato de mituo, no montante de € 14.900,00 (catorze mil e novecentos euros)
(cfr. doc. n.° 4).

6.° - Para garantia do capital mutuado, respectivos juros e despesas, constituiu a
Executada, a favor do Exequente, hipoteca sobre o imével nomeado a penhora
(cfr. docs. n.°s 3 e 4).

7.° - A hipoteca garante o bom pagamento do empréstimo assumido pela
Executada, perante o Banco Exequente, até a0 montante maximo de € 21.083,50,
encontrando-se devidamente registada pela Ap. 6 de 2007/06/15 (cfr. doc. n.° 3).

8.° - O restante Executado constituiu-se fiador e principal pagador, com expressa
renuncia ao beneficio da excussao prévia, por tudo quanto viesse a ser devido ao
Exequente em consequéncia dos supra referidos empréstimos (cfr. docs. n.°s 1,2 e
4).

9.° - As ultimas prestacoes pagas pelos Executados foram as vencidas em
10/03/2015, em relacio a todos os mutuos, nao tendo efectuado o pagamento de
qualquer uma das subsequentes, apesar de, por diversas vezes, interpelados para
o fazer pelos servicos do Exequente — 0 que tornou vencida a divida na sua
totalidade, nos termos do art. 781.° do Codigo Civil.|[...]”

O fiador BB e a mutuaria AA instauraram respetivamente, em 14/06/2017 e
27/02/2018, por apenso a accio executiva principal, contra o exequente Novo
Banco, SA, as oposicoes a execuciio n.°s 360/17.4TSENT-A e B, (tendo sido
posteriormente incorporado o apenso B no A), pedindo ao Tribunal que fosse:

(Apenso A) “decretada a) A suspensiao da Instiancia; b) Ilegitimidade do ora
Executado com fundamento na nulidade da parte das escrituras em que 0 mesmo
se constitui Fiador com rentncia ao beneficio de excussao prévia; c¢) extinta a
execucao, no que ao executado/fiador ora opoente respeita pelos fundamento
acima articulados; d) subsidiariamente, impugnou a exigibilidade e liquidacio da
quantia exequenda; e¢) Subsidiariamente, pediu, também, que a quantia
exequenda fosse reduzida para o valor do capital mutuado e capital creditado que
se provasse estar em divida, acrescido somente de juros de mora desde a citacgao,
absolvendo-se o fiador ora opoente do pagamento de qualquer valor a titulo de
juros remuneratorios e, ainda subsidiariamente, que fosse sub-rogado no direito
do exequente sobre a executada mulher; f) Em qualquer caso, pediu a
condenac¢io da Exequente como litigante de ma fé, condenando-se a mesma no
pagamento ao aqui Executado de indemnizacao no valor global, ndo inferior, a
20.000,00€, e em multa a fixar pelo Tribunal.



(Apenso B) “1) Declarar-se inepta a p.i. apresentada pelo Exequente; 2) Declarar-
se sem forc¢a executiva, os titulos executivos apresentados pela Exequente a
execucio, tendo em conta os fundamentos acima expostos; 3) Ser julgada
procedente, por provada, a excep¢ao de litispendéncia, pelos fundamentos acima
expostos; 4) Ser julgado procedente, por provada, a excepcio de incompeténcia
territorial do Juizo de Execucido do Entroncamento, pelos fundamentos acima
expostos; 5) Assim nio se entendendo, serem julgados totalmente procedentes os
Embargos, e consequentemente a Executada absolvida da instincia e dos pedidos,
invocando, outrossim, a falta de PERSI relativamente a si e a0 Co-executado
fiador.

Citado pessoalmente para contestar a presente acio o Exequente contestou no
prazo legalmente previsto, no Ambito dos Apensos A e B, impugnando a
factualidade articulada pelo(s) oponente(s), respondendo as excecoes e/ou
concluindo no sentido de as oposicoes a execuciio serem julgadas improcedentes,
mais pedindo a continuacio dos termos da execucio até final, com pagamento
integral da quantia exequenda, terminando a requerer a condenacio da
Executada em multa e indemnizacio a Exequente, por manifesta litigancia de
ma-fé.

Findos os articulados, foi proferido despacho saneador conjunto (Apensos A e B),
que fixou o valor processual (e tributario) do processo, julgou concretamente
improcedentes as excecoes de incompeténcia territorial do Tribunal, ineptidao do
requerimento executivo, ilegitimidade processual do executado BB e
litispendéncia relativamente a execucao n.’ 302/17.7..., movida contra a
executada, a correr termos no Juizo de Execuc¢ao de Setabal (J1), julgando no
demais a(s) instancia(s) valida(s) e regular(es), tendo-se fixado o objeto do litigio e
temas da prova.

Foi designada data para realizacao de audiéncia final, apés o que foi proferida
sentenca, que comporta o seguinte dispositivo:

“Pelo exposto, o Tribunal decide:

- julgar improcedentes as excecoes de falta de PERSI;

- ordenar a correcio da liquidacio dos juros, em relacio a todos os mutuos,
devendo consequentemente os juros de mora ser contabilizados a partir de
10/04/2015, data da mora (e ndo a partir de 10/03/2015, data do ultimo
pagamento, como a exequente faz na secao “Liquidacio da Obrigacao” no RE),
designadamente em sede de liquidacao final.



- julgar procedente a questao de nao serem os executados responsaveis pelo
pagamento de quaisquer juros remuneratorios, que nao podem ser incluidos nas
prestacoes do capital cujo vencimento foi antecipado, nos termos art. 781.° do
Cadigo Civil — Acérdao de Uniformizacio de Jurisprudéncia n.’ 7/2009 (2).

- Relegar a questiao do direito de sub-rogacio do embargante fiador BB em
momento posterior ao integral pagamento da exequente.

- no mais, julgar integralmente improcedente(s) a(s) presente(s) oposicoes a
execucao/embargos de executado n.” 360/17.4...-A e B proposto(s) pelo(s)
executado(s)/oponente(s)/embargante(s) BB e AA contra a exequente Novo
Banco, S.A.

- julgar integralmente improcedentes os incidentes de litigincia de ma-fé
deduzidos contra a exequente NB, S.A., e executada AA, absolvendo-se a
exequente Novo Banco, S.A., e executada AA, dos respetivos pedidos de
indemnizacio requeridos. (...)

Inconformados com o decidido apresentaram ambos os Embargantes recurso de
apelacio independente da sentenc¢a proferida pelo Tribunal a quo:

No tocante ao recurso apresentado pelo Executado BB constam elencadas as
seguintes Conclusoes:

“CONCLUSOES:

O aqui Recorrente/Executado/Fiador deduziu embargos de executado contra o NOVO
Banco, aqui Recorrido, e igualmente a Embargante mulher, que suscitou contestacao e
a prolacao do arresto objecto deste recurso.

1) Data venia, ndo se conforma, nem aceita, o Recorrente com a decisdo proferida, em
sindicancia neste recurso: seguinte: «...- julgar improcedentes as excec¢oes de falta de
PERSI;

- ordenar a correcao da liquidag¢do dos juros, em relacdo a todos os mutuos, devendo
consequentemente os juros de mora ser contabilizados a partir de 10/04/2015, data da



mora (e ndo a partir de 10/03/2015, data do Gltimo pagamento, como a exequente faz
na se¢ao “Liquidacdo da Obrigacao” no RE), designadamente em sede de liquidacao
final. — julgar procedente a questdo de ndo serem os executados responsaveis pelo
pagamento de quaisquer juros remuneratdrios, que nao podem ser incluidos nas
prestagdes do capital cujo

vencimento foi antecipado, nos termos art. 781.° do Cdédigo Civil — Acordao de
Uniformizagao de Jurisprudéncia n.° 7/2009 (2 ). - Relegar a questao do direito de sub-
rogacdo do embargante fiador BB em momento posterior ao integral pagamento da
exequente. - no mais, julgar integralmente improcedente(s) a(s) presente(s) oposicoes
a execugao/embargos de executado n.° 360/17.4...-A e B proposto(s) pelo(s)
executado(s)/oponente(s)/embargante(s) BB e AA contra a exequente Novo Banco,
S.A. - julgar integralmente improcedentes os incidentes de litigdncia de ma-feé
deduzidos contra a exequente NB, S.A., e executada AA, absolvendo-se a exequente
Novo Banco, S.A., e executada AA, dos respetivos pedidos de indemnizagao
requeridos....».

2) O arresto em crise deve ser revogada e substituido por outro que determine a
procedéncia dos embargos, com o fundamento na falta ou ineptidao do titulo indicado,
incorrectamente, como fundamento da ac¢do executiva declare, em face do alegado no
requerimento executivo, com as legais consequéncias, pois

3) Embora, sejam escrituras, exaradas por notario com documentos complementares,

4) Todavia, o Banco exequente, no requerimento executivo, nao cumpriu o disposto no
artigo 50° do CPC, isto ¢, nao alegou nem fez prova de que:

1) alguma prestacao fora realizada para conclusao do negdcio ou que alguma obrigagao
foi constituida na sequéncia da previsao das partes;

i1) factos consubstanciadores de que estava uma ou mais obrigagdes vencidas para a
Executada mulher, nem para o ora Recorrente.

5) Ou seja, o Recorrida ndo alega, nem demonstra, o incumprimento pelo Recorrente
da obrigagdo exequenda, nem por banda da Executada mulher. constituida ao abrigo
das escrituras que apresenta como titulos executivos.

6) As escrituras publicas juntas, apenas documentam a constituicdo de hipotecas, sem
que a correlativa prestacdo do credor se demonstre constituida e violada, pelo que, ndo
configuram titulo executivo.



7) E necessario que o titulo exequendo esteja em condi¢des de certificar a existéncia
de obrigagao que entre as partes se constituiu e formou e tal ndo resulta das escrituras
publicas juntas aos autos.

8) Nao consta da escritura junta que, para efeitos de execugao, os documentos com a
mesma, em sede executiva, sdo considerados em conformidade com as clausulas da
mesma, ¢ desde logo, justificativo de que as correlativas prestacdes foram realizadas
em cumprimento do negocio.

9) E, por tal, passiveis de integrar e constituir titulo executivo.

10) Pelo que, inexiste titulo executivo nos autos.

11) Nao foi junto qualquer documento comprovativo da realiza¢do de alguma
prestagdo ou da constitui¢ao da obrigacao, no seguimento do acordado pelas partes.

12) Nao tendo sido junto tal documento, ndao hé prova da existéncia da obrigagao
dotada de forca executiva.

13) O Recorrente, bem como a Executada mulher, impugnaram os documentos juntos
pela Recorrida, pelo que ndo podiam os mesmos servir de prova, sem outro suporte
probatdrio, nomeadamente prova testemunhal ou pericial.

14) Nos presentes autos ndo foi produzida prova testemunhal, nem prova pericial a
corroborar a alegagao da Recorrida.

15) Pelo que, ndo devia o Tribunal a quo Juiz ter dado como provado os factos com
base nos documentos impugnados pelo Recorrente/Fiador e pela Executada mulher e
principal devedora.

16) Assim incorrectamente andou o Tribunal a quo Tendo a Recorrente impugnado os
documentos juntos, nomeadamente os documentos juntos no R.I. e na Contesta¢cdo aos
embargos, ndo poderia o Meritissimo Juiz ter dado como provado os factos constantes
no arresto em crise no Titulo III- Ponto 1), na parte em que se 1€ «As ltimas
prestacdes pagas pelos Executados foram as vencidas em 10/03/2015, em relacdo a
todos os mutuos, nao tendo efectuado o pagamento de qualquer uma das subsequentes,
apesar de por diversas vezes interpelados para o fazer pelos Servigos do Exequente, o
que tornou vencida na sua totalidade”, 4 B), 11) na parte em que refere “com expressa



renuncia ao beneficio da excussado prévia”, 12), 13, 14), 15 e 18). pois como melhor
adiante se evidenciara a alegada prova em que se fundamentou esta decisao nao
permitia decidir no sentido de “factos provados.

17) E no Titulo IV — Factos ndo provados em A), B), C), D), E), F), G) e J), , pois a
prova careada para os autos impunha decisao diversa da que consta na sentenca.

18) A Embargante em depoimento de parte/declaragdes de parte, declarou nao ter
recebido as cartas que terdo sido dirigidas a si e que se encontram juntas aos autos e
que foram por esta impugnadas (cft. gravagdo 4dudio identificada na conclusao 20).

19) Igualmente declarou o aqui Recorrente que tomou conhecimento das cartas através
da “carta do tribunal” isto €, com a citagdo para a ac¢ao (cfr. comprovam as suas
declaragdes na integralidade, melhor identificada na conclusao seguinte).

20) Acresce que nenhum Banco envia cartas com meses, datadas de meses diferentes,
num unico envelope via carta registada com aviso de recepg¢ao, nao sendo crivel ao
homem médio colocado perante situagao similar (pese embora o Tribunal, ainda que
incorrectamente, tenha pugnado por tal tese).

21) Os depoimentos das testemunhas, na sua integralidade, CC, filo do ora Recorrente,
DD, casado, Notario, EE, Notaria, FF, casada, Advogada (Procuradora do Banco), GG
(Procurador do Banco), HH, solteiro, bancario e II, bancério, ndo comprovam a tese do
Recorrido (cfr. provam gravagoes audio, respectivamente), a saber;

22) Sessao 30-06-2023 - Reproduzir todos

Inicio Fim Durag¢do Informagao

14:35 14:36 00:00:35 Oficial de Justica: JJ

14:58 14:58 00:00:14 Testemunha: EE

15:01 15:15 00:14:19 Testemunha: EE

Sessao 18-05-2023 - Reproduzir todos



Inicio Fim Duracao Informacao

15:33 15:56 00:22:59 Testemunha: HH

15:59 16:09 00:10:13 Testemunha: 11

16:16 16:17 00:00:42 Magistrado Judicial: KK

Sessdao 19-01-2023 - Reproduzir todos

Inicio Fim Durag¢ao Informagao

14:25 14:25 00:00:12 Oficial de Justica: LL

14:32 14:36 00:03:17 Testemunha: DD

14:39 14:52 00:12:37 Testemunha: DD

14:53 15:14 00:21:00 Testemunha: FF

15:14 15:31 00:16:52 Testemunha: GG

15:33 15:35 00:01:59 Testemunha: GG

15:37 16:18 00:40:44 Testemunha: HH

Sessao 02-12-2022 - Reproduzir todos

Inicio Fim Duragdo Informagao

14:32 14:32 00:00:09 Oficial de Justica: LL



14:32 14:33 00:00:22 Oficial de Justica: LL

15:21 15:51 00:30:13 Embargante: BB

15:52 16:13 00:20:37 Embargante: AA

16:19 16:33 00:14:28 Testemunha: CC

23) Assim, nao podia o Meritissimo Juiz ter dado como provado ou ndo os referidos
pontos da matéria de facto.

24) Isto, porque nem as testemunhas corroboram o sentido pugnado de provado e nao
provado, além de que os documentos em que assenta tal matéria foram impugnados
pelo Recorrente, nao servindo para provar os factos sem outro suporte probatorio,
nomeadamente testemunhal.

25) Sendo certo que ndo foi ouvida nenhuma testemunha no sentido de provar qual a
data em que ocorreu o incumprimento por parte da embargante mulher e do
Recorrente, quantas prestacoes ficaram em divida, ou quantas foram pagas, se a
Recorrida interpelou ou ndo a Recorrente, em que data, por que meio, se foi notificada
do PERSI, etc..

26) A Recorrida ndo fez prova dos factos alegados, nos termos do artigo 342°, do C.C..

27) Tendo o Recorrente impugnado os documentos juntos ¢ nao tendo a Recorrida
feito qualquer outra prova, ndo poderiam os mesmos servir para provar o alegado por
esta.

28) Todas as testemunhas ndo tinham conhecimento nem participaram nos factos em
sindicancia, os Notarios que exaram as escrituras sub judice ndo se lembravam do
Recorrente nem das escrituras, limitaram-se a confirmar o que exararam e a referir
procedimentos que resume-se a que presumiam sempre que o Banco havia facultado
perviamente ao Recorrente as minutas das escrituras e dos documentos
complementares e prestado todos os esclarecimentos.

29) Os Procuradores do banco nas escrituras sub judice, igualmente referiram nao se
lembrar das partes, nem das escrituras e que se limitava a representar o Recorrido nas
escrituras, presumindo que o Banco havia facultado perviamente ao Recorrente as



minutas das escrituras e dos documentos complementares e prestado todos os
esclarecimentos.

30) O funcionario do Banco, HH, limitou-se a referir documentos que constavam de
ficheiros informaticos arquivados no Banco, mas ndo tinha conhecimento nada mais
além do que estava nos ficheiros.

31) Nestes termos os documentos referidos nao podiam ser valorados para a decisao
da causa, sem qualquer outra prova que confirmasse o teor dos mesmos documentos.

32) Assim, por falta de prova, ndo poderia o Meritissimo Juiz ter decidido como
decidiu.

33) Pelo que, devem os factos constantes na sentenc¢a no Titulo III- Factos provados
Ponto 1), na parte em que se 1€ «As tltimas prestagcdes pagas pelos Executados foram
as vencidas em 10/03/2015, em rel¢do a todos os mutuos, nao tendo efectuado o
pagamento de qualquer uma das subsequentes, apesar de por diversas vezes
interpelados para o fazer pelos Servigos do Exequente, o que tornou vencida na sua
totalidade”, 4 B), 11) na parte em que refere “com expressa rentincia ao beneficio da
excussao prévia”, 12), 13, 14), 15 e 18), devem ser dados como nao provados.

34) E os constantes no Titulo IV — Factos nao provados em A), B), C), D), E), F), G) e
J), ser dados como provados.

35) Verifica-se, assim, que na Sentencga recorrida nao se procedeu a uma correta
interpretagdo dos elementos constantes dos autos, da prova produzida em sede de
audiéncia de julgamento, bem como se efetuou uma incorreta interpretagao e aplicagao
das normas juridicas aplicaveis ao caso em concreto.

36) Sofrendo a Sentenca recorrida de nulidade por violacao do disposto nas als b), c, e
d) do n.° 1 do artigo 615° do CPC, nulidade que aqui se invoca com todos os efeitos
legais.

37) De modo que deve ser alterando a matéria de facto dada como provada e nao
provada, atendendo ao disposto nos artigos 690°A, e 712° do Codigo do Processo
Civil, pelos fundamentos atras expostos.

38) Do mesmo modo que nao foi efetuada a mais correta interpretacao e aplicagdo das
normas juridicas aplicaveis ao caso em concreto.



39) A decis@o em crise nao refere um unico facto concreto suscetivel de revelar,
informar, e fundamentar, a real e efetiva situagdo, do verdadeiro motivo do nao
deferimento da pretensdo da embargante mulher e da do Recorrente.

40) Igualmente inquina de falta de ou deficiente fundamentagdo, em colisdo com o
estatuido no artigo 205° e artigo 204°, ambos da C. R. P., uma vez que segundo esta
disposi¢ao Constitucional, “As decisdes dos tribunais que ndo sejam de mero
expediente sao fundamentadas na forma prevista na Lei”.

41) Ademais viola a decisdo revidenda os principios consignados na Constituicao da
Republica Portuguesa, nomeadamente consignados nos artigos 13° e 20°.

42) O artigo 13° da C.R.P. dispde: “Todos os cidaddos tém a mesma dignidade social e
sdo iguais perante a lei”.

43) O Tribunal com a decisao recorrida ndo assegurou a defesa dos direitos o
Recorrente, em nao fundamentar exaustivamente a sua decisdo, e nem sequer aplicar
as normas legais aplicaveis ao caso em concreto.

44) Ainda, em face do exposto, comprova-se que o Tribunal a quo ndo se se
pronunciar sobre algumas questdes que sdo essenciais a boa decisdo da causa, o que
inquina-a de nulidade que se invoca para os devidos efeitos legais.

45) O arresto , ndo esta devidamente fundamentado, tanto de facto como de direito,
além de fazer uma errada interpretagao das normas legais que enumera, tendo em
conta o disposto no n.° 1 do artigo 158° do C.P.C.: “As decisdes proferidas sobre
qualquer pedido controvertido ou sobre alguma davida suscitada no processo sao
sempre fundamentadas”.

46) E, nos termos do n.° 2 da mesma norma legal/processual: “A justificagdo ndo pode
consistir na simples adesdo aos fundamentos alegados no requerimento ou na
oposi¢ao”.

Termos em que se requer a V. Exas., a REVOGACAO da Sentenca recorrida, com as
demais consequéncias legais.”

No tocante a Executada/Embargante AA a mesma apresentou um segmento
conclusivo francamente excessivo, razio pela qual foi convidada, por despacho do



relator proferido ja nesta instincia de recurso, a aperfeicoar as ditas conclusoes,
a que acedeu, tendo, entiao, apresentado novo segmento de conclusdes mais
sintético, que nao mereceu resposta por banda da Embargada, nos seguintes
moldes:

“CONCLUSOES:

1) Conforme consta dos autos, a Recorrente deduziu Embargos de Executado a agao
executiva que o Novo Banco, S.A. interpds contra si, alegando o que acima se
reproduziu;

2) A Recorrida apresentou Contestagao a Oposicao, alegando o que consta a fls.

3) A Recorrente respondeu ao pedido de litigancia de ma-fé deduzido, conforme o que
acima se reproduziu;

4) Por Sentenca de fls., o Meritissimo Juiz decidiu o acima transcrito;

5) A Sentenca de que ora se recorre deve ser revogada e substituida por outra que
julgando procedente os embargos de executado, declare sem forga executiva, os titulos
executivos apresentados pela Exequente a execugao, tendo em conta os fundamentos
alegados, e, em consequéncia, determine a extingao da presente execucao contra a
Executada, aqui Recorrente;

6) Embora o titulo executivo junto aos autos seja um documento exarado por notario,
para ser dotado de forga executiva carecia o Banco exequente de, ao abrigo do
disposto no artigo 50° do CPC, alegar e fazer prova, por documento emitido em
conformidade com as suas clausulas, ou revestido de forca

executiva propria, que alguma prestacao foi realizada para conclusao do negdcio ou
que alguma obrigacao foi constituida na sequéncia da previsao das partes;

7) No requerimento executivo, a Exequente ndo alega factos que determinem o
surgimento de uma obriga¢do vencida para a Executada, ora Recorrente;

8) A Recorrida ndo alega, nem demonstra, o incumprimento pela Recorrente da
obrigacao exequenda, constituida ao abrigo das escrituras que apresenta como titulos
executivos;



9) As escrituras publicas juntas, apenas se limitam a documentar a constitui¢do de uma
hipoteca, sem que a correlativa prestacao do credor se demonstre constituida e violada,
pelo que, ndo configuram titulo executivo;

10) E necessario que o titulo exequendo esteja em condigdes de certificar a existéncia
de obrigacdo que entre as partes se constituiu e formou e tal ndo resulta das escrituras
publicas juntas aos autos;

11) Nao consta da escritura junta que, para efeitos de execucao, os documentos com a
mesma, em sede executiva, sdo considerados em conformidade com as clausulas da
mesma, ¢ desde logo, justificativo de que as correlativas prestacdes foram realizadas
em cumprimento do negocio;

12) E, por tal, passiveis de integrar e constituir titulo executivo;

13) Inexiste titulo executivo nos autos;

14) Nao foi junto qualquer documento comprovativo da realizagao de alguma
prestagdo ou da constitui¢ao da obrigacao, no seguimento do acordado pelas partes;

15) Nao hé prova da existéncia da obrigacdo dotada de forca executiva;

16) A Recorrente impugnou os documentos juntos pela Recorrida, pelo que nao
podiam os mesmos servir de prova, sem outro suporte probatdrio, nomeadamente
prova testemunhal ou pericial;

17) Nos presentes autos ndo foi produzida prova testemunhal, nem prova pericial a
corroborar a alegacao da Recorrida;

18) Nao podia o Meritissimo Juiz ter dado como provado os factos com base nos
documentos impugnados pela Recorrente;

19) Tendo a Recorrente impugnado os documentos juntos, nomeadamente os
documentos juntos no R.I. e na Contestacdo aos embargos, nao poderia o Mm° Juiz ter
dado como provado os factos constantes da sentenca nomeadamente os referentes aos
numeros 10-A, 12, 13 ¢ 14;



20) Foram incorretamente julgados como ndo provados os factos constantes das
alineas I) e J) da Sentenca e acima reproduzidos;

21) Foi ouvida a Embargante em depoimento de parte/declaracdes de parte, a qual
negou ter recebido as cartas que terdo sido dirigidas a si e que se encontram juntas aos
autos e que foram por esta impugnadas - veja-se o seu depoimento prestado em
02-12-2022, das 15:52:51 horas as 16:13:2810:22 horas e fim as 11:38 horas, com a
duracdo de 01:16:32 horas, gravado através do sistema integrado de gravagao digital,
disponivel na aplicacdo informéatica em uso do Tribunal, e acima transcrito;

22) Para além do facto de a carta que tera sido enviada com aviso de rece¢ao foi
recebida por terceira pessoa;

23) Veja-se o seu depoimento prestado em 02-12-2022, das 15:52:51 horas as
16:13:2810:22 horas e fim as 11:38 horas, com a duragao de 01:16:32 horas, gravado
através do sistema integrado de gravacao digital, disponivel na aplica¢ao informatica
em uso do Tribunal, e acima transcrito;

24) Nao podia o Meritissimo Juiz ter dado como provado a matéria de facto constante
dos pontos 10-A), 12, 13 e 14 da sentenca;

25) Os documentos em que assenta tal matéria foi impugnada pela Recorrente, nao
servindo para provar os factos sem outro suporte probatorio, nomeadamente
testemunhal;

26) Nao foi ouvida nenhuma testemunha no sentido de provar qual a data em que
ocorreu o incumprimento por parte da Recorrente, quantas prestagdes ficaram em
divida, ou quantas foram pagas, se a Recorrida interpelou ou ndo a Recorrente, em que
data, por que meio, se foi notificada do PERSI, etc.;

27) A Recorrida nao fez prova dos factos alegados;

28) Tendo a Recorrente impugnado os documentos juntos € ndo tendo a Recorrida
feito qualquer outra prova, ndo poderiam os mesmos servir para provar o alegado por
esta;

29) A Recorrente nao reconheceu a veracidade dos documentos competia & Recorrida
provar a genuinidade dos documentos o que ndo fez;



30) Os documentos referidos nao podiam ser valorados para a decisdo da causa, sem
qualquer outra prova que confirmasse o teor dos mesmos documentos;

31) O que ndo aconteceu, visto que nao houve qualquer outra prova que corroborasse
os factos;

32) Por falta de prova, ndo poderia o Meritissimo Juiz ter decidido como decidiu;

33) Devem os factos constantes na sentenga serem alterados no sentido de NAO
PROVADOS, o que desde ja e aqui se requer;

34) E consequentemente deve ser dado como provado a matéria de facto dada como
ndo provada constante das alineas I) e J) da Sentenga, o que desde ja e aqui se requer;

35) Na Sentenca recorrida ndo se procedeu a uma correta interpretacdo dos elementos
constantes dos autos, da prova produzida em sede de audiéncia de julgamento, bem
como se efetuou uma incorreta interpretacao e aplicagao das normas juridicas
aplicaveis ao caso em concreto;

36) Lendo, atentamente, a decisao recorrida, verifica-se que nao se indica nela um
unico facto concreto suscetivel de revelar, informar, e fundamentar, a real e efetiva
situagdo, do verdadeiro motivo do nao deferimento da pretensao da Recorrente;

37) A decisdo recorrida nao ¢ de mero expediente, dai ter de ser suficientemente
fundamentada, neste caso, essa circunstancia nao se verifica;

38) O Tribunal com a decisao recorrida nao assegurou a defesa dos direitos da
Recorrente, em nao fundamentar exaustivamente a sua decisdo, e nem sequer aplicar
as normas legais aplicaveis ao caso em concreto;

39) O Meritissimo Juiz, limitou-se apenas e tao sd, a emitir uma sentenga
“economicista”, isto ¢, uma decisdo onde apenas de uma forma simples e sintética
foram apreciadas algumas das questdes sem ter em conta os elementos constantes no
processo;

40) Deixando o Meritissimo Juiz de se pronunciar sobre algumas questdes que sdao
essenciais a boa decisdo da causa, nomeadamente as acima expostas;



41) Cometeu, pois, uma nulidade:

42) A Sentenca recorrida, ndo esta fundamentada, tanto de facto como de direito, além
de fazer uma errada interpretacao das normas legais que enumera,

43) O Meritissimo Juiz ndo fundamentou de facto e de direito a sua decisao, cometeu,
pois, uma nulidade;

44) Dai que, tenha se ser REVOGADA a sentenga recorrida.

Termos em que se requer a V. Exas., a REVOGACAO da Sentenca recorrida, com
todas as consequéncias dai resultantes, por tal ser de LEI, DIREITO e JUSTICA”

A Apelada respondeu a ambos os recursos interpostos pugnando, em sintese, pela
respectiva improcedéncia.

Os dois recursos foram recebidos na 1* Instancia e admitidos no Tribunal da
Relacao.

Foi proferido acoérdio no Tribunal da Relagio de Evora em 22/11/2024 no qual se
decidiu o seguinte:

“Pelo exposto, embora por razdes nao exactamente coincidentes com as aduzidas pelos
Recorrentes nos respectivos recursos, decide-se conceder provimento aos recursos de
Apelacao independentes interpostos, respectivamente, pela Apelante AA e pelo
Apelante BB e em consequéncia disso decide-se:

a. Revogar a decisdo recorrida, substituindo-se por outra que julga procedentes as
oposi¢des por embargos de executado interpostos pelos mencionados Apelantes contra
a Apelada e declara extinta a ac¢do executiva a que os aludidos embargos se
encontram apensados movida contra os mesmos pela Apelada;



b. Fixar custas a cargo da Apelada, que decaiu totalmente em ambos os recursos, nos
termos do disposto no artigo 527°, n° 1- e 2-, do CPC.”

Irresignada com o teor do acordao proferido de que foi notificada a Apelada
interpos recurso de revista para o Supremo Tribunal de Justica, o qual mereceu
respostas da parte contraria, tendo ambos os Apelantes pugnando pela
improcedéncia do recurso.

No Supremo Tribunal de Justica veio a ser proferido acordao, com o seguinte
dispositivo:

“4. Decisao.

Pelos fundamentos expostos:

a) Concede-se a revista, declara-se a nulidade substancial do acérdao nela impugnado
¢ determina-se a devolucao do processo ao Tribunal da Relagdo de Evora para que
profira novo acoérdao, no qual proceda, nos termos expostos, ao seu suprimento;

b) Declara-se prejudicado o conhecimento dos demais objectos do recurso.

Custas pelos recorridos.”

Baixaram os autos a este Tribunal da Relacio de Evora tendo sido proferido o
seguinte despacho que passamos a transcrever:

“1.Tendo presente o que foi determinado no acérdao proferido pelo STJ em
08/04/2025 (cfr. fls. 60 do aresto em causa), oicam-se, previamente, as Partes, no
prazo regra de 10 dias, “sobre a matéria da excepg¢do dilatoria inominada da ineficicia
da comunicacao, feita a recorrida AA, da extingao do PERSI™;”

Pronunciaram-se as Partes tendo a Embargante/Recorrente AA pugnado pela
procedéncia da excep¢ao dilatoria inominada de falta/ineficacia de comunicacio
de PERSI, referindo designadamente o seguinte:



6‘9 o

Pelo exposto, € bem acertado o entendimento deste Venerando Tribunal, quando
concluiu, no seu Acordao de 21.11.2024, que dos autos “resulta a ineficacia da
comunicac¢do de extincdo do PERSI feita pela ora Apelada a ora Apelante AA, o que
conduz a procedéncia dos respectivos embargos de executado pela verificacdo de uma
excepcao dilatoria inominada que tem

como consequéncia juridico-processual a absolvicdo dos Apelantes da instancia
executiva e consequente extingdo da ac¢ao executiva, a que estes embargos de
executado se encontram apensados, procedendo os respectivos recursos, mostrando-se
prejudicada a apreciacao da ultima questdao objecto dos dois recursos denominada
falta/ineptidao de titulo executivo, em face do disposto nos artigos 663.°, n° 2 parte
final e 608.°, n.° 2, 1.* parte, ambos do CPC”.

10°

O qual, aliés, se apoia em ja consolidada doutrina e jurisprudéncia, pugnada,
designadamente, no Acoérdio do Tribunal da Relagdo de Evora, de 25.11.2021,
Processo n.° 17026/20.0T8PRT.E1, no Acérdio do Tribunal da Relacdo de Evora, de
07.04.2022, Processo n.° 451/21.7T8ENT.E1, no Acoérdao do STJ, de 16.12.2020,
Processo n.° 2282/15.4T8 ALM-A.L1, e ainda no Acordao do Tribunal da Relacao de
Lisboa, em 13.10.2020, Processo n.° 15367/17.3T8SNT-A.L1.”

O Embargante/Recorrente BB pronunciou-se tendo rematado a sua resposta nos
seguintes termos:

“15 - Pelo exposto deve ser julgada procedente a excecao dilatoria inominada
insanavel, por violagdo do disposto no artigo 17°, n.° 3, do DL 227/2012, de 25-10,
que regula o Procedimento Extrajudicial de Regularizagdao de Situacdes de
Incumprimento, devendo a Embargante ser absolvida da instancia.”

Por seu turno a Embargada/Recorrida Ares Lusitani, STC, SA, pronunciou-se no
sentido da improcedéncia da excepcao dilatoria inominada em causa sustentando,
designadamente, que “|[....] resulta provado nos autos que a instituicdo bancaria
previamente ao legitimo exercicio do direito de ac¢ao, mediante instauragdao em juizo
de ac¢do executiva, deu cumprimento ao dever que sobre si impende de, integrar em
PERSI a mutudria em incumprimento e de informar o fiador da possibilidade de,
querendo, requerer também a sua integracao [...] Resulta, ainda, provado, que o
procedimento foi extinto porquanto, decorreu o prazo legal de 90 dias desde a
integragao em PERSI, sem que houvesse sido prorrogado pelas partes, e sem que fosse



possivel chegar a acordo” rematando a sua pronuncia nos seguintes termos:

“O Exequente/Mutuante cumpriu integralmente o postulado no diploma legal que
regulamenta o PERSI, tendo procedido a integracao e posterior extin¢ao dos
executados no citado procedimento, nos termos legais, conforme demonstrado.”

Aqui chegados, importa, pois, decidir.

I1 - FUNDAMENTACAO DE FACTO

Comecemos por recordar a integralidade da matéria de facto considerada como
provada e ndo provada, segmento que se mostra cristalizado nos autos conforme
percebemos pela leitura do acordao proferido no Supremo Tribunal de Justica.

“IIT — Factos provados

1) Novo Banco, S.A., instaurou por via eletronica em 16/01/2017 a presente execucao
sumadria para pagamento de quantia certa, pelo valor de 113.588,54 euros, contra a
mutuaria AA e o fiador BB, apresentando como titulo(s) executivo(s) trés escrituras:

- Escritura de “Venda, Empréstimo com Hipoteca, Fianca e Procuragao” de
31/01/2006, de 70.000 euros,

- Escritura de “Empréstimo com Hipoteca, Fianga ¢ Procuracao” de 31/01/2006, de
30.000 euros,

- Escritura de “Empréstimo com Hipoteca, Fianca e Mandato™ de 03/07/2007, 14.900
euros, € alegando no requerimento executivo:

“1.° - O Novo Banco, S.A. sucedeu ao Banco Espirito Santo, S.A. (que figura como
credor nos titulos executivos que servem de base a esta execu¢ao), na titularidade da
obrigagdo exequenda e respectivas garantias, por for¢a de deliberagao do Conselho de
Administragao do Banco de Portugal de 3 de Agosto de 2014 (cft. art.° 145.°-Gn.° 1
do Regime Geral das Institui¢des de Crédito e das Sociedades Financeiras e, ainda,
certiddo permanente — codigo de acesso: 5702-3835-4874), sendo, assim, parte



legitima (activa), na presente execucao (cfr. n.° 1 do art.® 53 e n.° 1 do art.® 54.° do
NCPC). 2.° - Em 31/01/2006 o Exequente celebrou com AA, dois contratos de mutuos,
no montante de € 70.000,00 (setenta mil euros) e de € 30.000,00 (trinta mil euros) (cft.
docs. n.%s 1 e 2). 3.° - Para garantia do capital mutuado, respectivos juros e despesas,
constituiu a Mutuaria, ora Executada, a favor do Exequente, hipoteca sobre o imével
nomeado a penhora (cfr. docs. n.°s 1, 2 e 3). 4.° - A hipoteca garante o0 bom pagamento
dos empréstimos assumidos pela Mutuéria, ora Executada, perante o Banco
Exequente, até a0 montante maximo, respectivamente, de € 101.990,00, e de €
41.955,00, encontrando-se devidamente registadas, também respectivamente, pelas
Ap. 52 de 2005/12/20 e Ap. 31 de 2005/12/21 (cfr. doc. n.° 3). 5.° - Ainda em
03/07/2007, o Exequente celebrou com a Executada um outro contrato de mutuo, no
montante de € 14.900,00 (catorze mil e novecentos euros) (cfr. doc. n.° 4). 6.° - Para
garantia do capital mutuado, respectivos juros e despesas, constituiu a Executada, a
favor do Exequente, hipoteca sobre o imovel nomeado a penhora (cfr. docs. n.°s 3 ¢ 4).
7.° - A hipoteca garante o bom pagamento do empréstimo assumido pela Executada,
perante o Banco Exequente, até ao montante maximo de € 21.083,50, encontrando-se
devidamente registada pela Ap. 6 de 2007/06/15 (cftr. doc. n.° 3). 8.° - O restante
Executado constituiu-se fiador e principal pagador, com expressa renincia ao
beneficio da excussao prévia, por tudo quanto viesse a ser devido ao Exequente em
consequéncia dos supra referidos empréstimos (cfr. docs. n.%s 1, 2 ¢ 4). 9.° - As ultimas
prestagdes pagas pelos Executados foram as vencidas em 10/03/2015, em relagao a
todos os mutuos, nao tendo efectuado o pagamento de qualquer uma das subsequentes,
apesar de, por diversas vezes, interpelados para o fazer pelos servicos do Exequente —
o que tornou vencida a divida na sua totalidade, nos termos do art. 781.° do Codigo
Civil. 7.° - O tribunal ¢ territorialmente competente por for¢ca do n.° 2 do art. 89.° do
CPC”.

2) Na liquidacao da obrigacdo, a exequente fez constar:



LIQUIDAGAO DA OBRIGAGAO

Vakx Liquido. 108 323, % ¢
Valor cependente de simphes calculo artmético 7 250,27 €
Valor NAO dep de simples cakculo ¢ 2,00 €

Total. 112 533,54 ¢

Poz eazabelecide nos sizulos execus:ivon Tae on capitais mutuadons wvencer:am JuTea as Taxas
asuais de 3,775%, de 4,275% e de 7,128, zelativameste ac primeirs, segusdo e terceire
enprestings, altezavelis en fungdc da variagdo Que viessen a sofIer o0 decuiso dos eaprestincs,
acreacidas de 20bretaxa 50 CaRo 4@ nora.

A divida em capital, relasivamente ao primeiro empréstimo, €, actualmente, de € 65,042,73, a
que acrescenm jures vensides desde & data de eatrada em :a 10/03/2018, e axé 16/01/2017, &
taxa de J,501% 20 ano {0,401% taxa de JuUIOs ISINOeIatOricos actualmente praticada de acorde com
© crités fixado a0 ulo executive + 3% » xa de moze), w0F Juals acresce inposto de
selo oobre o3 juros & zoxa de ¢4, o que perfaz € ¢.43¢,€3,

A divida em capital relativamente 20 sequade ewpréscime, £, actualmentze, de € 27
AcTescen Jurcs vencidos desde a data de entrada em mova, 10/03/2018%,
ce 3,481% ac azo (0,481% taxa de juss =2 actualmexnte praticaca de
crivério fixado mo tlitule executivo + 3% scbretaxa de nmora), acs quals acresce imposto de selo
sckbre o juros A taxa de 4%, © que perfaz € 1.903,30
A divida em capital relativamense ao serceiro empréstimo, &, acstualmente, de ® 13,230,13, »
gue acrescen jurca veacidcs desce & data de eatrada em mosza, 10/03/2015, e ate 16/01/2017, a
taxa de 3,4P1% ac ano {(0,401% taxa de juzos remuneratdrios actualmente praticada de acorde com
© critéric fixade o0 Titulo executive + 3% achretaxs dé mOra), A0F QUALE Acreasce 1rMposto de
selo sobre os jJuros 4 saxa legal de 4%, o que perfaz € 612,22,

A final, o Ageate de Execugde deverd cemtar o3 jures vencides e wimcendes, desde 17/01/2017,
és indicadas taxas de 3,401%Y, acrescidos de imposteo de se=lo sobre Os Juros, nos termos do o."
2 4o wxt. T1€.° g Cldige de Processc Civil.

3) Foi exarado e certificado nas escrituras exequendas o seguinte:

- Escritura de “Venda, Empréstimo com Hipoteca, Fianca e Procuragao” de
31/01/2006, de 70.000 euros:
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-Que este empréstimo se rege ainda pdummdo
documento complementar, elaborado nos termos do n° 2 do artigo 64°
do Cédigo do Notariado, que faz pane integrante desta escritura, de que



todos tém perfeito conhecimento ¢ intelramente aceitam, pelo que

dispensam a sua leitura e vou arquivar.



~Fiz aos outorgantefa leitura e explicagio desta.

-
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- Escritura de “Empréstimo com Hipoteca, Fianga e Procuragao” de 31/01/2006, de
30.000 euros:



-—Que este empréstimo se regula ainda pelas cldusulas constantes do
documento complementar, elaborado nos termos do i 2 do artigo 64° do
Cédigo do Notariado, que faz parte integrante desta escritura, de que
todos tém perfoto conhecimento e inteiramente aceitam, pelo que
dispensam a sua leitura.




—Fiz aos outorgantes a leitura e explicagiio desta.
o

-

- -

ANOTARIA, § o

- Escritura de “Empréstimo com Hipoteca, Fianga e Mandato” de 03/07/2007, 14.900
euros:



— MAIS DISSERAM TODOS OS OUTORGANTES NAS REFERIDAS
QUALIDADES:
- Que este empréstimo se regula ainda pelas cidusulas constantes do
documento complementar, elaborado nos termos do nGmero dois do
artigo sessenta e quatro do Cédigo do Notariado, que se arquiva com a
presente escritura, deia ficando a fazer parte integrante e do qual tém
perfeito conhecimento e inteiramente aceitam, pelo que dispensam a
sua leitura.




— Esta escritura foi lida aos outorgantes e a0s mesmos exphicado ©
seu come(do.
/
r O NOTARIO,

4) O embargante BB declarou nas escrituras exequendas o referido em 3), e assinou.

4-A) Das trés escrituras exequendas consta que o documento complementar faz parte
da respetiva escritura, que todos tém perfeito conhecimento e inteiramente aceitam,



dispensando a sua leitura, e que aos outorgantes foi feita a leitura e explicagdo das
escrituras exequendas.

4-B) O executado BB, presente na outorga das trés escrituras publicas exequendas, ndo
suscitou nenhuma duvida.

4-C) O Novo Banco, S.A. sucedeu ao Banco Espirito Santo, S.A. (que figura como
credor nos titulos executivos que servem de base a esta execu¢ao), na titularidade da
obrigagdo exequenda e respetivas garantias, por for¢a de deliberacdo do Conselho de
Administragao do Banco de Portugal de 3 de Agosto de 2014 (cft. art.® 145.°- G n.° 1
do Regime Geral das Instituigdes de Crédito e das Sociedades Financeiras e, ainda,
certidao permanente — codigo de acesso: 5702-3835-4874).

5) Em 31/01/2006 o exequente celebrou com AA, dois contratos de mutuos, no
montante de € 70.000,00 (setenta mil euros) e de €30.000,00 (trinta mil euros),
conforme documentos n.os 1 € 2 juntos com o requerimento executivo.

6) Para garantia do capital mutuado, respetivos juros e despesas, constituiu a
executada mutudria, a favor do exequente, hipoteca sobre o imovel nomeado a
penhora, prédio 1262-C Cidade 1.

7) A hipoteca garante o pagamento dos empréstimos assumidos pela executada
mutuaria, perante o banco exequente, até a0 montante maximo, respetivamente, de €
101.990,00, e de € 41.955,00, encontrando-se devidamente registadas, também
respetivamente, pelas Ap. 52 de 2005/12/20 e Ap. 31 de 2005/12/21.

8) Ainda em 03/07/2007, o exequente celebrou com a executada um outro contrato de
mutuo, no montante de € 14.900,00 (catorze mil e novecentos euros), conforme
documento n.° 4 junto com o requerimento executivo.

9) Para garantia do capital mutuado, respetivos juros e despesas, constituiu a
executada, a favor do exequente, hipoteca sobre o imovel nomeado a penhora, prédio
1262-C Cidade 1.

10) A hipoteca garante o pagamento do empréstimo assumido pela executada
mutudria, perante o banco exequente, até ao montante maximo de € 21.083,50,
encontrando-se devidamente registada pela Ap. 6 de 2007/06/15.

10-A) Servem de base a presente execugdo trés contratos de mituo com hipoteca e



fianca celebrados com a executada/mutuaria AA, e com o executado fiador BB, os
dois primeiros em 31/01/2006 e o terceiro em 03/07/2007, nos montantes de 70.000,
30.000, e 14.900 euros, respetivamente, conforme documentos 1, 2 € 3 do
requerimento executivo, aqui dados por integralmente reproduzidos, tendo o
exequente disponibilizado tais quantias a mutudria.

11) O executado BB assinou os contratos exequendos e constituiu-se fiador e principal
pagador, com expressa rentincia ao beneficio da excussao prévia, por tudo quanto
viesse a ser devido ao exequente em consequéncia dos supra referidos trés
empréstimos.

12) Os contratos exequendos entraram em mora nas seguintes datas:

- escritura de 31/01/2006, 70.000 euros, mora em 10/01/2015;

- escritura de 31/01/2006, 30.000 euros, mora em 10/02/2015;

- escritura de 03/07/2007, 14.900 euros, mora em 10/02/2015;

13) Sem prejuizo do provado em 12), as tltimas prestagdes pagas pelos executados
foram as vencidas em 10/03/2015, em relagao a todos os mutuos, nao tendo efetuado o
pagamento de qualquer uma das subsequentes, apesar de, por diversas vezes,
interpelados para o fazer pelos servigos do exequente.

14) A exequente enviou aos embargantes os seguintes escritos que se seguem:

14.1. - em 13/02/2015, o escrito datado de 13/02/2015, dirigido a executada mutuaria
AA, carta de inicio de PERSI, contrato de 31/01/2006 de 70.000 euros, Doc. 1 junto
com o requerimento de 18/10/2021 (Ref. 8111265 PE Ap. A), aqui dado por
reproduzido:
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14.2. - em 13/03/2015, o escrito datado de 13/03/2015, dirigido a executada mutuaria
AA, carta de inicio de PERSI, contrato de 31/01/2006 de 30.000 euros, Doc. 2 junto
com o requerimento de 18/10/2021 (Ref. 8111265 PE Ap. A), aqui dado por
reproduzido:
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14.3. - em 15/05/2015, o escrito datado de 15/05/2015, dirigido a executada mutuaria
AA, carta de extingdo de PERSI, motivo “por terem decorrido mais de 90 dias desde a
integracao em processo de PERSI sem que tenha sido possivel chegar a acordo”,



contrato de 31/01/2006 de 70.000 euros, Doc. 3 junto com o requerimento de
18/10/2021 (Ref. 8111265 PE Ap. A), aqui dado por reproduzido:
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14.4. - em 12/06/2015, o escrito datado de 12/06/2015, dirigido a executada mutuéria



AA, carta de extingdo de PERSI, motivo “por terem decorrido mais de 90 dias desde a
integracao em processo de PERSI sem que tenha sido possivel chegar a acordo”,
contrato de 31/01/2006 de 30.000 euros, Doc. 3 junto com o requerimento de
18/10/2021 (Ref. 8111265 PE Ap. A), aqui dado por reproduzido:
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14.5. - em 13/02/2015, o escrito datado de 13/02/2015, dirigido ao executado fiador
BB, carta de interpelacao pagamento, ¢ de adverténcia/comunica¢ao PERSI art. 21.°
DL 227/12, contrato de 31/01/2006 de 70.000 euros, Doc. 5 junto com o requerimento
de 18/10/2021 (Ref. 8111265 PE Ap. A), aqui dado por reproduzido:
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14.6. - em 13/03/2015, o escrito datado de 13/03/2015, dirigido ao executado fiador
BB, carta de interpelacao pagamento, e de adverténcia/comunica¢ao PERSI art. 21.°
DL 227/12, contrato de 31/01/2006 de 30.000 euros, Doc. 6 junto com o requerimento
de 18/10/2021 (Ref. 8111265 PE Ap. A), aqui dado por reproduzido
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14.7. - em 29/11/2016, os escritos datados de 29/11/2016, dirigidos a executada
mutuaria AA, cartas de resolucao fundamento incumprimento, contratos de
31/01/2006 de 70.000 euros (carta de cima) e 30.000 euros (carta de baixo), Doc. 7
junto com o requerimento de 18/10/2021 (Ref. 8111265 PE Ap. A), aqui dado por

reproduzido:
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14.8. - em 29/11/2016, os escritos datados de 29/11/2016, dirigidos ao executado
fiador BB, cartas de resolugao fundamento incumprimento, contratos de 31/01/2006 de
70.000 euros (carta de cima) e 30.000 euros (carta de baixo), Doc. 8 junto com o
requerimento de 18/10/2021 (Ref. 8111265 PE Ap. A), aqui dado por reproduzido:
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14.9. — Aviso de rececdo assinado em 06/12/2016 por terceira pessoa, relativo ao envio
pela exequente, numa carta, dos trés escritos de resolucao, dos trés contratos
exequendos, a executada mutudria AA, Doc. 9 junto com o requerimento de
18/10/2021 (Ref. 8111265 PE Ap. A), aqui dado por reproduzido:



e
— e “- 1214 -

Nl
!}‘
eva——

==

THEEE S S T
g! - --...ram %‘r 0—::‘0&"-
e T WOBR A g
"“_U(g‘(ﬁzo AR50 y1as

ERL l'ii'lmm

-c Seanry

[F o

| I

<=, { T 2 L e
—Im--—-— . a——— e S 1)

N

?(gc“ oleshsiLz
" olseL ¥os
" plseLYOGL

14.10. — Aviso de recec¢do assinado em 06/12/2016 pelo proprio executado fiador BB,
relativo ao envio pela exequente, numa carta, dos trés escritos de resolugdo, dos trés
contratos exequendos, ao executado fiador BB, Doc. 10 junto com o requerimento de



18/10/2021 (Ref. 8111265 PE Ap. A), aqui dado por reproduzido
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14.11. - Em 13/03/2015, o escrito datado de 13/03/2015, dirigido a executada mutudria
AA, carta de inicio de PERSI, contrato de 03/07/2007 de 14.900 euros, Doc. 8 junto
com a contestacdo Ap. B de 17/12/2018 (Ref. 5531354 PE Ap. B), aqui dado por

reproduzido:
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14.12. - em 12/06/2015, o escrito datado de 12/06/2015, dirigido a executada mutudria
AA, carta de extingdo de PERSI, motivo “por terem decorrido mais de 90 dias desde a
integracdo em processo de PERSI sem que tenha sido possivel chegar a acordo”,



contrato de 03/07/2007 de 14.900 euros, Doc. 11 junto com a contestacdo Ap. B de
17/12/2018 (Ref. 5531354 PE Ap. B), aqui dado por reproduzido:
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© G\B RECUPERACAO D CRIDITO. ACL entidace o GRUPO NOWVOD BANCO sesporsien pefa drea ce
recuoeeache de diides, vem por ette melo inforrdo que procodeu rests data & axtinglo @ Procediments
Etrajusicel de Reguiarizacho e Stuschen de houmprmente TERSE no gl fol Integrade em X0IS0013

© PLES fol @civio par tarem Secorida mals Or 90 Glas desde & Onpaclo em rocenio e PLRE s
Qie erbe side pemivel Chagar & atorda.

A extinghs do PRSI impica que teminem & parantiss conferidas 30 Cente Danch pele referide
Proced rarts (previiiens re legvieclo splickt at? 1 <o Decreio - Lal =/2272070 el que © Berca deba
de estar rpedido. de resehver © Corrate o coigrele Com fandarmerte em Incurrgriments ¢ de ertar
0o MSciels com vista & satiefeaer 0 seu crédite.

armamon que etenoe b s deponicho pars prestac o esclarecimentos ou nfarmacies adciones gue
ertenda Aeesidedn alravis €0 Leiwione 21 ESO00N), ou 99 emall esciueCeentel Do @rovebuncost
Caso 0 Iroumprimento ainda se verifiue, podemis om Conjumts enconiiar sohugles para & reguaritacie &
S2uachy Ce noumerimento. Veha Ml connosce,

14.13. - em 13/03/2015, o escrito datado de 13/03/2015, dirigido ao executado fiador



BB, carta de interpelacdo pagamento, e de adverténcia/comunicagdo PERSI art. 21.°
DL 227/12, contrato de 03/07/2007 de 14.900 euros, Doc. 3 junto com o requerimento
de 10/01/2018 (Ref. 4571136 PE Ap. A), aqui dado por reproduzido:
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Usboa, 13 de marco de 2005

O GNG SECUPERACAD DE CREDITO, ACE & a entidade ¢o GRUPO NOVO RANCO responedvel pela dres e
FOOAGES de dividas OUD DAGMTALD 4 NCONETS &M ATMA, PEO Que SCOTPINAETION & evelicho deste
Processo ok a Ovida se enconar totaimente regdarinada,

Solchase, asuim, © pagamento do montants em divida, podendo desta farma svitar 0 sprasamento do weu
valky, seguiariranco a situaglo.

B30 pagarwmme devrd ser ofeluado atravis de quabgquer Gaba MulBancs, Ltilando para se a opgle
PAGAMENTO DE SERVICOS" 0 & ndmwre de referinda sbaiee NSCad. Se prefarty, poderd (eliaar qualquer
un dh melat e pagATeRD, desrilon PO versd da peesente Canta

Mg lermis 00 dhptute no el 21, do Decreiolel n' L7011 de 25 de outuben, que estabelece o regime
@ Procediments de Regulaiiacio do Situaclies de PORST, o de
que dinple de ez das & partir desta dasa para tolickar par escrito a intagragio no referids segime,
Datando para atse ekt que e drja 3 uma Aghecia do GRUPO NOVO RANCO.

Se o tececho dmta carta ocomer apds L efetusde & repluritacle do contralo e Causa aradecenmos
Qe & comiders sem o'eilo ¢ scole &3 sousas esOApas pebe INChmods,

! Com o reass mehores Curprimentos.

G RECUPERACAD DE CREDNTO, ACE



14.14. - em 29/11/2016, o escrito datado de 29/11/2016, dirigido a executada mutuaria
AA, carta de resolugdo fundamento incumprimento, contrato de 03/07/2007 de 14.900
euros, Doc. 13 junto com a contestagcdo de 17/12/2018 (Ref. 5531354 PE Ap. B), aqui

dado por reproduzido:

doc 13

Revamo dos dados contratums
| nettuschoc NB
'Cata Contrame: 030007
Velor Contrme: 14 500,00 Exmors) Serhor(s)

L2502, 20 Ge Nyversirs de 2010
ASSUNTO: CONTRATO N 60205460040 PROCESSO N."C18028002
Exmoial. Sertoria),

VImos Dor €5l o Corfimar oue © contrato de CH « Regime Geesl do cvo V.Exa. ¢ Taular, sncosts-se
)2 om fese ca Castencioee

O GNS RECUPERACAD CE CREDITO, ACE teniou daloger com V Exa. sars cun esta stvacdo oo
NIamprmants f2ase seachice de foma vasEos Dew arhes M parles. No ectania, @ flia de
208"Erto Cortrua 8 verficar-se.
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15€hiids eute > montante S0n valores & SaIo 8 © MONINGE €0 COpNl em Gvids o 8o T 80 praze
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14.15. - em 29/11/2016, o escrito datado de 29/11/2016, dirigido ao executado fiador
BB, carta de resolucao fundamento incumprimento, contrato de 03/07/2007 de 14.900
euros, Doc. 8 junto com a contesta¢do de 10/01/2018 (Ref. 4571136 PE Ap. A), aqui

dado por reproduzido:
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|amncho: W

| Data Contraga: 03072007

Valor Contrato: 14.00000C  ~ Exrmo(n) Sernor(a)
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14.16 —em 13/02/2015, o escrito datado de 13/02/2015, dirigido a executada mutuéria
AA, carta de interpelagdo pagamento, contrato de 31/01/2006 de 70.000 euros, aqui

dado por reproduzido:



Resumo dos dados contratvais

e ‘ b o R Rl T TR T

Valar Conate M0.000,00 €

Lisdoa, 13 de foversiro de 2015

ASSUNTO: REGULARIZACAO DO CONTRATO N* 34001351546
PROCESSO N¥ 018545342

Exmofs) Senhor(al

Vimos, por este melo, informd-iofa) que a E S, RECUPERAGAO DE CREDITO, ACE ¢ & entidade do Grupo
Barco Esplito Santo responsével pels drea de recuperacio de dividas G0 pagamento se encontrs em
airaso, pelo que acompanharemos a avolx3o do seu contrato até a diida se encontrar totalmente

Este contrato de BHP - AQUISICAQ, do qual & Titular, encontra-se Com um montante em Incumprimento,
Inchindo jures de morapenalizacles, de 65,73 € calulaco A data de 210272018, (Caso o pagamento for
efetuado antes da data limite, © valor em excesso ser-the-& creditado em conte)

M&nzmm-m:oWnMQmmcﬁMmafmmm
L] m em rimento,

Este pagamento deverd ser efetuado atravis de qualquer caixa Multibenco, WETlzando para 1990 & opglo
"PAGAMENTO DE SERVICOS™ ¢ o nimero de referéncia abalwe indicade. Se oreferlr. noderd utiizar oualouer

14.17 —em 13/03/2015, o escrito datado de 13/03/2015, dirigido a executada mutuaria
AA, carta de interpelagdo pagamento, contrato de 31/01/2006 de 30.000 euros, aqui
dado por reproduzido:



RECUPERACAO DE CREDITO

Pesarmo s adis Covtradves

[V v
Dsta Coneane: WOVI0S gl el e e e ol e

Wik Comiracs: 000000 €

Usboa, 13 de margo de 2015
ASSUNTO: REGULARIZACAD DO CONTRATO N¥ 34000351547
PROCESSO N¥ 018628051

Exmola) Sertorta)

Vimes, per este meio, informbdola) gue © GNB RECWPERACAO DE CREDITO, ACE é & entidade do GRUPO
NOVO SANCO responcivel pala Srea de recuperacio de dividas oo pagaments se erconya em alrase, peio
que acompanharemos & evaluCls 8 seu contrato até a divica se Ak

(ste contrato de MULTIOPCOES €/ PO, do qual & Titular, ewortrade com wn montante em
Inhiindo jaros de de 2 € 4 data de 2VONS. Kaso ©
pagamento for efetuads antes da data lmite, 0 valor em excesso serhed Crecitado em conta)

Para nlo se agravar alnda mals © valor em divida ¢ poder reperizar & sbuecio em defialthve, solCharos
° [ em

Pera evitar um novo 0bre ;ta Puach OUe e iaiae A v didde atd b dats

14.18 —em 13/03/2015, o escrito datado de 13/03/2015, dirigido a executada mutuéria
AA, carta de interpelagdo pagamento, contrato de 03/07/2007 de 14.900 euros, aqui

dado por reproduzido:



GNB"

RECUPERACAO DE CREDITO

Hozomo 305 Cados comtyatvels

radnicha N0

| Owe Conam cveiraces _l St l el Al e el Py el )

| Ve Contratm ML300.00 €

Lisboa, 13 de masgo de 2015
ASSUNTO: REGLLARIZACAO DO CONTRATO N* 60005448048
PROCISSO N* 013628062

Exmele) Sernora)
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Para ndo se agrawis ainca mals o valor em divida ¢ poder regatariar 3 situacso em defiritive, soliitames
° w0 o i L

15) As cartas de denuncia/resolucao dos trés contratos dados a execucao, datadas de
29/11/2016, foram remetidas, todas juntas, num tnico envelope, via postal registada,
conforme avisos de rececao juntos aos autos.



16) Consta dos Documentos Complementares:

- Clausula décima segunda das duas escrituras, de 31/01/2006:

“A execugdo, arresto, penhora ou outra forma de oneragdo ou alienagdo do bem
hipotecado, assim como a falta de pagamento nos respectivos vencimentos, de
quaisquer das responsabilidades agora garantidas, importardo a imediata exigibilidade
de todas as responsabilidades garantidas e consequentemente a imediata
exequibilidade desta escritura”.

- Clausula nona da escritura de 03/07/2007:

“O nao cumprimento pelo(s) “Mutudrio(s)” de qualquer das obrigagdes assumidas
neste contrato ou a ele inerentes e/ou relativa a(s) garantia(s) prestada(s), confere ao
“BES” o direito de considerar imediatamente vencido tudo o que for devido, seja
principal ou acessorio, com a consequente exequibilidade de todas as obrigagdes ou
responsabilidades ainda ndo vencidas”.

17) O executado BB foi citado em 19/05/2017:
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18) A executada AA foi citada em 05/02/2018, tendo declarado nos autos que “s6 teve
conhecimento da presente citagdao no dia 09/02/2018, data em que a entidade
empregadora enviou a referida citacao a Executada, por correio postal registado,
conforme fotocopia da carta que ora se junta”:
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ASSUNTO: Procwnio !

Conforme corvena telefinica, Jumto s envia Cacho ApSs Pernbera, refereate 20 Preceuso ackma
rederenciads,

Com o4 medhores cumprimentos,

A Coordenadora Tecrnica

Awod: Decumentss

19) A executada € professora.

20) BB nasceu em .../.../1938.



21) Em consequéncia da execugao, o executado nao dorme, esta sem apetite, deixou de
socializar, passou a estar taciturno.

22) O pouco que fala, € sobre este processo, manifestando a sua total incompreensao e
sentimento de desgosto e desonra que sente.

23) O executado ¢ pessoa de bem e honrada, que nunca se viu confrontado com
situacao similar.

Os restantes factos que vém alegados, € que ndo sao do conhecimento oficioso do
Tribunal, no exercicio das suas fungdes, designadamente ndo se provou que:

A) O executado s6 tomou conhecimento do incumprimento das prestacdes desde
19/05/2017, ou desde 10/03/2021.

B) Previamente a citacdo para os presentes autos, nao foi o executado informado pela
exequente de que a executada AA ndo cumpria.

C) O executado BB nao foi notificado como provado em 14).

D) Os documentos complementares as trés escrituras exequendas nao foram fornecidas
ao executado antecipadamente ao momento da outorga das escrituras.

E) Ao executado ndo foi permitido ler, analisar, reflectir, pedir os esclarecimentos que
entendesse necessarios para a sua exacta compreensao e a tomar a sua decisao de
aceitar ou nao.

F) Nem ao ora executado foi explicado o significado da fianca e da rentincia expressa
ao beneficio de excussdo prévia.

G) A executada tinha conta ordenado no NB onde sdo depositados os seus salarios, e
onde poderiam ser debitadas as prestagdes dos mutuos.



H) A executada ndo tinha conta ordenada no NB.

I) Até a data da citagcdo da presente execugdo a executada, ndo lhe foi comunicado a
existéncia de qualquer incumprimento, muito menos a resolu¢do contratual, nem lhe
foi comunicado o valor em divida.

J) A executada AA nao foi notificada como provado em 14).

Para além dos factos supra referidos, que se deram como provados ou ndo provados,
ndo se provaram quaisquer outros factos com relevancia para a boa decisdo da causa,
sendo que a restante matéria alegada, para além daquela que se deu como provada ou
ndo provada, constitui ou repeticao da ja descrita, ou matéria conclusiva e/ou de
Direito, e por isso mesmo insuscetivel de resposta.”

IV - FUNDAMENTACAO DE DIREITO

Resulta do acordao proferido pelo Supremo Tribunal de Justi¢ca o seguinte:

“l...]

Lidos, de forma detida, os fundamentos do acérdao relativos a referida excepgao
dilatéria inominada, que julgou verificada, e que constituem a ratio decidendi da
procedéncia das apelagdes os tnicos passos em que se refere ao recorrido, executado,
fiador, BB, sdo os segmentos em que procede a identificagao do objecto do recurso ¢
da questao a solucionar — que no ver do acordao era a verificacdo daquela excepgao
dilatoria — e em que salienta a correc¢do da notificacdo de informagao aquele garante
de que poderia solicitar a sua integracao do PERSI e que o ultimo ndo provou ter
exercido tal faculdade: toda a demais motivacao do acordao relativa aquela excepcao
dilatoria, surge sempre e so referida a comunicacao da extingdo do PERSI feita a
executada AA pelo credor bancario, que julgou ineficaz. Quer dizer: o acérddao nao
objectiva, nao explicita, em nenhum lado, as razdes ou motivos da procedéncia da
oposicao a execucao deduzida pelo recorrido BB e consequentemente, da apelacao
deste. Faltam, portanto, em absoluto ou por completo, quanto a este segmento do
acordao recorrido, os fundamentos™



Como se observou, apesar de ndo ter sido suscitada como fundamento dos recursos de
apelacao, a Relacao podia conhecer oficiosamente da questdo da ineficacia da
comunicac¢do da extincdo do PERSI feita a recorrida, AA. Simplesmente, quando se
decida por apreciar oficiosamente uma qualquer questdo, a Relacdo deve ouvir
previamente as partes de modo a evitar uma decisdo-surpresa.”

[...]

O acordao impugnado ¢, pois, substancialmente nulo. Importa, por isso, declarar tal
nulidade e devolver o processo a Tribunal de que provém o recurso para que, depois
de assegurar a prévia audi¢do das partes sobre a matéria da excepcao dilatoria
inominada da ineficacia da comunicagao, feita a recorrida AA da extingdo do PERSI, a
supra através do proferimento de novo acordao em que, do mesmo passo, supra a
omissao de fundamentacao da decisdo de procedéncia da oposicao a execugao e do
respectivo recurso de apelagao do executado BB (art.°s 674.°, n.° 1, ¢), e 684.°, n.° 2,
do CPC).”

Importa, pois, comecar por decidir sobre o suprimento da nulidade de excesso de
pronuncia apontada no acordao, que respeita ao recurso independente da
Recorrente AA.

Através da notificacido dirigida as Partes consequente ao despacho que exaramos
nos autos em 21/05/2025 devemos considerar neste momento como cumprido o
exercicio do contraditorio sobre a questio de conhecimento oficioso respeitante a
eventual excepcao dilatoria inominada de falta/ineficacia de comunicacao a
Recorrente em apreco da extincio do PERSI, relativamente a qual ambas as
Partes se pronunciaram.

Na conformidade exposta passemos de seguida a decidir sobre a questao em
apreco.

Assume aqui relevo, desde logo, destacar o disposto nos artigos 14°, 17° 18° do
Decreto-Lei n°® 227/2012 de 25/10, que aprovou o Procedimento Extrajudicial de
Regularizacio de Situacoes de incumprimento (vulgo PERSI).

“Artigo 14°



Fase inicial

1 - Mantendo-se o incumprimento das obrigagoes decorrentes do contrato de crédito,
o cliente bancario é obrigatoriamente integrado no PERSI entre 0 31.° dia e o 60.° dia
subsequentes a data de vencimento da obriga¢do em causa.

2 - Sem prejuizo do disposto no numero anterior, a institui¢do de crédito estd obrigada
a iniciar o PERSI sempre que:

a) O cliente bancdrio se encontre em mora relativamente ao cumprimento das
obrigagoes decorrentes do contrato de crédito e solicite, através de comunicagdo em
suporte duradouro, a sua integra¢do no PERSI, considerando-se, para todos os
efeitos, que essa integragdo ocorre na data em que a instituicdo de crédito recebe a
referida comunicag¢do;

b) O cliente bancario, que alertou para o risco de incumprimento das obrigacoes
decorrentes do contrato de crédito, entre em mora, devendo, para todos os efeitos,
considerar-se que a integracado desse cliente no PERSI ocorre na data do referido
Incumprimento.

3 - Quando, na pendéncia do PERSI, o cliente bancdrio entre em mora relativamente
ao cumprimento de obrigacoes decorrentes de outros contratos de crédito celebrados
com a mesma institui¢do, a institui¢do de crédito deve procurar obter a regularizagdo
do incumprimento no dmbito de um unico procedimento, informando o cliente
bancario desse facto nos termos previstos no numero seguinte.

4 — No prazo mdximo de cinco dias apos a ocorréncia dos eventos previstos no
presente artigo, a institui¢do de crédito deve informar o cliente bancario da sua
integragao no PERSI, através de comunicagdo em suporte duradouro. (negrito
nosso)

5 - O Banco de Portugal define, mediante aviso, os elementos informativos que devem
acompanhar a comunica¢do prevista no numero anterior.”

Por seu turno, estatui o artigo 17.° o seguinte:

“Artigo 17°



Extin¢cdo do PERSI

1 - O PERSI extingue-se:

a) Com o pagamento integral dos montantes em mora ou com a extingdo, por
qualquer outra causa legalmente prevista, da obrigagcdo em causa;

b) Com a obtengdo de um acordo entre as partes com vista a regularizagdo integral da
situagdo de incumprimento,

¢) No 91.° dia subsequente a data de integracdo do cliente bancario neste
procedimento, salvo se as partes acordarem, por escrito, na respetiva prorrogagdo, ou

d) Com a declara¢do de insolvéncia do cliente bancdrio.

2 - A instituicdo de crédito pode, por sua iniciativa, extinguir o PERSI sempre que:

a) Seja realizada penhora ou decretado arresto a favor de terceiros sobre bens do
devedor;

b) Seja proferido despacho de nomeagdo de administrador judicial provisorio, nos
termos e para os efeitos do disposto na alinea a) do n.° 3 do artigo 17.°-C do Codigo
da Insolvéncia e da Recuperagdo de Empresas;

¢) A institui¢do de crédito conclua, em resultado da avalia¢do desenvolvida nos
termos do artigo 15.°, que o cliente bancario ndo dispoe de capacidade financeira
para regularizar a situagdo de incumprimento, designadamente pela existéncia de
agoes executivas ou processos de execugao fiscal instaurados contra o cliente
bancario que afetem comprovada e significativamente a sua capacidade financeira e
tornem inexigivel a manutengdao do PERSI;

d) O cliente bancario ndo colabore com a institui¢do de crédito, nomeadamente no
que respeita a prestagdo de informagoes ou a disponibilizagdo de documentos
solicitados pela institui¢do de crédito ao abrigo do disposto no artigo 15.°, nos prazos
que ai se estabelecem, bem como na resposta atempada as propostas que lhe sejam
apresentadas, nos termos definidos no artigo anterior;



e) O cliente bancario pratique atos suscetiveis de por em causa os direitos ou as
garantias da institui¢do de crédito;

/) O cliente bancario recuse a proposta apresentada, sem prejuizo do disposto no n.° 1
do artigo anterior; ou

g) A instituig¢do de crédito recuse as alteragoes sugeridas pelo cliente bancario a
proposta anteriormente apresentada, sem prejuizo do disposto no n.° 2 do artigo
anterior.

3 - A institui¢do de crédito informa o cliente bancario, através de comunicag¢do em
suporte duradouro, da extingdo do PERSI, descrevendo o fundamento legal para
essa extingdo e as razoes pelas quais considera invidvel a manutengdo deste
procedimento. (negrito nosso)

4 - A extingdo do PERSI so produz efeitos apos a comunicagdo referida no numero
anterior, salvo quando o fundamento de extin¢do for o previsto na alinea b) do n.° 1.

5 - O Banco de Portugal define, mediante aviso, os elementos informativos que devem
acompanhar a comunica¢do prevista no n.°3.”

Por suporte duradouro entende-se, nos termos da alinea h), do artigo 3°,
epigrafado “defini¢does”, do Decreto-Lei a que vimos aludindo o seguinte:

“Suporte duradouro” qualquer instrumento que permita armazenar informagoes
durante um periodo de tempo adequado aos fins a que as informagoes se destinam e
que possibilite a reprodugdo integral e inalterada das informagoes armazenadas.”

Ja o artigo 18°, sempre do diploma a que vimos fazendo referéncia, estipula que:

“Artigo 18°

Garantias do cliente bancario

1-No periodo compreendido entre a data de integragdo do cliente bancario no PERSI
e a extingdo deste procedimento a institui¢do de crédito estd impedida de: (negrito
nosso)



a)Resolver o contrato de crédito com fundamento em incumprimento;

b) Intentar agées judiciais tendo em vista a satisfagdo do seu crédito, (negrito nosso)

c) Ceder a terceiro uma parte ou a totalidade do crédito, ou

d) Transmitir a terceiro a sua posi¢do contratual.

Importa salientar que determinada linha jurisprudencial, a qual julgamos ser
hodiernamente notoriamente maioritaria, defende que a apresentacio de cartas
simples mencionando a integracio e/ou a extin¢cao do Executado em PERSI com a
menc¢ao do endereco do respectivo destinatario e indicacao de que foram
comunicadas ao Executado constitui principio de prova do envio da comunicacao,
bastando tal para viabilizar a tramitacio processual, devendo, porém, tal
principio de prova ser complementado subsequentemente por outro meio
probatdrio com vista a demonstrar o efectivo recebimento caso o destinatario
infirme tal recebimento de correspondéncia, recaindo, assim, sobre o Executado o
onus de alegar esse nao recebimento da comunicacio da integraciao e/ou da
extin¢cio no PERSI por parte do Exequente.

No sentido acabado de expor encontramos prolatados neste Tribunal da Relac¢éo
de Evora os seguintes recentes arestos, todos acessiveis para consulta in
www.dgsi.pt:

Acordaos de 14/10/2021 (Proc.’n.’2915/18.0T8ENT.E1), de 25/11/2021 (Proc.’n.’
209/21.3T8ELV.E1), de 16/12/2021 (Proc.’n.’2612/19.0TS8ENT.E1 e Proc.n.’
1415/19.6TSENT-A.E1) e de 12/01/2023 (Proc.® n.” 620/20.7T8ELV.E1),

Também o Supremo Tribunal de Justica teve ja ensejo de se pronunciar sobre a
matéria importando, como tal, trazer aqui e agora a cola¢io e por todos o
acordao proferido em 13/04/2021 no Processo n.” 1311/19.7T8ENT-B.S1,
(acessivel para consulta in www.dgsi.pt.) o qual veio, entio, clarificar aspectos
importantes sobre a debate desta questio, de cuja nota sumativa resulta o
seguinte:

“] - A comunicacgao de integragao no PERSI, bem como a de extingdo do mesmo,
constituem condi¢ao de admissibilidade da ac¢do (declarativa ou executiva),
consubstanciando a sua falta uma excepcao dilatéria insuprivel, de conhecimento
oficioso, que determina a extingao da instancia (art.576.°,n.°2,doCPC).



IT - Tais comunicagdes t€ém de lhe ser feitas em suporte duradouro, ou seja, a sua
representacao através de um instrumento que possibilite a sua reproducao integral e
inalterada, e, portanto, reconduzivel a no¢ao de documento constante do art. 362.° do
CC.

IIT - Tratam-se de declaragdes recepticias, constituindo 6nus da exequente demonstrar
a sua existéncia, o seu envio e a respectiva recepgao pela executada;

IV - A simples jungao aos autos das cartas de comunicagao e a alegagdo de que foram
enviadas a executada, ndo constituem, por si sd, prova do envio e recepgao das
mesmas pela executada. Todavia tal apresentacao pode ser considerada como principio
de prova do envio a ser coadjuvada com recurso a outros meios de prova.”

Consideramos acertado este entendimento.

Descendo de novo ao caso concreto, sabendo-se ja do insucesso total das
impugnacdées dirigidas contra a matéria de facto elencada na sentenca recorrida,
temos de convir que a factualidade definitivamente considerada como assente
neste aresto discriminada designadamente sob os segmentos (do ponto 14), n°s
14.1. a 14.4, 14.11 e 14.12 permite considerar como devidamente cumpridas as
notificacoes de integraciao e de extin¢io enderecadas a Apelante AA
relativamente aos dois contratos de 31/06/2006 e ao de 03/07/2007.

Saliente-se que a prova relativamente aos supra identificados segmentos do ponto
14. da matéria de facto alicercou-se nas cartas juntas aos autos e ainda no
depoimento de testemunhas inquiridas em audiéncia final, mormente da testemunha
HH, tendo ficado expresso na motivacao da decisiao de facto concretamente o
seguinte:

“Quanto ao facto provado em 14), aqui dado por integralmente reproduzido, de que a
exequente enviou aos embargantes os escritos ai referidos e reproduzidos, o Tribunal
teve em consideragao os depoimentos das testemunhas da exequente, sobretudo da
testemunha HH, que o confirmaram integralmente (mesmo nao tendo sido as
testemunhas a enviar os escritos), tendo esclarecido o procedimento de envio da
exequente, quais os escritos enviados por carta simples e aqueles enviados por carta
registada com aviso de rececao, € que tém um sistema/registo interno de todas as
operagdes e escritos/comunicagdes realizadas (onde se apoiam e baseiam), e que todos
os escritos provados em 14) foram enviados, para as moradas dos executados/
embargantes, designadamente as cartas simples, esclarecendo que ndo vieram
devolvidas.”

De todo 0 modo, estando-se perante uma excep¢ao dilatoria inominada,
insuprivel e de conhecimento oficioso, conforme expresso, alids, no acordao do
STJ acima identificado, impoe-se, ainda, apurar se a factualidade provada na
sentenca recorrida permite considerar que os pressupostos materiais que



justificaram a extin¢do do PERSI em relagao a Apelante AA foram devidamente
cumpridos.

A Embargante/Apelante AA entende que nao e reiterou essa posicao
recentemente, em 04/06/2025, aquando do exercicio do contraditorio previamente
ao proferimento deste acordao.

Ja a Embargada/Apelada, no exercicio desse contraditorio considerou igualmente
a 04/06/2025 que o PERSI se extinguiu validamente.

Relendo de novo os segmentos 14.3, 14.4 e 14.12 do ponto 14. da matéria de facto
provada na sentenca recorrida percebemos que a Apelada comunicou a Apelante
AA a extin¢cdo do PERSI no tocante aos trés contratos dados a execuc¢ao
invocando como fundamento o seguinte: “por terem decorrido mais de 90 dias desde
a integragdao em processo de PERSI sem que tenha sido possivel chegar a acordo.”

Importa neste momento recordar a previsao constante do n.’ 5 do artigo 17.° do
diploma legal que aprovou o PERSI, a saber:

“5 - O Banco de Portugal define, mediante aviso, os elementos informativos que
devem acompanhar a comunicagdo prevista no n.” 3.”

Ora o Banco de Portugal, em cumprimento do disposto no mencionado n.° 5,
emitiu o aviso n.” 17/2012 (publicado no DR, 2.” série, Parte E, n.° 243, de
17/12/2012), , onde fez constar no respectivo artigo 8.°, epigrafado “Comunicagao
de extingdo do PERSI”, o seguinte:

“A comunicag¢do pela qual a institui¢do de crédito informa o cliente bancario da
extingdo do PERSI deve conter, em termos claros, rigorosos e facilmente legiveis, as
seguintes informagoes:

a)Descricao dos factos que determinam a extingao do PERSI ou que justificam a
decisdo da instituicdo de crédito de por termo ao referido procedimento, com
indicagdo do respectivo fundamento legal;”

Este aviso, que se aplica ao caso dos autos atentas as datas constantes dos factos
provados nos autos relativas as comunicacoes de integracio e de extin¢cio no
PERSI, viria a ser revogado em 01 de Janeiro de 2022, pelo Aviso n.” 7/2021
publicado no DR, 2.” série, n.’ 243, Parte E, de 17/12/2021, que no seu artigo 9.°



a), manteve, todavia, a redaccio do artigo 8.° acima transcrito atinente ao
anterior Aviso.

Dito isto, se é verdade que o decurso do periodo de tempo expresso na alinea c),
do n.’ 1, do artigo 17.° do Decreto-Lei n.’ 227/2012 de 25/10 constitui fundamento
legal de extin¢cio do PERSI ndo ¢ menos verdade que decorre dos n.°s 3 e S do
mencionado artigo 17.°, em devida conjugac¢io com o determinado pelo Banco de
Portugal no seu aviso acima mencionado, o dever da instituicio de crédito na
comunicacio de extincao enviada ao cliente bancario descrever, ou especificar,
através de factos concretos, as precisas razoes pelas quais e por referéncia ao
periodo de tempo decorrido e indicado entende revelar-se inviavel a manutenciao
do PERSIL

Com efeito, afigura-se-nos indubitavel que a obrigatoriedade de concretizar os
motivos, ou razoes, reveladores da inviabilidade de manutenc¢iao do PERSI ¢
aplicavel quer aos fundamentos de extin¢iao ditos “automaticos”, quer aos
restantes fundamentos, uns e outros prevenidos, respectivamente, nos n.’s 1 e 2 do
aludido artigo 17.° do Decreto-Lei n.’ 227/2012 de 25/10.

Na verdade, contrariamente ao que defende a Apelada, se atentarmos
devidamente na redacc¢io acolhida pelo n.” 3 do mencionado artigo 17.°
facilmente nos apercebemos que a mesma refere “fundamento legal”, sem curar
distinguir entre causas de extin¢io do n.° 1 e n.° 2 do dito normativo, razio pela
qual deveremos considerar aplicavel o dever de discriminar as razées concretas
ilustradoras de inviabilidade de manutenciao do PERSI quer aos fundamentos de
extin¢ao previstos no n.’ 1, quer do n. 2.

Além disso impde-se reconhecer, em face do elenco de razdes descritas no
preambulo do Decreto-Lei n.® 227/2012 de 25/10, que ao criar o instrumento
juridico consubstanciado no PERSI o legislador nio pretendeu seguramente que
0 mesmo funcionasse como um mecanismo meramente formal passivel de findar
passivamente ao fim do decurso de um determinado periodo temporal ao jeito de
uma espécie de moratoria concedida ao cliente bancario devedor, essa sim
independente do dever de descricdo de razdes concretas ilustrativas da
inviabilidade de manutencao do procedimento extrajudicial em que se
consubstancia o PERSI.

Aqui chegados convém ainda acrescentar que na comunicac¢io de exting¢io do
PERSI remetida pela Apelada a Apelante AA nem sequer foi referida
expressamente a norma legal em que assentava a pretensa relevancia do decurso
dos mencionados 91 dias apos o inicio de tal procedimento.



No sentido que ora abracamos neste acordao e que corresponde actualmente a
corrente jurisprudencial que temos como maioritaria sobre a questio, ja se
pronunciaram anteriormente varios arestos de que destacamos, entre outros, os
acordaos proferidos neste Tribunal da Relacio de Evora, 1* Seccéo, de 25/11/2021
(Proc.’ n.” 17026/20.0T8PRT.E1), 07/04/2022 (Proc.® 451/21.7TS8ENT.E1),
11/01/2024 (Proc.° n.° 192/23.0T8ENT.E1), 12/09/2024 (Proc.’° n.°
2118/22.0TS8ENT.E1) e 21/11/2024 (Proc.’ n.” 1881/24.8TSENT.E1), todos
acessiveis para consulta in www.dgsi.pt.

Por seguirem a mesma linha de raciocinio e tratarem-se igualmente de arestos
ainda recentes, também disponiveis para consulta in www.dgsi.pt, cumpre ainda
acrescentar, o acordao do STJ de 16/12/2020 (Proc.’ n.” 2282/15.4TS8ALM-A.L1),
bem como o acordao proferido pelo Tribunal da Relacdo de Lisboa em 13/10/2020
(Proc.’ n.” 15367/17.3T8SNT-A.L1).

Do exposto resulta a ineficacia da comunicacio de extincio do PERSI feita pela
ora Apelada a ora Apelante AA, o que conduz a procedéncia dos respectivos
embargos de executado pela verificacio de uma excepcio dilatoria inominada
que tem como consequéncia juridico-processual a absolvicao da Apelante AA da
instancia executiva e consequente extin¢ao da accdo executiva, a que estes
embargos de executado se encontram apensados, relativamente a ela procedendo
o recurso independente interposto pela mesma, mostrando-se prejudicada a
apreciacao da ultima questao objecto dos dois recursos denominada falta/
ineptidao de titulo executivo, em face do disposto nos artigos 663.°, n° 2 parte
final e 608.°, n.° 2, 1.” parte, ambos do CPC.

Recurso do Apelante BB

Aqui chegados e de acordo com o decidido no acordao proferido no Supremo
Tribunal de Justica importa suprir a nulidade apontada ao acordao proferido
neste Tribunal da Relaciio de Evora a 21/11/2024 respeitante ao recurso
independente interposto pelo Apelante BB, reconduzivel a alinea b), do n.° 1, do
artigo 615.° do CPC e conhecer do que falte do respectivo recurso.

Nao esta em discussao a qualidade de fiador do Apelante BB.

Como tal, importa dizer que se aplica a sua situacio o disposto no artigo 21.° do
Decreto-Lei n.” 227/2012 de 25 de Outubro, o qual estipula, na parte que reveste
particular interesse, o seguinte:

“] - Nos casos em que o contrato de crédito esteja garantido por fianga, a institui¢do



de crédito deve informar o fiador, no prazo maximo de 15 dias apos o vencimento da
obrigagdo em mora, do atraso no cumprimento e dos montantes em divida.

2 - A instituigcdo de crédito que interpele o fiador para cumprir as obrigagoes
decorrentes de contrato de crédito que se encontrem em mora estd obrigada a iniciar
o PERSI com esse fiador sempre que este o solicite através de comunicagcdo em
suporte duradouro, no prazo mdaximo de 10 dias apos a referida interpelacdo,
considerando-se, para todos os efeitos, que o PERSI se inicia na data em que a
instituicdo de crédito recebe a comunicacdo anteriormente mencionada.

3 - Aquando da interpelacdo para o cumprimento das obrigagoes decorrentes do
contrato de crédito que se encontrem em mora, a instituicdo de crédito deve
informar o fiador sobre a faculdade prevista no numero anterior, bem como sobre as
condi¢cdes para o seu exercicio.

4 - Sem prejuizo de se tratar de um procedimento autonomo relativamente ao PERSI
desenvolvido com o cliente bancario, ¢ aplicavel ao PERSI iniciado por solicitagdo do
fiador o disposto no n.° 4 do artigo 14.° e nos artigos 15.°a 20.°, com as devidas
adaptagoes.” (destaque em negrito nosso).

Se atentarmos na matéria factual, que ficou consolidada nos autos no segmento
respeitante aos factos considerados como provados, integrada nos pontos 14.5,
14.6, 14.8, 14.10, 14.13 e 14.15, verificamos que o Apelante BB foi acertadamente
informado da possibilidade que lhe assistia de solicitar a sua integracio em
PERSI.

Nao resultou provado que o tenha solicitado no prazo de que dispunha, ou mesmo
subsequentemente ao seu decurso, sendo certo que competiria a0 mesmo fazer
essa demonstracao.

Na conformidade exposta nao ficou a Apelada obrigada a integrar o Apelante BB
em PERSI e, como tal, por maioria de raziao, a comunicar-lhe a extin¢ao desse
procedimento, impondo-se, ainda, real¢ar que resulta demonstrado nos autos,
através dos pontos de facto acima destacados, que a Apelada interpelou o
Apelante BB inicialmente para pagamento, sustentando estar o mesmo em atraso,
concedendo-lhe prazo de oito dias para regularizacio e comunicou-lhe
subsequentemente, com fundamento em incumprimento definitivo, a resolucao
dos trés contratos em apreco, nio tendo aquele Apelante demonstrado ter
procedido ao pagamento das quantias peticionadas.

Aqui chegados e focando-nos nas conclusoes recursivas delineadas pelo Apelante
BB no recurso de apelacio que oportunamente dirigiu a este Tribunal da Relacao
de Evora importa ainda conhecer da questio invocada no mesmo e que se traduz
na Falta/Ineptidao de titulo executivo.



Entende o Apelante em causa no respectivo requerimento de recurso que inexiste
titulo executivo nos autos acrescentando que os titulos dados a execuciio e os
documentos complementares das escrituras igualmente juntos pela ora Apelada
nao preenchem os requisitos necessarios para que possam ser considerados titulo
executivo nao tendo sido observado/cumprido pela Exequente o disposto no
artigo 50° do CPC, (na redacc¢io anterior a actual versiao do CPC aprovada pela
Lei n° 41/2013).

Vejamos se lhe assiste razao.

Resulta do artigo 6°, n° 3, da Lei n° 41/2013 de 26/06 que:

“3- O disposto no Codigo de Processo Civil, aprovado em anexo a presente lei,
relativamente aos titulos executivos, as formas do processo executivo, ao requerimento
executivo e a tramitagdo da fase introdutoria so se aplica as execugoes iniciadas apos
a sua entrada em vigor.”

O mencionado Codigo entrou em vigor no dia 01 de Setembro de 2013, por forca
do disposto no artigo 8° da mencionada Lei.

A accio executiva de que dependem os presentes embargos foi instaurada em
juizo em 28/01/2017.

Como tal, aplica-se ao caso o regime em vigor desde 01/09/2013, ficando assim
afastada a aplicabilidade do artigo 50.° do CPC, na redac¢iao apontada no recurso
de qualquer um dos Apelantes, constando agora tal norma, com idéntica
redacc¢io, do artigo 707.° do CPC na versao actual e ja em vigor em 28/01/2017, o
qual passamos a transcrever

“Os documentos exarados ou autenticados, por notdrio ou por outras entidades ou
profissionais com competéncia para tal, em que se convencionem prestagoes futuras
ou se preveja a constitui¢do de obrigacoes futuras podem servir de base a execugao,
desde que se prove, por documento passado em conformidade com as clausulas deles
constantes ou, sendo aqueles omissos, revestido de for¢ca executiva propria, que
alguma prestagdo foi realizada para conclusdo do negocio ou que alguma obrigagdo
foi constituida na sequéncia da previsdo das partes.”

Diz-se a proposito desta norma em acérdao do Tribunal da Rela¢ao do Porto de
08/11/2018, julgado no processo n.’ 2896/17.8T8LOU-A.P1, acessivel para
consulta in www.dgsi.pt, o seguinte na respectiva nota sumativa, que se



transcreve de seguida:

“No art.” 707.° do C.P.C. o legislador admite que alguns elementos da obrigagado
exequenda possam nao constar do documento que serve de titulo executivo, mas de
outro documento ou com forga executiva propria ou emitido em conformidade com o
documento auténtico ou autenticado apresentado como titulo executivo, considerando
que tal constitui garantia suficiente da existéncia da divida.”

Resulta ainda do artigo 703.° do actual CPC, que:

“1.4 execucgdo apenas podem servir de base:

[..]

b) Os documentos exarados ou autenticados por notario ou por outras entidades ou
profissionais com competéncia para tal, que importem constitui¢cdo ou reconhecimento
de qualquer obrigagdo.”

Por seu turno, esclarece o n.’ 5 do artigo 10.° do actual CPC que “7Toda a execu¢do
tem por base um titulo, pelo qual se determinam o fim e os limites da agdo executiva.”

Com o requerimento executivo inicial a Exequente juntou aos autos trés copias
fotograficas de trés escrituras publicas, documentos esses com for¢a probatoria
idéntica ao das certidoes de teor e como tal dos originais que, no caso, é forca
probatoria plena (cfr. artigos 387.°, n.° 1, 383.%, n.” 1, 369.%, n.’ 1 e 371.°, todos do
Codigo Civil.

As mencionadas escrituras estio devidamente identificadas no ponto 3) dos factos
considerados como provados na sentenca recorrida a saber “Escritura de “Venda,
Empréstimo com Hipoteca, Fianga e Procuragdao™ de 31/01/2006 de 70.000 euros dela
resultando ter a Apelante AA recebido da parte da Exequente naquela data o
aludido montante, confessando-se devedora do mesmo, a pagar no prazo de 44
anos, com inicio no dia 8 do més seguinte, bem como, em seu nome pessoal, a
constituicio do Apelante BB como fiador e principal pagador da Apelante por
tudo o que fosse devido em consequéncia do empréstimo contraido por esta
ultima com renuncia expressa ao beneficio da excussao prévia; Escritura de
“Empréstimo com Hipoteca, Fianga e Procuragao” de 31/01/2006 de 30.000 euros
dela resultando ter a Apelante AA recebido da parte da Exequente naquela data
o aludido montante, confessando-se devedora do mesmo, a pagar no prazo de 44
anos, com inicio no dia 8 do més seguinte, bem como, em seu nome pessoal, a



constituicio do Apelante BB como fiador e principal pagador da Apelante por
tudo o que fosse devido em consequéncia do empréstimo contraido por esta
ultima com renuncia expressa ao beneficio da excussio prévia e ainda Escritura
de “Empréstimo com Hipoteca, Fianca e Mandato” de 03/07/2007, de 14.900,00
euros, dela resultando ter a Apelante AA recebido da parte da Exequente naquela
data o aludido montante, confessando-se devedora do mesmo, a pagar no prazo
de 30 anos, com inicio no dia 10 do més seguinte, bem como, em seu nome pessoal,
a constituicio do Apelante BB como fiador e principal pagador da Apelante por
tudo o que fosse devido em consequéncia do empréstimo contraido por esta
ultima com expressa renuncia ao beneficio da excussiao prévia.

Provado esta ainda que nas respectivas datas das trés escrituras foi anexado,
assinado pelas Partes nestes autos e pelos notarios que exararam aquelas e para
delas fazer parte integrante documento complementar contendo clausulas
reguladoras de cada um dos empréstimos outorgados, elaborado nos termos do n°
2 do artigo 64.° do Codigo do Notariado, de que resulta que tais documentos nao
devem ser tidos como distintos do acto notarial da escritura.

Ora no contexto acabado de descrever devemos considerar que resulta de cada
uma das trés escrituras juntas com o requerimento executivo inicial a
constituicio e reconhecimento de obrigacoes pelo que, em face de todo o
clausulado a considerar, nio se esta propriamente perante um caso em que se
convencionam prestacoes futuras e/ou se preveja a constituicio de obrigacoes
futuras.

Do exposto se conclui que, ao contrario do defendido pelo Apelante BB , no caso
concreto estamos perante trés titulos executivos validos e com forca executiva
(escrituras), subsumiveis ao disposto na alinea b) do n.° 1, do artigo 703.° do
CPC., nao sendo aplicavel no caso concreto a previsao do actual artigo 707.° do
CPC, mais se acrescentando que do requerimento executivo inicial decorre ainda
cumprido, além do mais, o disposto na 1.” parte da alinea e), do n° 1, do artigo
724.° do CPC.

Destarte, improcede a questiao de falta/ineptidao de titulo executivo invocada nas
conclusoes recursivas pelo Apelante BB.

Por fim e em resposta ao que o Apelante invoca nas conclusées recursivas n.’s 41
a 43 oferece-nos ainda dizer que nao se vislumbra, nem o Apelante o concretiza,
em que medida é que a fundamentacio juridica plasmada na sentenca recorrida
ofende/viola os preceitos constitucionais constantes dos artigos 13.° e 20.° da
Constituicio da Republica Portuguesa pelo que naufraga igualmente esta questao
aflorada no recurso pelo Apelante em apreco.



V - DECISAO

Pelo exposto, acordam os Juizes da 1.” Seccio Civel do Tribunal da Relac¢iao de
Evora em conceder provimento ao recurso de Apelagio independente interposto
pela Apelante AA e negar provimento ao recurso de apelacdo independente
interposto pelo Apelante BB e em consequéncia disso decidir:

a)Revogar a decisio recorrida proferida pelo Tribunal a quo no tocante a
Apelante AA substituindo-se por outra que julga procedente a oposi¢ciao por
embargos de executado interpostos pela mesma contra a Apelada, declarando
extinta a ac¢io executiva a que os aludidos embargos se encontram apensados
movida contra a mesma pela Apelada;

b) Confirmar a sentenca recorrida proferida no Tribunal a quo no tocante ao
Apelante BB, designadamente quanto aos 2.° a 4.° paragrafos do dispositivo
daquela, devendo a ac¢do executiva a que os embargos se encontram apensados,
prosseguir os seus termos relativamente ao mesmo;

¢)Fixar custas a cargo da Apelada no tocante ao recurso interposto pela Apelante
AA e a cargo do Apelante BB no tocante ao recurso que interpos e em que decaiu
na totalidade, nos termos do disposto no artigo 527°, n° 1- e 2-, do CPC.

Notifique e registe.

EVORA, 27/11/2025,

(José Antonio Moita-Relator)

(Maria Adelaide Domingos- 1.* Adjunta)



(Elisabete Valente - 2." Adjunta)



