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I. O cumprimento prévio dos deveres impostos pelo regime do
PERSI constitui um pressuposto especifico da ac¢io executiva
cuja auséncia se traduz numa excepc¢ao dilatéria inominada de
conhecimento oficioso que conduz a absolvi¢ao da instancia.

I1. E como tal a sua invocacio pela parte, ou a sua apreciacio
oficiosa, esta subtraida ao prazo concedido para apresentacio da
defesa, regendo, por isso, a ultima parte do n° 2 do art.’ 573° do
NCPC que descarta a aplicacdo do principio da preclusio.

II1. O procedimento de integracio do executado em PERSI para
existir, ser valido e eficaz, tem de ser iniciado e efectivamente
levado ao conhecimento do devedor, pelo que faltando a prova do
envio e da recepcio das comunicacoées, verifica-se a aludida
excepcao dilatoria insuprivel.

ACORDAM NO TRIBUNAL DA RELACAO DE LISBOA

I. Relatorio

Por apenso a ac¢do executiva que corre termos sob o n° 23116/16.7T8SNT
intentada por C..., SA — tendo, entretanto, sido habilitada a cessionaria
P... - contra R..., veio RG..., na qualidade de conjuge do executado,
deduzir a presente oposi¢iao a execucio mediante embargos de executado.
Invocou a excepcio dilatoria inominada da falta de insercio do
executado/ mutuario no PERSI (Procedimento Extrajudicial de
Regularizacao de Situacoes de Incumprimento) e ainda as excep¢oes
peremptorias do pagamento, da falta de interpelacio prévia, da
inexigibilidade da obrigacao de juros vencidos e do abuso de direito e
impugnou o valor correspondente a sobretaxa de 4% alegada pela
exequente.

Mais deduziu oposicao a penhora com fundamento no excesso de bens
penhorados.

Pugnou, a final, pela procedéncia das oposicoes e consequente extin¢cdo da
execucao e levantamento da penhora; e requereu a suspensao da
execucao, ao abrigo do disposto no art.” 733.°, n° 1, al. ¢) do NCPC, bem
como que fosse determinado que a venda do imovel aguardasse a decisao
sobre os presentes embargos, ao abrigo do disposto nos art.’ 733°, n° S e
785°, n° 4, do NCPC.

Admitida liminarmente a oposi¢ao deduzida, foi ordenado o
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cumprimento do disposto no art.’ 732°, n° 2, do NCPC, tendo a exequente
apresentado contestacio no Ambito da qual se pronunciou sobre as
excepcoes invocadas pela opoente, pugnando, a final, pela improcedéncia
das oposicoes.

A opoente veio, posteriormente, deduzir embargos supervenientes —
autuados como apenso D —, invocando a prescricido das prestacoes
vencidas e da obrigacio de juros, bem como a questao da capitalizaciao
dos juros os quais, apos liminarmente recebidos, mereceram a
contestacao da exequente.

Por despacho de 07.03.2021 foi determinada a incorporacio do apenso D
no presente apenso [C], com vista a tramitacio, apreciacio e decisao
unitaria de ambas as oposicoes.

Por despacho de 10.03.2021 foi proferido despacho pré-saneador, nos
termos do qual foi determinada a notificacao do exequente para, em 10
dias, esclarecer se deu cumprimento ao determinado/previsto no DL
227/2012, de 25 de Outubro relativamente ao executado/mutuario e, na
afirmativa, para o comprovar documentalmente, tendo a exequente
respondido nos termos constantes do requerimento datado de 17.03.2021.
Foi dispensada a realizacdo da audiéncia prévia, tendo sido proferido
despacho saneador, identificado o objecto do litigio e enunciados os temas
da prova.

Realizada a audiéncia final foi proferida sentenca que julgou procedente
a oposiciao a execuc¢ao, determinando a extinciio da execu¢io, com
fundamento na falta de integracio do executado/mutuario no PERSI.
Inconformada com a decisao proferida, veio a embargada/exequente
recorrer, concluindo as suas alegacoes da seguinte forma:
“CONCLUSOES

A. O presente recurso de Apelacio interposto pela ora Apelante tem por
objeto a Sentenca de 19/07/2022 com a referéncia citius 136586307, da
mesma notificada no passado dia 20/07/2022.

B. A referida Sentenca ora objeto de recurso versa sobre uma excec¢ao
dilatoria inominada insanavel, decorrente de uma alegada omissao pela
ora Apelante da obrigacio de integracio do executado/mutuario, ora
Apelado, no Procedimento Extrajudicial de Regularizacao de Situacoes
de Incumprimento (vulgo PERSI), regulado pelo Decreto-Lei n.°
227/2012, de 25 de Outubro.

C. A Decisao determinou, assim, a extin¢ao da execu¢ao, vendo-se a ora
Apelante agora impedida de ver a sua divida ressarcida.

D. A 21 de Dezembro de 1998, a cedente C..., S.A. celebrou com o
Executado R... um contrato de mutuo pelo valor de € 49.380,94 (quarenta
e nove mil, trezentos e oitenta euros e noventa e quatro céntimos) e
identificado pelo IBAN PT ..., bem como um outro contrato de mutuo,
pelo valor de € 20.450,69 (vinte mil, quatrocentos e cinquenta euro e
sessenta e nove céntimos) e identificado pelo IBAN PT ....

E. Para garantia do capital mutuado, foram constituidas duas hipotecas
sobre a fraccio Autonoma designada pela letra “J”, do prédio urbano
descrito na Conservatoria do Registo Predial de Agualva-Cacém sob o n.
... da freguesia de Agualva, e inscrita na respectiva matriz predial urbana

o



sob o artigo ..., registadas pelas AP. ... e AP. ... a favor da cedente C...,
S.A., e cedidas a ora Recorrente P....

F. Os mutuos entraram em incumprimento pelo Executado a 21/10/2013 e
21/03/2012, respectivamente.

G. Sem prejuizo do executado ja ter sido citado na pessoa da Apelada em
24/01/2017, em 07/03/2020 veio RG..., conjuge do Executado, deduzir
oposicao a execucao e a penhora mediante embargos de executado, na
qualidade de conjuge do executado/mutuario.

H. A mesma foi julgada procedente pelo tribunal a quo, o que ndo se pode
aceitar.

I. De entre as demais questoes suscitadas, foi invocada uma alegada
pretericio da obrigacio de integracio do Executado no PERSI por parte
da cedente, a instituicao de crédito C..., SA.

J. Estaria por isso a C..., S.A. impedida de resolver o contrato de crédito,
bem como de instaurar acao executiva e de ceder o seu crédito a
cessionaria, ora Apelante, a P..., porquanto o devedor nao tinha sido
integrado no mesmo.

K. Notificada, veio a ora Apelante contestar, tendo posteriormente junto
os documentos comprovativos de integracio e consequente extin¢io do
PERSI a 03/11/2020.

L. Nao obstante, entendeu o tribunal a quo que as mesmas eram
insuficientes para que se pudesse provar o seu efectivo envio ao
Executado, mais considerando as mesmas “meras fotocopias” de cartas.
M. Ora, como bem refere o Acordao ora objeto de recurso, “nio existe
nenhuma obrigatoriedade legal de enviar cartas pela forma registada ou
registada com aviso de recep¢ao”, na medida em que tais formalidades
nio sdo exigidas pelos artigos 14.°, n.’ 4 ¢ 17.°, n° 3 do DL 227/2012.

N. E, igualmente, este o entendimento da jurisprudéncia.

O. Veja-se, a este propésito, 0 Acordio do Tribunal da Relacio de Evora,
a proposito da mesma questio levantada no Aambito do processo n°
2915/18.0TS8ENT.E1 (disponivel em dgsi.pt).

P. Na mesma senda, veio o Tribunal da Relacio de Lisboa, a propdsito do
processo n° 105874/18.0YIPRT.L1-7 (disponivel em dgsi.pt).

Q. No mais, sendo que o Executado nunca invocou a niao recep¢ao das
cartas, sendo o seu conjuge quem o vem fazer, nunca poderia ser feita
prova da respetiva recepcio.

R. Contudo, o siléncio do Executado vale como confissdo dos factos, pelo
que as missivas se tém por recebidas.

S. Nao pode a Apelada invocar a nlo recep¢ao das cartas por parte
terceira, que nao foi ouvida nos autos, pois nao lhe compete tal facto.

T. Ainda, nao tem a Apelada como saber se 0 Executado recebeu, ou nao
as cartas de integracio e extin¢cao do PERSI pois este pode, simplesmente,
ter omitido tal facto.

U. Ora, nao tendo havido qualquer oposicio por parte do destinatario das
cartas PERSI, esta o Tribunal a quo, oficiosamente, a concluir pela nao
recepc¢io de tais cartas, o0 que nao se pode aceitar

V. Concluindo-se por isso que as cartas ja juntas aos Autos fazem prova
suficiente do envio das mesmas e por isso presumindo-se que estas foram



efectivamente enviadas, cabendo ao Executado ilidir tal presunc¢io- o que,
de resto, nao veio fazer.

W. Quem vem suscitar tamanha questio é sempre a Embargante, ora
Apelada, na qualidade de conjuge do Executado.

X. Em primeiro lugar, ha que referir que, aquando da celebracio dos
contratos em causa o Executado RG... tinha o estado civil de “solteiro”,
sendo que a ora Apelada nao constava como sua conjuge, pelo que
naturalmente no foi citada nos termos da presenta aciao executiva nem
lhe foram remetidas quaisquer missivas de interpelacio para pagamento
de qualquer quantia- como nao tinha de o ser.

Y. Ora, nao cabe no espectro do artigo 787° do Cddigo de Processo Civil
(doravante CPC), relativamente ao estatuto processual do conjuge do
executado, a invocacao da alegada falta de envio de missivas que se
destinavam unicamente ao Executado, e nio a embargante.

Z.. De facto, este regime permite a Embargante, na qualidade de conjuge
do Executado, exercer os direitos que a lei processual confere ao
executado, mas nao lhe confere a possibilidade de se defender pelo
mesmo, muito menos invocando desconhecimento de factos pessoais do
primeiro.

AA. A ora Apelada invoca factos de conhecimento pessoal do mutuario/
executado, uma vez que este ¢ o unico titular do crédito e unico
destinatario de todas as cartas e missivas remetidas pela instituiciao de
crédito com fim de regularizacio de divida e de resolucio do contrato.
BB. Citado no ambito presente acdo executiva, 0 mutuario/executado nao
apresentou oposicio nem deduziu embargos.

CC. Entendeu ainda o tribunal a quo que o devedor/executado apenas se
encontrava em mora, por recurso as cartas datadas de 2015 e 2016
remetidas pela C... S.A. e remetidas ao devedor, nio tendo tido lugar a
resoluciao dos contratos.

DD. Porém, resulta claro do artigo 16° do Documento Complementar
anexo a escritura publica do contrato de compra e venda celebrado com o
devedor, ja junto aos Autos com 0 Requerimento Executivo que a credora
tem direito de considerar o empréstimo vencido (...) se a parte devedora
deixar de cumprir algumas das obrigacoes resultantes deste contrato.
EE. O mesmo resulta do regime legal portugués, no artigo 781° do CC
que refere que “Se a obrigacdo puder ser liquidada em duas ou mais
prestacoes, a falta de realizacio de uma delas importa o vencimento de
todas”.

FF. Mais uma vez, quem invoca a auséncia de interpelacio admonitéria é
a conjuge do Executado e niio o destinatario de tais missivas. GG. No
mais, ainda que nenhuma interpelacao tivesse sido feita, sempre se
consideraria a mesma concretizada com a citacio, sendo tal questiao
pacifica na jurisprudéncia.

HH. A titulo de exemplo, veja-se 0 Acordao do Tribunal da Relacio do
Porto de 21/06/2021 onde se 1é que essa interpelacio pode ser feita extra
judicialmente ou pode ter lugar no proprio processo executivo, através da
citacio do executado para pagar no prazo legal.”.

Pugna, assim, a recorrente pela integral procedéncia do recurso e



consequentemente pela revogacio da sentenca proferida nestes autos e
sua substituicdo por outra que determine o prosseguimento da execucao.
Foram apresentadas contra-alegacées, tendo a recorrida pugnado pela
integral improcedéncia do recurso e, para o caso de assim nio se
entender, deduzido ampliacio do objecto do recurso, concluindo da
seguinte forma:

“1.* Quanto a alegada ilegitimidade da embargante, ora recorrida, nio
tendo a exequente exercido o contraditorio perante o requerimento de
26-01-2020, nem impugnado o despacho de 18-02-2020, a questao ficou a
partir dai a coberto do caso julgado formal, nos termos do artigo 620.° do
Coédigo de Processo Civil, conforme os atos com as referéncias 16241020 e
123769445.

2.” Relativamente aos fundamentos factuais da decisao recorrida, os
factos relevantes nao provados sio os seguintes: “as cartas copiadas sob
os pontos 12 a 16 dos factos provados foram remetidas ao executado/
opoente, que as recepcionou.”.

3. Refira-se ainda que as referidas cartas nao foram juntas com o
requerimento executivo, onde o exequente nao tomou posicao sobre a
questao da integracio do Executado no PERSI, mas também néo o foram
com a contestacio aos embargos, vindas a ser juntas aos autos em
03-11-2020, mediante insisténcia.

4." Agindo sobre erro nos pressupostos de facto, a apelante esta a ignorar
que o Tribunal deu como “nao provado” que “as cartas copiadas sob os
pontos 12 a 16 dos factos provados foram remetidas ao executado/
opoente, que as recepcionou.”.

5. Pugnando contra os factos provados, a apelante insiste reiteradamente
que esta comprovado o envio das cartas de integracio e extin¢ao do
PERSI, mas sem especificar os concretos pontos de facto que considera
incorretamente julgados, e os concretos meios probatorios, constantes do
processo ou da gravacio, que impunham uma decisio diversa.

6." A apelante defende que “o siléncio do Executado vale como confissao
dos factos, pelo que as missivas se tém por recebidas”, mas nao tomou
qualquer posicio sobre os mesmos no requerimento executivo, e 0
Executado foi citado em 23-01-2017, nao sendo confrontado com tais
factos, e a questio so foi suscitada nos embargos de executado, deduzidos
em 07-03-2020.

7.* Por outro lado, é pacifico que “a pretericiao de sujeicio do devedor ao
PERSI é de conhecimento oficioso; como tal a sua invocacio pela parte,
ou a sua apreciacio oficiosa, ndo esta sujeita ao prazo concedido para
apresentacio da defesa, pelo que, atento o estatuido no artigo 573°, n.° 2,
in fine do Cadigo de Processo Civil, nao esta abrangida pelo principio da
preclusiao”, cfr., entre outros, o Acordao do Tribunal da Relacio de
Lisboa, de 29-09-2020, processo n.” 1827/18.2T8ALM-B.L1-7, citado na
sentenca.

8. Além disso, os factos respeitantes a pretericao de sujeicio do
Executado ao PERSI, e bem assim a nio rececio das comunicac¢oes
pertinentes, nio sao “factos de conhecimento pessoal do Executado”, uma
vez que esta provado que nido recepcionou tais comunicagoes.



9.” A simples junc¢io aos autos das cartas de comunicacio e a alegacao de
que foram enviadas a executada, nio constituem, por si s0, prova do
envio e recep¢ao das mesmas pela executada”, cf. 0 Acordao do Supremo
Tribunal de Justica, de 13.04.2021, processo n.” 1311/19.7TSENT-B.E1.S1.
10.* Todavia, a recorrida apresentou oposi¢cio mediante embargos de
executado onde deduziu varios meios de defesa que a lei prevé para a
tutela dos seus interesses, designadamente a prescricao da divida
exequenda, na parte relativa as prestacées vencidas e nao pagas, e a
prescricdo da obrigacao de juros, ndo havendo conhecimento de mérito
em face da absolvi¢ao da instancia.

11.* Estabelecendo o artigo 278.°, n.’ 3, do Codigo de Processo Civil
estabelece que “as excecoes dilatorias s0 subsistem enquanto a respetiva
falta ou irregularidade nao for sanada, nos termos do n.’ 2 do artigo 6.%;
ainda que subsistam, nio tem lugar a absolvi¢cdo da instincia quando,
destinando-se a tutelar o interesse de uma das partes, nenhum outro
motivo obste, no momento da apreciacio da excecio, a que se conheca do
mérito da causa e a decisdo deva ser integralmente favoravel a essa
parte.”.

12.* E ainda, o artigo 304.°, n.’ 1, do CC permite ao beneficiario recusar,
“por qualquer meio”, ao direito prescrito, o que esta de harmonia com o
disposto no artigo 278.%, n.’ 3, do Cadigo de Proc. Civil.

13.* Conforme se decidiu no Acordao do Tribunal da Relac¢ao de Lisboa,
de 24-01-2019, processo n.” 21702/13.6T2SNT-A.L1-2, “II — Verificando-se
a previsio do n.° 3 do art. 278.° do CPC, ha que conhecer do mérito da
causa, como sucede na situacio dos autos, em que existe fundamento para
julgar os executados/embargantes, demandados na qualidade de fiadores,
desonerados da sua obrigac¢ao, tanto por via do disposto no art. 653.° do
CC, como por forca da excecio do abuso do direito, ja que apenas lhes foi
exigido o pagamento da divida (afiancada) com a sua citacio na acio
executiva, intentada cerca de 10 anos apos a falta de pagamento das
prestacoes pelo devedor principal e apos este ter sido declarado
insolvente.”.

Pugnou a recorrida pela improcedéncia do recurso e pela admissio da
ampliacao do objecto do recurso.

Nao foi apresentada resposta a ampliacido do objecto do recurso.
Colhidos os vistos legais, cumpre decidir.

*

I1. Delimitacao do objecto do recurso e questoes a decidir

O objecto do recurso ¢ delimitado pelas conclusoes das alegacoes do
apelante, tal como decorre das disposicoes legais dos art’s 635°, n° 4 e 639°
do NCPC, nao podendo o tribunal conhecer de quaisquer outras
questoes, salvo se a lei lhe permitir ou impuser o seu conhecimento
oficioso (art.° 608°, n° 2 do NCPC). Por outro lado, nao esta o tribunal
obrigado a apreciar todos os argumentos apresentados pelas partes e é
livre na interpretacio e aplicacido do direito (art.’ 5°, n° 3 do citado
diploma legal).

*

No caso vertente, as questoes a decidir, tendo em conta o teor das



conclusoes formuladas pela recorrente e a ampliacdo do objecto do
recurso peticionada pela recorrida, sdo as seguintes:

- aferir se o julgador podia, como o fez, apreciar e decidir no ambito da
oposicao a execucio deduzida pelo conjuge do executado, a falta de
integracao do executado/mutuario no PERSI, sem violar o principio da
preclusio, atendendo a que o executado nio deduziu oposicio a execucio
por embargos no prazo que dispos para o efeito;

- aferir se, no caso, niao estao preenchidos os pressupostos para considerar
verificada uma situacdo abrangida pelo campo de aplicacdo do regime
instituido pelo DL 227/2012, de 25.10, mormente por se ter de considerar
os contratos resolvidos;

- aferir se, no caso, resulta demonstrada a falta de integracio do
executado/mutuario no PERSI; e

- sendo caso disso, apreciar as demais excepc¢des peremptorias invocadas
pela embargante.

*

II1. Fundamentacao

3.1. Os factos

Factos considerados provados em Primeira Instincia:

1. Por Escritura Publica, lavrada a 21 de Dezembro de 1998, o0 Exequente
emprestou ao Executado R..., pelo prazo de 25 anos, a importancia de
Euros 49.380,94, a liquidar em prestacoes mensais, constantes e sucessivas
de capital e juros.

2. A taxa de juro contratada foi a Taxa Lisbor a 6 meses, acrescida de um
spread de 2,125%.

3. Em caso de mora, tal taxa seria elevada em 4%.

4. Por Escritura Publica, também lavrada a 21 de Dezembro de 1998, o
Exequente emprestou ao Executado R..., pelo prazo de 25 anos, a
importancia de Euros 20.450,69, a liquidar em prestacées mensais,
constantes e sucessivas de capital e juros.

5. A taxa de juro contratada foi a Taxa Lisbor a 6 meses, acrescida de um
spread de 2,125%.

6. Em caso de mora, tal taxa seria elevada em 4%.

7. Para garantia do bom e pontual cumprimento das obrigacoes
emergentes dos referidos contratos o Executado R... constituiu duas
hipotecas a favor do Exequente sobre o seguinte imovel:

a) Fracao Autonoma designada pela letra “J”, do prédio urbano descrito
na Conservatoria do Registo Predial de Agualva-Cacém sob o n.° ... da
freguesia de Agualva, e inscrita na respetiva matriz predial urbana sob o
artigo ....

8. As hipotecas referentes ao referido imdvel encontram-se registadas a
titulo definitivo a favor do Banco Exequente pelas inscricoes AP. ... e AP.
..., quUe garantem os montantes maximos de capital e acessorio de Euros
71.420,64 e Euros 29.578,25.

9. A quantia emprestada foi efetivamente disponibilizada ao Executado
R..., mediante crédito processado na sua Conta de Depositos a Ordem,
domiciliada na agéncia do Banco Exequente.

10. Que movimentou e utilizou em proveito proprio o valor resultante



daqueles créditos, confessando-se devedor da quantia recebida perante o
Banco Exequente.

11. O Executado R... interrompeu o pagamento das prestacoes dos
empréstimos acima referidos em 21-10-2013 e 21-03-2012,
respetivamente.

12. A Tlustre Senhora Advogada Dr.” T... elaborou, em representagio da
exequente, a seguinte carta:

Exmo Senhor

RAUL GOMES

RUA ALJUBARROTA S, 3CVE
2735 422 AGUALVA- CACEM

SUA REFERENCIA SUA COMUNICAGAO NOSSA REFERENCIA DATA
23/2016

ASSUNTO: PROCEDIMENTO JUDICIAL
EMPRESTIMO N° PT 0035 0803001134485 e PT 0035 0803001135285

Exmo. Senhor,

Face ao incumprimento verificado nos empréstimos supra indicados a Caixa Geral de
Depdsitos, SA decidiu recorrer A via judicial para cobranga coerciva do seu crédito.

Contudo, apesar de se encontrarem reunidos todos os elementos para a respetiva
demanda, informo que ainda poderd evilar tal procedimento, liquidando a totalidace dos
valores em atraso, a esta data no montante lolal de € 16.328,55 (Dezasseis mil trezentos
e vinte e oito euros e cinquenta e cinco céntimos) ou apresentando uma proposta de
pagamentol/regularizagéio no prazo méximo de 8 dias, devendo para o efeito contactar
a D. Joana Rebelo, pelo telefone 21 7619005 ou pelo e-mall joana.neves@cgd.pt.

Findo o aludido prazo sem que se verifique a regularizagio do atraso ou a apresentagéo

de proposta que permita superar a situagiio de incumprimento, serd instaurada a

competente agdo executiva para ¢ n lidad divida, acrescida de juros a
e encargos a taxa legal em vigor.

No ambito daquela agéo judicial seréd executada a garantia preslada, com a inevitavel
penhora do imével hipolecado e subsequente venda do mesmo.

Com os nossos cumprimentos,
13. A exequente elaborou a seguinte carta:

Bxmo. SBonhor
IRAUL oOMES

R ALJUBARROTABSCVYV R

2736 000 AGUALVA-CACEM

B e el NCAA ODATA P RErEREPCIA DATA
1ATVYG - DAM 2010.02-02

Mutuario: Maul Gomes
e " ey 11344068 @ 0" T OB0O2001138208




Exmo. Senhor,

Os empréstimos em referéncia continuam, apesar das nossas insisténcias, a registar
incumprimento no valor de 7.839,95€ e 6.570,81€, correspondente a 29 e 47 prestagdes em
atraso respetivamente, a que acrescem juros de mora didrios.

Ndo sendo possivel manter a atual situagio e na tentativa de encontrar uma solugdo alternativa
ao acionamento judicial, com a subsequente penhora dos bens e direitos tlitulados pelos
intervenientes no contrato, solicitamos que, no prazo méaximo de 8 dias contacte esta Diregéo
de Acompanhamento de Particulares na morada abaixo indicada a fim de definir forma de
reeslruluragéo e/ou pagamento dos valores em alraso.

Para qualquer esclarecimento adicional, devera V.* Ex* contactar Joana Rebelo, que estara ao
seu dispor das 08H30M as 16H30M, através do telefone 21 7619005 ou pelo E-mail

joana.neves@caqd.pl.

Caso V." Ex" j& tenha procedido & regularizagio do empréstimo, deverd considerar sem efeito
esta carta.

Com 08 nossos cumprimentos,
14. A exequente elaborou a seguinte carta:
Exmo. Senhor
RAUL GOMES
R ALJUBARROTA 8 3CV E
CACEM
2735-000 AGUALVA-CACEM
S/ REFERENCIA DATA N/ REFERENCIA DATA
12613/15 - DAP 2015-07-31

EMPRESTIMQOS: PT NNASNANANNT 134485 F PT NNISNANINN113828E

Como é do conhecimento de V. Exa, os empréstimons acima identificados, continuam a
registar inocumprimento, No valor de 0.005.37€ o de 5. 737 .64€, cormaspondanta a 265 e &
41 pr tagd @m atr a Que screscom juros de Mmora Jdianos.

Raogistamos os depdsitos que V. Exa, tam vindo a efeluar, porém, os mMesmos, para
além deo regulares, sfo Insuficlontes para regulanzar a situagiio de Incumprimento, o
Que associado & ausdncia de contato por parte de V. Exa impossibliita o estudo de uma
alternativa quae satisfagn os iInterossos de ambas as partes, polo que reltoramos o
poedido de contato, com a Sra. Ellsabote Barbosa tora designada, que ostard ao
dispor das O08H3IOM As10HIOM, atravées do t ne 21700800868, ou por o-mall
olisabato. tomas. barbosadbogd. pt.

Nao sendo possivel manter a atual situaglio, seremos o " a8 enviar O proocessco
para Tribunal, com vista & recuperagiio do crédito por via judicia.
COom On NOBRBOR CUMPrIMONIos,

- A S

.
L Ane Samos

O ston wmatumw O Chut it wvton T bawdasr

15. A exequente elaborou a seguinte carta:

o

Arves . (R AV Y BExmo/a. Senhor/s

aone s
o N ALJUBARROTA B 8 cVv =&
CACEm
ZT733.000 AGUALVA-CACEN

Chovte O 10N N A T Curvmarvin g s (R33N0 4 Havmaada SO ROV OV P V2

Estimado/a chomte

Por se rege o na(s) oper



Woeda: EUR

N Contrato DiVenc. Captal Juros Comes soes Despesas “ontante
0200001135285  201203-%0 74525 Ms84 2745 0.00 136558
0203001134485  201208-%0 117209 «7.07 15325 0,00 176241

em que & interveniente, informa-se que, de acordo com o disposto no Art.® 14° do D.L. n® 227/2012, de 25 de
outubro, procedemos & sua integraclio, nesta data, no Procedimento Extrajudicial de Regularizacho de
Situacdes de Incumprimento (PERSI), acima referenciado.

Assim, para a resoluclio da sua situacio de incumprimento, e para beneficiar dos direitos consignados no
referido Dec-Lei, deverd dirigir-se a uma Agéncia da Caixa Geral de Depésitos, até ao dia 2013.01-11,
apresentando 0s seguintes documentos comprovativos:

Uttima Declaraciio de IRS e respetiva Certidiio de Liquidagio;

Para obter mais informacles sotre o PERSI poderd dirigir-se a uma Agéncia da Caixa Geral de Depdsitos,
enviar uma mensagem de correio eletronico para o endereco caixadireta@ogd pt ou consultar www.cgd pt.

Se dispde do servico Caixa Direta On-Line, as proximas comunicacdes sobre este tema serlio disponibilizadas
No Mesmo.

Com 0s nosSsos cumprimentos,

Caixa Geral de Depositos, SA
16. A exequente elaborou a seguinte carta:

-, Benher/e !
le.:‘
MARKOTA B 8 v =

e —— .~

!
N

————— e e

-
e S —— SO0 AGUALVA . CACE™

- v AR — R S, e R P

Emtuvrmm s chemevie
FOalanersnes Sar R  w  twipo o DL oW BET/RONVE. e BB e
R B . LAl

- -
OO LB e SR She

O COMMEL MAIS DI 8% DHAAR DEBDE O 1IN KD DO Feen

Com o fim deste procedimento a Caixa podera resolver o contrato com fundamento no incumprimento e/ou
intentar aches judiciais com vista a satisfachio do seu Crédito.

Caso reana condicdes de acesso ao Regime Extraordindrnio previsto na Lei n® 58/2012 deverd apresentar nesta
Instituicho um requerimento para efeitos de aplicacio das medidas extraordindrias previstas neste diploma
legal

Caso tenha créditos noutra Instituicio de Crédito poderd ainda recorrer a um mediador de crédito, no prazo de
5 dias, para se manter ao abrigo das garantias do PERSI.

Mantendo-se a situaclio de incumprimento ird ser contactado pelo nosso departamento especializado em
cobrancas e recuperaciio de crédito.

Com 08 nossos cumprimentos,

Caixa Geral de Depésitos, SA
17. O exequente remeteu ao executado a seguinte carta:



O

LUTIE TN TR

Agéncia 2604 UAP-PNP L SINTRA Exmo/a. Senhor/a
RAUL GOMES

Gestor: Joana Neves Rebelo R ALJUBARROTA 8 5 CV E
CACEM

Referéncia CGD. 15173430340 2735-000 AGUALVA-CACEM

Lisboa, 22 de dezembyo de 2015
Alteracio de Prestacio
Empréstimo n. 0803 001134 4 85
Estimado/a Cliente

Informamos que, a partir do vencimento de 2016-01-21, inclusive, o valor da prestaciio n® 205 do empréstimo em
referéncia passa a ser de € 249,38, devido a ALTERACAO VALOR INDEXANTE

A laxa de juro nominal para a operaciio em epigrafe, amedondada & milésima do ponto percentual mais préximo, nos
termos do DL n* 24072008, de 22 de dezembro, é de 2,110%, considerando o valor do indexante de -0.015% e do
spread de 2,125%, sendo a Taxa Anual Efetiva de 2,316%

Em cumprimento da Carta-Circular n* 1/08, de 9 de janeiro, do Banco de Portugal, as taxas Indexadas aplicadas nos
empréstimos & habitacio slio revistas com a periodicidade correspondente a0 prazo do indexante

Para esclarecimentos adicionais sobre a informacio constante neste documento, poderd contactar qualquer uma das
nossas Agéncias

Caso pretenda obter mais informacdes sobre produtos e servicos da CGD, consulte-nos em www cgd.pt

Com 0s nossos cumprimentos

A
N
.
_/’
g '

Rui Soares
Direclio de Marketing
Diretor Central

18. O executado pagou, no ano de 2016, a quantia de €108,10, por conta
do “empréstimo n°0803 001134 4 85, destinado a aquisicdo construgdo ou
beneficiacao de imoveis par habitacdo”.

*

Factos considerados ndo provados em Primeira Instincia:

1. As cartas copiadas sob os pontos 12 a 16 dos factos provados foram
remetidas ao executado/opoente, que as rececionou.

*

3.2. Reapreciacio da decisdo de mérito da accio

3.2.1 Importa agora comecar por apreciar se o julgador podia, como o
fez, apreciar e decidir no Aambito da oposicao a execucio deduzida pelo
conjuge do executado, a falta de integracio do executado/mutudrio no
PERSI, sem violar o principio da preclusdo, atendendo a que o executado
nao deduziu oposicio a execu¢ao por embargos no prazo que dispos para
o efeito.

Note-se que a recorrente — sem propriamente impugnar a decisiao sobre a
matéria de facto provada e nao provada — o que fez foi defender que a
embargante, na qualidade de conjuge do executado, ndo podia invocar a
omissio de integracio deste no PERSI; que estava vedado ao tribunal
conhecer oficiosamente de tal excepcao e que, atenta a falta de oposicao
do executado os factos relativos a recepcio da comunicac¢io de integraciao



no PERSI, os mesmos se tinham que considerar confessados.

Vejamos, entao.

Relativamente ao estatuto processual do conjuge do executado estabelece
o art.® 787° do NCPC:

“1 - O conjuge do executado, citado nos termos da primeira parte da
alinea a) do n.” 1 do artigo anterior, ¢ admitido a deduzir, no prazo de 20
dias, oposicao a penhora e a exercer, nas fases da execu¢ao posteriores a
sua citacao, todos os direitos que a lei processual confere ao executado,

podendo cumular eventuais fundamentos de oposicdo a execucio.
b

Este estatuto apenas ¢ aplicavel as situacdes que caiam na previsao da
primeira parte da al. a) do n° 1 do art.’ 786°, ou seja, “quando a penhora
tenha recaido sobre bens imoveis ou estabelecimento comercial que o
executado niao possa alienar livremente”.

Para compreensio das situagdes abrangidas na aludida primeira parte da
al. a) do n° 1 do art.” 786° nao pode deixar de se ter em mente os objetivos
deste especial estatuto.

Na verdade, o estatuto do conjuge consagrado no art.° 787° do NCPC visa
dar cumprimento processual ao regime substantivo do art.’ 1682°-A do
CC, o qual dispoe:

“1. Carece do consentimento de ambos os conjuges, salvo se entre eles
vigorar o regime de separacio de bens:

a) A alienacio, oneraciao, arrendamento ou constituicio de outros direitos
pessoais de gozo sobre imoveis proprios ou comuns;

b) A alienacio, oneracio ou locacio de estabelecimento comercial,
proprio ou comum.

2. A alienacio, oneracio, arrendamento ou constituicao de outros direitos
pessoais de gozo sobre a casa de morada da familia carece sempre do
consentimento de ambos os conjuges.

A citacao do conjuge do executado nos termos do aludido normativo, no
caso de dividas ndo comunicaveis, pressupoe que a interven¢io por parte
do conjuge na execuc¢io, com todos os direitos que a lei processual confere
ao executado, é para defesa de direitos préprios do conjuge.

A norma do Codigo Civil visa a protecio da “economia familiar”,
salvaguardando determinados activos que se encontram na esfera
patrimonial do casal, considerados, dada a sua aptidao valorizativa e
estabilizadora, como fundamentais, tal como a norma os entende
(imoveis). Para tais bens exige a lei uma confluéncia das vontades de cada
um dos membros do casal para a pratica dos actos previstos na norma. S0
assim nio sera se vigorar o regime de separacio de bens, e sempre com
salvaguarda da casa de morada de familia.

Sao estes interesses relativos ao patrimonio “familiar”, que o conjuge
defende, como interesse proprio, que justificam o especial estatuto a que
nos vimos referindo, dando-lhe em consonancia todos os direitos de defesa
que cabem ao executado. Coloca-se assim a economia familiar a coberto
de eventuais negligéncias do executado e desinteresse deste na proteciao
dos bens imoveis do casal.

E tendo em conta estes objectivos, temos por certo que ndo estava vedado



ao conjuge do executado invocar a aludida excepcio, a qual alias, é do
conhecimento oficioso, como muito bem decidiu o tribunal @ quo e como
melhor explicaremos de seguida.

O Procedimento Extrajudicial de Regularizacao de Situacoes de
Incumprimento encontra-se previsto no Decreto Lei n® 227/2012 de 25.10.
O preambulo deste diploma justifica, assim, as solucoes legais
introduzidas pelo diploma: “A concessao responsavel de crédito constitui
um dos importantes principios de conduta para a actuacio das
instituicoes de crédito. A crise economica e financeira que afecta a
maioria dos paises europeus veio reforcar a importiancia de uma actuacio
prudente, correcta e transparente das referidas entidades em todas as
fases das relacoes de crédito estabelecidas com os seus clientes enquanto
consumidores na acepc¢ao dada pela Lei de Defesa do Consumidor,
aprovada pela Lei n° 24/96, de 31 de Julho, alterada pelo Decreto-Lei n°
67/2003, de 8 de Abril. A degradac¢ao das condicées economicas e
financeiras sentidas em varios paises e 0 aumento do incumprimento dos
contratos de crédito, associado a esse fendmeno, conduziram as
autoridades a prestar particular atencio a necessidade de um
acompanhamento permanente e sistematico, por parte de instituicoes,
publicas e privadas, da execuc¢do dos contratos de crédito, bem como ao
desenvolvimento de medidas e de procedimentos que impulsionem a
regularizacio das situacoes de incumprimento daqueles contratos,
promovendo ainda a adop¢ao de comportamentos responsaveis por parte
das instituicoes de crédito e dos clientes bancarios e a reducio dos niveis
de endividamento das familias. Neste contexto, com o presente diploma
pretende-se estabelecer um conjunto de medidas que, reflectindo as
melhores praticas a nivel internacional, promovam a prevencio do
incumprimento e, bem assim, a regularizacio das situacoes de
incumprimento de contratos celebrados com consumidores que se
revelem incapazes de cumprir os compromissos financeiros assumidos
perante instituicoes de crédito por factos de natureza diversa, em especial
0 desemprego e a quebra anomala dos rendimentos auferidos em conexio
com as actuais dificuldades econémicas. [...] define-se um Procedimento
Extrajudicial de Regularizaciao de Situacées de Incumprimento (PERSI),
no ambito do qual as instituicoes de crédito devem aferir da natureza
pontual ou duradoura do incumprimento registado, avaliar a capacidade
financeira do consumidor e, sempre que tal seja viavel, apresentar
propostas de regularizacio adequadas a situacio financeira, objectivos e
necessidades do consumidor.”.

No ac. do STJ de 9.02.2017, relatora Fernanda Isabel Pereira, processo n°
194/13.5TBCMN-A.G1.S1, acessivel in www.dgsi.pt encontra-se uma
sintese esclarecedora do regime instituido:

“O PERSI constitui uma fase pré-judicial, em que se visa a composicio
do litigio por mutuo acordo, entre credor e devedor, mediante um
procedimento que comporta trés fases: a fase inicial; a fase de avaliacio e
proposta; a fase de negociacio (artigos 14°, 15° e 16°).

Na fase inicial, a instituicao, depois de identificar a mora do cliente,
informa-o do atraso no cumprimento e dos montantes em divida,
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desenvolvendo diligéncias no sentido de apurar as razoes subjacentes ao
incumprimento registado; persistindo o incumprimento, integra-o,
obrigatoriamente, no PERSI entre o 31° dia e 0 60° dia subsequente a
data do vencimento da obrigacao em causa (artigos 13° e 14° n° 1). Na
fase de avaliacio e proposta, a instituicio de crédito procede a avaliaciao
da situacio financeira do cliente para apurar se o incumprimento é
momentineo ou tem caracter duradouro. Findas as diligéncias, apresenta
ao cliente uma ou mais propostas de regularizaciao do crédito adequadas
a sua situacio financeira e necessidades, se considerar que o0 mesmo tem
condi¢cdes para cumprir. Se a averiguacao feita tiver revelado
incapacidade do cliente bancario para retomar o cumprimento das suas
obrigacdes ou regularizar o incumprimento, mesmo com recurso a
renegociacio do contrato ou a sua consolidacio com outros contratos de
crédito, comunica ao cliente o resultado da avaliacao e a inviabilidade de
obtencio de um acordo no Ambito do PERSI, o qual se extinguira (artigo
17° n° 2 al. ¢)).

A fase da negociacao tem por objectivo obter o acordo do cliente para a
proposta ou uma das propostas apresentadas pela instituicdo de crédito
com vista a regularizacio do incumprimento.

Durante o periodo que decorre entre a integracao do cliente no PERSI e a
extin¢do deste procedimento, esta, nomeadamente, vedado a instituicao
de crédito intentar ac¢oes judiciais com a finalidade de obter a satisfacao
do seu crédito (artigo 18° n° 1 al. b)).”.

Note-se que para além da situacio descrita e contemplada na fase inicial
do procedimento, a instituicio de crédito mutuante esta sempre obrigada
a incluir o cliente no PERSI quando aquele esteja numa situacdo de mora
e o solicite, ou quando um cliente que ja tivesse alertado para o risco do
seu incumprimento entre, efectivamente, em mora, conforme decorre do
art.” 14°, n° 2 do DL 227/2012.

Daqui decorre que a integracio do cliente bancario no PERSI é
obrigatoria.

E porque essa integracio é obrigatoria, verificados que sejam os
respectivos pressupostos, a accio judicial destinada a satisfazer o crédito,
s0 podera ser intentada pela instituicao de crédito contra o cliente
bancario, devedor mutuario, apos a extincio do PERSI — cfr. art.® 18°, n°
1, b) do Decreto-Lei n°® 227/2012.

Com efeito, estatui o referido art.” 18° do DL 227/2012, sob a epigrafe
“Garantias do cliente bancario”:

“1 — No periodo compreendido entre a data de integracio do cliente
bancario no PERSI e a extin¢io deste procedimento, a instituiciao de
crédito esta impedida de:

a) Resolver o contrato de crédito com fundamento em incumprimento;
b) Intentar accées judiciais tendo em vista a satisfacao do seu crédito;

¢) Ceder a terceiro uma parte ou a totalidade do crédito; ou

d) Transmitir a terceiro a sua posicao contratual.

2 — Sem prejuizo do disposto nas alineas b), c¢) e d) do numero anterior, a
instituicao de crédito pode:

a) Fazer uso de procedimentos cautelares adequados a assegurar a



efectividade do seu direito de crédito;

b) Ceder créditos para efeitos de titularizacio; ou

¢) Ceder créditos ou transmitir a sua posicao contratual a outra
instituicao de crédito.

3 — Caso a instituicao de crédito ceda o crédito ou transmita a sua posicio
contratual nos termos previstos na alinea ¢) do numero anterior, a
instituicao de crédito cessionaria esta obrigada a prosseguir com o
PERSI, retomando este procedimento na fase em que 0 mesmo se
encontrava a data da cessiao do crédito ou da transmissao da posicao
contratual.

4 — Antes de decorrido o prazo de 15 dias a contar da comunicacio da
extin¢cio do PERSI, a instituicio de crédito esta impedida de praticar os
actos previstos nos numeros anteriores, no caso de contratos previstos na
alinea a) do n° 1 do artigo 2°, e em que a extin¢do do referido
procedimento tenha por fundamento a alinea c) do n° 1 ou as alineas c), f)
e g) do n’ 2 todas do artigo anterior.”

Ora, da conjugacio dos normativos disciplinadores do regime em apreco
resulta que, reunidos os pressupostos da aplica¢do do DL 227/2012, de 25
de Outubro, a integracio do cliente bancario no PERSI é obrigatoria.
De igual modo, deve também ter-se por verdadeiro que a falta de
integracio no PERSI, verificados que estivessem os pressupostos para
tanto, impede também que a instituicio de crédito intente acciao judicial
com vista a satisfacdo do seu crédito, porque antes de o poder fazer tem
de cumprir aquela obrigaciao que lhe ¢ imposta de tentativa extrajudicial
de regularizacio do incumprimento, ou seja, aquela integracio surge
como uma condicio prévia ao accionamento judicial.

Assim tem concluido a doutrina e a jurisprudéncia dos tribunais
superiores, de que é exemplo o ac. da RE de 6.10.2016, relator Tomé de
Carvalho, processo n° 4956/14.8TS8ENT-A.E1, disponivel in www.dgsi.pt.
Havendo a obrigacio legal de abertura do PERSI apés o incumprimento
do devedor e previamente a instauracio da execucido para cobranca do
crédito, coloca-se a questio de saber que vicio constitui a instauracio da
execucio sem o cumprimento daquele requisito legal prévio, o qual nem
sequer ¢é sanavel no Ambito da ac¢ao judicial (execu¢ao), conforme
emerge com clareza e contundéncia da propria letra da lei (vg. art.° 18°
do Decreto-Lei 227/2012).

A resposta tem sido dada de forma unianime: o cumprimento prévio dos
deveres impostos pelo regime do PERSI constitui um pressuposto
especifico da ac¢ao executiva cuja auséncia se traduz numa excepcao
dilatoria inominada de conhecimento oficioso que conduz a absolvicao da
instancia.

Nesse sentido, podemos ver os acs. da RP de 9.05.2019, processo n°
21609/18.0T8PRT-A.P1, Judite Pires, de 09.01.2019, processo n°
8207/14.7T8PRT-B.P1, Filipe Caroco, de 14.1.2020, processo n°
4097/14.8TBMTS.P1, Ana Lucinda Cabral, de 07.03.2022, processo n°
121/20.3T8VLG-A.P1, Miguel Baldaia Morais, de 07.02.2022, processo n°
1091/20.3TSOVR-A.P1, Ana Paula Amorim e de 15.06.2022, relator
Aristides Rodrigues de Almeida; os acs. da RE de 6.10.2016, processo n°



4956/14.8TSENT-A.E1, Tomé de Carvalho e de 28.06.2018, processo n°
2791/17.0T8STB-C.E1, Mata Ribeiro; da RL de 13.10.2020, processo n°
15367/17.3T8SNT-A.L1-7, Maria da Conceicao Saavedra e de 7.05.2020,
processo n° 2282/15.4TS8ALM-A.L1-6, Adeodato Brotas; e do STJ de
13.04.2021, processo n° 1311/19.7TSENT-B.E1.S1, Graca Amaral, de
09.12.2021, processo n° 4734/18.5T8MAI-A.P1.S1, Ferreira Lopes e de
16.11.2021, processo n° 21827/17.9T8SNT-A.L1.L1.S, Clara Sottomayor,
todos in www.dgsi.pt).

Entendida a falta de integracio do cliente bancario no PERSI como uma
excepcio dilatoria inominada de conhecimento oficioso, é aplicavel o
regime decorrente dos art.’s 576°, n°s 1 e 2 e 578° do NCPC.

Com efeito, nos termos do art.° 578° do NCPC o tribunal deve conhecer
oficiosamente das excepcoes dilatorias, salvo da incompeténcia absoluta
decorrente da violacao de pacto privativo de jurisdicio ou da pretericao
de tribunal arbitral voluntario e da incompeténcia relativa nos casos nao
abrangidos pelo disposto no art.” 104°. E esta regra ¢ valida também para
0 processo executivo, por for¢a do comando previsto no art.’ 551°, n° 1, do
NCPC.

E, assim sendo, a sua invocacio nao esta sujeita a preclusiao decorrente do
decurso integral do prazo para deduzir embargos de executado, tal como
resulta da ressalva prevista no art.’ 573° n° 2, in fine do NCPC, para
além do que o conhecimento de excep¢oes dilatorias pode sempre ter
lugar até ao primeiro acto de transmissao dos bens penhorados — cfr.
art.’s 726°, n° 2, b) e 734° do NCPC.

Com efeito, atento o disposto no n° 2 do art.’ 573° do NCPC, a lei preve
expressamente excepcoes a concentraciio da defesa, designadamente a
apresentacio de meios de defesa de que o tribunal possa conhecer
oficiosamente, como sucede com quase todas as excepcoes dilatorias (art.’
578° do NCPC) e com grande parte das excep¢des peremptorias (art.’
579° do NCPC), ou seja, quando estamos perante a apelidada defesa
oficiosa (vide, Paulo Pimenta in Processo Civil Declarativo, 2014, p. 177;
Ferreira de Almeida in Direito Processual Civil, 2* edi¢ao, p. 159-160;
Lebre de Freitas, Isabel Alexandre in Codigo de Processo Civil Anotado,
vol. 2.°, 3* dicao, p. 566).

Ou seja, ¢é licito ao demandado apresentar depois da contestacio
(oposicao, impugnaciio) os meios de defesa de que o tribunal pode
conhecer oficiosamente. Pois podendo e devendo o tribunal conhecer
oficiosamente de factos constitutivos de excep¢oes (cfr. art.” 608°, n° 2, do
NCPC), nao faria sentido que tais questoes nio pudessem ser invocadas
pelo demandado em momento posterior ao termo do prazo para a
contestacao/impugnacao (vide, Jorge Pais do Amaral in Direito
Processual Civil, 13" edicao, p. 241).

Veja-se ainda, neste sentido, 0 ac. da RE de 28.06.2018, relator Mata
Ribeiro, ja acima citado: “Por isso, havemos de concluir estarmos perante
uma excecao dilatoria inominada - pretericdo de sujeicao do devedor ao
PERSI - de conhecimento oficioso, e como tal a sua invocacio pela parte,
ou a sua apreciacio oficiosa, esta subtraida ao prazo concedido para
apresentacio da defesa, regendo, por isso, a ultima parte do n.’ 2 do art°®
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573° que descarta a aplicacao do principio da preclusao. Efetivamente o
regime das excecoes dilatorias, quer elas sejam nominadas ou
inominadas, no que respeita ao seu conhecimento oficioso so tem as
excecoes indicadas expressamente na lei, conforme decorre do disposto no
art’ 578° do CPC, sendo, por tal, na generalidade, de conhecimento
oficioso. [...].”.

Em idéntico sentido pronunciaram-se igualmente os acs. da RE de
8.03.2018, relatora Conceicao Ferreira, processo n° 2267/15.0T8ENT-
A.E1, de 16.05.2019, relator José Manuel Barata, processo n°
4474/16.9TSENT-A.E1, de 31.01.2019 e de 21.05.2010, relator Tomé de
Carvalho, processos n° 832/17.0T8SMMN-A.E1 e n° 715/16.1TSENT-B.E1;
da RP de 9.05.2019, relatora Judite Pires, processo n° 21609/18.0T8PRT-
A.P1; e ac. da RG de 14.01.2020, relatora Ana Lucinda, processo n.’
4097/14.8TBMTS.P1.

Ou seja, o que é do conhecimento oficioso do tribunal nio carece de
iniciativa das partes para poder ser conhecido, pelo que, por maioria de
razio, nada impedia que a embargante, ora recorrida tomasse essa
iniciativa impulsionando o tribunal a exercer o seu dever de conhecer;
sendo que, nem o facto do executado se ter abstido de deduzir oposicio, a
impedia de suscitar a questio.

Verifica-se, pois, que, ao contrario do defendido pela recorrente, podia e
devia o tribunal de 1? instancia ter apreciado a verificacdo da excep¢ao
dilatéria inominada em referéncia no Ambito da oposicao a execucio
deduzida pelo conjuge do executado/mutuario, mesmo que o executado/
mutuario nao tenha deduzido embargos de executado.

*

3.2.2. Isto posto, importa afrontar a questio de saber se, no caso, nao
estao preenchidos os pressupostos para considerar verificada uma
situacdo abrangida pelo campo de aplicacio do regime instituido pelo
Decreto-Lei n® 227/2012, de 25.10, mormente, por se ter de considerar que
os contratos foram resolvidos.

E de salientar que, também neste particular, a recorrente nio impugnou a
decisdo da matéria de facto dada como provada e ndo provada,
limitando-se a defender, ainda que de forma dubia, que os contratos se
devem ter por resolvidos, invocando o artigo 16° do Documento
Complementar anexo a escritura publica do contrato de compra e venda
celebrado com o executado que prevé que a credora tem direito de
considerar o empréstimo vencido se a parte devedora deixar de cumprir
algumas das obrigacdes resultantes deste contrato e o disposto no art.°
781°, do CC; que nao cabia a conjuge do executado invocar a falta de
interpelacio admonitoria executado; e que sempre se deveria ter
considerado ter existido tal interpelacdo com a citacdo para a accio
executiva.

Apreciando.

O art.’ 1°, do diploma em aprec¢o anuncia desde logo, que o diploma
estabelece os principios e as regras a observar pelas instituicoes de crédito
no acompanhamento e gestao de situacoes de risco de incumprimento e
na regularizacio extrajudicial das situacoes de incumprimento das



obrigacoes de reembolso do capital ou de pagamento de juros
remuneratorios por parte dos clientes bancarios, referentes aos contratos
de crédito mencionados no n° 1 do artigo seguintes.

Por sua vez, decorre do estatuido no art.’ 2°, n.’ 1, a) e b) do referido
Decreto-Lei n° 227/2012, no que diz respeito ao ambito de aplicacido deste
diploma, que este incide sobre os contratos de crédito celebrados com
clientes bancarios para a aquisicdo, construcio e realizacio de obras em
habitacio propria permanente, secundaria ou para arrendamento e
contratos de crédito garantidos por hipoteca sobre bem imovel.

Nos art.’s 12° a 21° do mencionado Decreto-Lei encontra-se regulado o
procedimento extrajudicial de regularizacio de situacoes de
incumprimento — PERSI — cabendo as instituicoes de crédito a sua
implementacio relativamente a clientes bancarios que se encontrem em
mora no cumprimento de obrigacoes decorrentes de contratos de crédito.
A aplicacio da lei do tempo deste procedimento encontra-se prevista no
art.’ 39° do referido Decreto-Lei nos seguintes termos:

“1 - Sdo automaticamente integrados no PERSI e sujeitos as disposi¢coes
do presente diploma os clientes bancarios que, a data de entrada em vigor
do presente diploma, se encontrem em mora relativamente ao
cumprimento de obrigacées decorrentes de contratos de crédito que
permanec¢am em vigor, desde que o vencimento das obrigacdes em causa
tenha ocorrido ha mais de 30 dias.

2 - Nas situacoes referidas no niumero anterior, a instituicao de crédito
deve, nos 15 dias subsequentes a entrada em vigor do presente diploma,
informar os clientes bancarios da sua integracio no PERSI, nos termos
previstos no n.’ 4 do artigo 14.°

3 - Os clientes bancarios que, a data de entrada em vigor do presente
diploma, se encontrem em mora quanto ao cumprimento de obrigacoes
decorrentes de contratos de crédito ha menos de 31 dias sdo integrados no
PERSI nos termos previstos no n.° 1 do artigo 14.°.”.

Quanto ao inicio do procedimento, estabelece-se no n° 1 do art.’ 14° que,
“Im]antendo-se o incumprimento das obrigacoes decorrentes do contrato
de crédito, o cliente bancario ¢ obrigatoriamente integrado no PERSI
entre o 31.° dia e 0 60.° dia subsequentes a data de vencimento da
obrigacdo em causa”, estando ainda a instituicio de crédito obrigada a
iniciar o PERSI, nos termos do n.’ 2 do mesmo artigo, sempre que: “a) O
cliente bancario se encontre em mora relativamente ao cumprimento das
obrigacdes decorrentes do contrato de crédito e solicite, através de
comunicacio em suporte duradouro, a sua integracio no PERSI (...); b)
O cliente bancario que alertou para o risco de incumprimento das
obrigacoes decorrentes do contrato de crédito entre em mora,(...).”.
Estabelece-se ainda no n° 4 do art.’ 14° que, “[n]o prazo maximo de cinco
dias apés a ocorréncia dos eventos previstos no presente artigo, a
instituicao de crédito deve informar o cliente bancario da sua integrac¢ao
no PERSI, através de comunica¢io em suporte duradouro”, e no art.” 17°,
n’ 3, que “[a] instituicao de crédito informa o cliente bancario, através de
comunicacio em suporte duradouro, da extincao do PERSI, descrevendo
o fundamento legal para essa extincao e as razées pelas quais considera



inviavel a manutencio deste procedimento.”.

A aplicacao de tal regime tem, pois, como pressuposto, além da
manutencio da situacio de mora no cumprimento das obrigacoes
contratuais, a vigéncia do contrato de mutuo.

Neste sentido, veja-se 0 ac. do STJ, de 19.02.2019 (proc. n.°
144/13.9TCFUN-A.L1.S1, disponivel em www.dgsi.pt), onde se concluiu
que: «I- A exigéncia de integracio dos clientes bancarios, em situacio de
mora ha mais de um ano, a data da entrada em vigor do DL n.° 227/2012,
de 25-10, no regime de regularizacio (PERSI) ali estabelecido, depende,
nos termos do respectivo art. 39.°, da vigéncia dos contratos de crédito — o
que nio ocorre se estes entretanto ja tiverem sido objecto de resolucio
com fundamento no incumprimento.».

Ora, sendo a questao da manutenc¢io da situacido de mora no
cumprimento das obrigacées contratais e a vigéncia dos contratos de
miutuo um pressuposto da exigéncia de integracao dos clientes no PERSI,
tal questao nao deixa de estar integrada no conhecimento da dita
“excepc¢io da falta de integracio do executado/mutuario no PERSI” que,
como vimos ¢ de conhecimento oficioso.

E, assim sendo, ndo tem razao a recorrente, desde logo, quando afirma
que a embargante, ora recorrida, nao podia alegar a falta de envio/
recepc¢io de cartas de interpelacdo do executado, alegadamente remetidas
pela exequente com vista a resolucio dos contratos de mituo.

Por outro lado, nio tem razao a recorrente quando alega que os contratos
tém que se considerar resolvidos.

«Efectivamente a resolucio do contrato “consiste na destruicao da
relacio contratual, validamente constituida, operada por um acto
posterior de vontade de um dos contraentes, que pretende fazer regressar
as partes a situacio em que elas se encontrariam se o contrato nao tivesse
sido celebrado” (Antunes Varela, Das Obrigacdes em Geral, Vol, I, pag.
238).» - vide, ac. RG 12.03.2020, processo n° 1278/17.6TSGMR-B.G1,
disponivel in www.dgsi.pt.

E, nesse aspecto, é inegavel que a resolucio deve operar apenas por meio
de declaracao unilateral, recepticia, do credor (art.’ 436°, do CC).

Nao opera, assim, automaticamente (ope legis), pelo que se torna
indispensavel uma declaracio de vontade da mutuante, comunicando aos
mutuarios a resolucido do contrato, conforme tem sido entendimento
firme da doutrina e jurisprudéncia.

Acresce que a resolu¢do nio se confunde com a perda do beneficio do
prazo prevista no art.° 781°, do CC (ver, ac. RP de 29.04.2022, relator
Anizabel Sousa Pereira, disponivel in www.dgsi.pt), nio se justificando
aqui trazer a colacio este normativo ou sequer a jurisprudéncia que
discute a necessidade de interpelacdo para tornar a obrigacio exigivel.
Ora, no caso, tendo em consideracao os factos apurados e nao apurados
(foi expressamente dado como nao provado o envio e a recep¢ao das
missivas juntas aos autos pela recorrente), tem de se considerar que os
contratos niao se encontravam resolvidos ou extintos a data em que o
executado deveria ter sido integrado no PERSI, de acordo com o disposto
no art.° 39° ou no art.® 14°, n° 1, do Decreto-Lei n® 222/2012, de 25.10 -
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consoante o incumprimento tenha ocorrido antes ou depois da entrada
em vigor do referido diploma -, por inexistir a correspondente declaraciao
de vontade da mutuante.

*

3.2.3. Verificando-se que, no caso, o banco cedente estava obrigado a dar
inicio ao PERSI, sob pena de nao poder demandar judicialmente o cliente
devedor em mora, vejamos se, no caso, resulta demonstrado o
incumprimento de tal obrigacio de integracio do executado/mutuario no
PERSI.

O recurso a tal procedimento, como vimos, ¢ de aplicacao obrigatoria
quando o cliente bancario (consumidor) incorre numa situacio de mora
ou de incumprimento de obrigacoes resultantes de contratos de crédito,
nos moldes consignados pelos seus art.°s 2°, n° 1, e 14°, n° 1, do DL n°
227/2012, de 25.10; constitui condi¢cao prévia de admissibilidade a
instauracio de ac¢do pela qual a instituicdo bancaria peticiona o
pagamento da divida ou mesmo declaracio de insolvéncia de clientes
bancarios que entraram em incumprimento do contrato de mituo, e
sendo a ac¢do intentada com pretericio daquela obrigacao, estar-se-a
perante uma excepcio dilatoria inominada, a qual ¢é insuprivel e de
conhecimento oficioso, acarretando a absolvicdo da instancia dos
executados.

Deixando os devedores/consumidores, de pagar as prestagoes do crédito,
entrando em mora, cabe a instituicao de crédito/credora, contacta-los
para negociar solucoes de pagamento para a regularizacio extrajudicial
de situacoes de incumprimento de contratos de crédito, beneficiando
aqueles no procedimento extrajudicial de regularizacao de situacoes de
incumprimento de direitos e de garantias, consagrados para facilitar a
obtencdo de um acordo com as instituicoes de crédito na regularizacao de
situacoes de incumprimento, evitando o recurso aos tribunais.

Caindo o caso no ambito de aplicacao do referido diploma, bem resulta o
dever para o exequente de integrar o contrato em PERSI e para o fazer
tem a sua intencao e declaracio de ser levada ao conhecimento do cliente/
devedor.

E, assim, a0 exequente que cabe o 6nus de alegar e provar a existéncia, o
envio e a recepc¢ao pelo devedor das comunicacdes exigidas no Ambito do
PERSI. Vide, ac. da RP de 7.02.2022, proc. 1091/20.3T8OVR-A.P1, in
www.dgsi.pt.

No caso, cabendo a prova da comunicacio ao exequente, nao logrou o
mesmo realiza-la. Com efeito, foi dado como nao provado o envio e a
recepcio das comunicac¢oes juntas aos autos pelo exequente.

E nao se diga que a mera juncio de tais comunicagoes - cartas simples -
faria presumir que as mesmas foram enviadas e recepcionadas, como
pretende a recorrente.

Na verdade, e como esclarecidamente decidiu o STJ, “I - A comunicacao
de integraciao no PERSI, bem como a de extin¢cio do mesmo, constituem
condicao de admissibilidade da ac¢ao (declarativa ou executiva),
consubstanciando a sua falta uma excepc¢io dilatoria insuprivel, de
conhecimento oficioso, que determina a extin¢io da instancia (art. 576.°,



n.° 2, do CPC). II-Tais comunicacoes tém de lhe ser feitas em suporte
duradouro, ou seja, a sua representacio através de um instrumento que
possibilite a sua reproducio integral e inalterada, e, portanto,
reconduzivel a nocio de documento constante do art. 362.°do CC. I1I -
Tratam-se de declaracdes recepticias, constituindo 6nus da exequente
demonstrar a sua existéncia, o seu envio e a respectiva recepcao pela
executada. IV - A simples juncio aos autos das cartas de comunicacio e a
alegacao de que foram enviadas a executada, ndo constituem, por si so,
prova do envio e recepcio das mesmas pela executada...” (cfr. ac. do STJ
de 13.04.2021, processo n° 1311/19.7TS8ENT-B.E1.S1, in www.dgsi.pt).

A omissdo de integracio em PERSI configura uma inobservéncia dos
principios e finalidades que presidiram a consagracio do regime legal e
do procedimento em apreco, inviabilizando a possibilidade de obter a
regularizacdo do incumprimento verificado, o que, para além de ser do
interesse das partes, é de interesse publico, por afastar dos tribunais
situacoes que o legislador entendeu nao deverem chegar, sem mais, aquela
tutela — vide, ac. RP de 8.06.2022, relatora Eugénia Cunha, disponivel in
www.dgsi.pt.

Neste conspecto, nao verificada a condicao de admissibilidade da accao,
vedada esta a possibilidade de cobranca coerciva.

Estando a exequente obrigada a submeter a alegada divida do executado,
vencida e nao paga, ao regime do PERSI e impondo-se-lhe o desencadear
de tal regime, com notificacdo dos devedores, constitui a sua
inobservancia, impedimento a instauracio de accao, pelo que, instaurada
esta, nao pode a mesma prosseguir, procedendo a excepcao dilatoria
decorrente do regime plasmado no art.” 18°, n° 1 al. b) do DL n° 227/2012,
de 25.10.

*

3.2.4. Atendendo a improcedéncia do recurso, fica naturalmente
prejudicada a apreciacdo da ampliacdo do objecto do recurso requerida
pela recorrida.

*

Ante todo o exposto, impode-se confirmar na integra a decisio sob recurso.
As custas do recurso sio integralmente da responsabilidade da recorrente
atento o seu decaimento (art.’ 527°, n’s 1 e 2, do NCPC).

*

SUMARIO (art.° 663°, n° 7 do NCPC)

1. O cumprimento prévio dos deveres impostos pelo regime do PERSI
constitui um pressuposto especifico da ac¢do executiva cuja auséncia se
traduz numa excepgdo dilatoria inominada de conhecimento oficioso que
conduz a absolvicdo da instancia.

I1. E como tal a sua invocagdo pela parte, ou a sua apreciacdo oficiosa, estd
subtraida ao prazo concedido para apresentagao da defesa, regendo, por
isso, a ultima parte do n° 2 do art.” 573°, do NCPC que descarta a aplicagcio
do principio da preclusdo.

II1. O procedimento de integracdo do executado em PERSI para existir, ser
valido e eficaz, tem de ser iniciado e efectivamente levado ao conhecimento
do devedor, pelo que faltando a prova do envio e da recepg¢io das



comunicagoes, verifica-se a aludida excep¢do dilatoria insuprivel.

*

IV. Decisao

Pelo exposto, acordam os Juizes desta Relacio em julgar improcedente a
apelacao, confirmando-se a decisao recorrida.

Custas pela recorrente.

Lisboa, 15.12.2022

Carla Maria da Silva Sousa Oliveira
Ana Paula Nunes Duarte Olivenca
Rui Manuel Pinheiro Oliveira



