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UNANIMIDADE
S
N

APELACAO
PROCEDENTE

- O disposto na alinea a) do n° 1 do artigo 20° do DL 133/2009 de
2 de Junho, corresponde a uma unica condicio que é a de a perda
do beneficio de prazo ou a resolucio do contrato e que se verifica,
independentemente da outra condicio referida na alinea b) do
citado n° 1, quando exista o ndo pagamento de duas prestacoes
sucessivas, e que o montante dessas duas prestacdes sucessivas
seja superior a 10% do montante total do crédito a que o contrato
em causa respeite.

- E valida a clausula expressa na alinea b) da Clausula 7° das
Condic¢oes Gerais do contrato celebrado entre recorrente e
recorrido, ou seja de que o nao pagamento de trés ou mais
prestacdes sucessivas, independentemente do montante total que
elas representem em relacao ao crédito concedido, feita que seja a
comunicacio a que alude a alinea b) do n° 1 do referido artigo 20°
do D-L 133/2009, de 2 de Junho, implica a perda do beneficio de
prazo e a resolucao do contrato.

(sumario elaborado pelo relator)

Acordam no Tribunal da Relagdo de Lisboa
I- RELATORIO

Banco ... intentou acc¢iao especial para cumprimento de obrigacoes
pecuniarias emergentes de contrato contra P..., pedindo a
condenacio deste a pagar ao autor a quantia de € 10.320,48,
acrescida de € 560,07 de juros vencidos até 18 de Junho de 2014 ¢
de € 22,40 de imposto de selo sobre os juros vencidos e ainda os
juros que sobre a dita quantia de € 10.320,48 se vencerem, a taxa
anual de 12,078% desde 19 de Junho de 2014 até integral
pagamento, bem como o imposto de selo que, a referida taxa de
4%, sobre estes juros recair.

Em sintese, alegou que o autor, sendo uma instituicio de crédito,
no exercicio da sua actividade comercial, por contrato constante
de titulo particular datado 28.11.2013, concedeu ao réu crédito
directo, sob a forma de um contrato de mutuo, tendo-lhe assim
emprestado, com vista ao pagamento de débitos anteriores, a
importancia de € 6.815,89. Aquela importincia acrescia juros a
taxa nominal inicial de 7,999% ao ano, indexada a Euribor a 90
dias, devendo a importancia do empréstimo e os juros referidos,
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bem como a comissao de gestio, o imposto de selo de abertura de
crédito e o prémio do seguro de vida, serem pagos, nos termos
acordados, em 120 prestacdes, mensais e sucessivas, com
vencimento, a primeira, em 5 de Janeiro de 2014 e as seguintes
nos dias 5 dos meses subsequentes, sem prejuizo de o nimero de
prestacdes poder ser superior ou inferior em funcio do acréscimo
ou decréscimo da taxa de juro inicialmente acordada em func¢io
da variacao da taxa Euribor, conforme expressamente consta da
parte final da alinea b) da clausula 4 das condic¢des gerais do
contrato.

A importancia de cada uma das referidas prestacoes deveria ser
paga mediante transferéncias bancarias a efectuar, aquando do
vencimento de cada uma das referidas prestacoes, para a conta
bancaria, logo indicada pelo autor. Conforme expressamente
acordado, a falta de pagamento de trés ou mais prestacoes
sucessivas na data do respectivo vencimento implicava o
vencimento imediato de todas as demais prestacoes, tendo estas o
valor constante do contrato, ou seja o valor de € 85,54 cada.

Autor e réu expressamente acordaram, conforme consta da
Clausula 7% alinea b) das Condi¢oes Gerais do referido contrato,
que “Em caso de nao pagamento de trés ou mais prestacoes
sucessivas o Banco ... podera considerar vencidas todas as
restantes prestacoes incluindo nelas juros remuneratorios e
demais encargos incorporados no montante de cada prestaciao
mencionada nas Condi¢oes Especificas.”

Atenta as actualiza¢des da Euribor, a taxa de juro foi alterada
para 8,05% no periodo de 01/10/2013 a 31/12/2013 e para 8,078%
no periodo de 01/01/2014 a 31/03/2014.

Mais foi acordado entre o autor e o réu que, em caso de mora
sobre o0 montante em débito, a titulo de clausula penal, acrescia
uma indemnizac¢io correspondente a taxa de juro contratual
ajustada — 8,078% - acrescida de 4 pontos percentuais, ou seja,
um juro a taxa anual de 12,078%.

Atentas as actualiza¢oes da taxa Euribor o prazo do contrato foi
alargado de 120 para 121 prestacoes, sendo o valor da 121" e
ultima de € 55,68.

O réu, das prestacoes referidas, nao pagou a 1° prestacao e
seguintes, vencida a primeira em 5 de Janeiro de 2014.

O autor dirigiu ao réu carta datada de 8 de Maio de 2014,
concedendo-lhe o prazo suplementar de 20 dias para pagar as
cinco prestacoes entao em atraso, vencidas respectivamente em
05/01/2014, 05/02/2014, 05/03/2014, 05/04/2014 ¢ 05/05/2014,
acrescidas dos juros de mora e comissio de gestao no valor total



de € 511,72, comunicando-lhe a perda do beneficio do prazo
contratual.

O réu nao procedeu ao pagamento no prazo que lhe foi
concedido.

O réu, citado pessoal e regularmente, nio contestou, tendo sido
declarados confessados os factos alegados pelo autor, nos termos
do disposto no artigo 567° n°1 NCPC.

Foi proferida SENTENCA que julgou a accio improcedente e
absolveu o réu do pedido.

Nao se conformando com a sentenca, dela recorrera o autor,
tendo formulado as seguintes CONCLUSOES:

1* - Face a norma insita no artigo 9° do Cadigo Civil, deve e tem
de entender-se que o disposto na alinea a) do n° 1 do artigo 20° do
DL 133/2009 de 2 de Junho, corresponde a uma unica condicao,
condiciio essa que € a de a perda do beneficio de prazo ou a
resolucao do contrato, expressas no corpo do n° 1 do citado
artigo, condicao que se verifica, independentemente da outra
condicio referida na alinea b) do citado n° 1, quando exista o nao
pagamento de duas prestacoes sucessivas, e que 0 montante
dessas duas prestacoes sucessivas seja superior a 10% do
montante total do crédito a que o contrato em causa respeite.

2% - Impoe-se assim entender e considerar como perfeitamente
valida a clausula expressa na alinea b) da Clausula 7 das
Condic¢oes Gerais do contrato em causa, celebrado entre
recorrente e recorrido aos 28 de Novembro de 2013, ou seja de
que o nio pagamento de trés ou mais prestacoes sucessivas,
independentemente do montante total que elas representem em
relacio ao crédito concedido, feita que seja a comunicacido a que
alude a alinea b) do n° 1 do referido artigo 20° do dito Decreto-
Lei 133/2009, de 2 de Junho, implica a perda do beneficio de
prazo e a resolucao do contrato.

3? - Consequentemente, deve entender-se, deve considerar-se que
a sentenca recorrida interpretou e aplicou erradamente o
disposto na alinea a) do n° 1 do artigo 20° do citado Decreto-Lei
1334/2009, face a matéria de facto dada como provada nos autos,
bem como igualmente errou ao considerar nao aplicavel o que
consta da clausula 7* alinea b) das Condicoes Gerais do contrato
em causa e, portanto,

4" - Deve o presente recurso ser julgado procedente por provado
e, assim, revogar-se a sentenca recorrida, e substituir-se a mesma
por acordiao que julgue a accio totalmente procedente provada.

Nao houve contra-alegacoes.



Dispensados os vistos, cumpre decidir.
IT - FUNDAMENTACAO
A) Fundamentacao de facto

A matéria de facto a considerar é a que resulta do relatorio que
antecede.

B) Fundamentacao de direito

A questao colocada pelo recorrente e que este tribunal deve
decidir, nos termos dos artigos 663° n° 2, 608° n° 2, 635° n° 4 e
639°n°s 1 e 2 do novo Cadigo de Processo Civil, aprovado pela
Lei n° 41/2013, de 26 de Junho, em vigor desde 1 de Setembro de
2013, consiste em saber se a sentenca interpretou e aplicou
erradamente o disposto na alinea a) do n° 1 do artigo 20° do
Decreto-Lei 1334/2009, de 2 de Junho, e ainda se errou ao
considerar nao aplicavel o que consta da Clausula 7% alinea b) das
Condicoes Gerais do contrato.

Cumpre decidir.

A sentenca entendeu que, dado o fim de protecciao contido no
artigo 20° do DL 133/2009, de 2 de Junho e a sua natureza
imperativa, € nula a disposicdo contratual em contrario constante
da clausula 7% alinea b) das Condic¢oes Gerais.

Entre as partes foi celebrado um contrato de crédito ao
consumidor, que se rege pelo DL 133/2009, de 2 de Junho, que
transpoe para a ordem juridica interna a directiva n° 2008/48/
CE, do Parlamento e do Conselho, de 23 de Abril, relativa a
contratos de crédito aos consumidores.

No preambulo do referido diploma refere-se que “na linha do
disposto nos artigos 934° a 936° do Codigo Civil, estabelecem-se
novas regras aplicaveis ao incumprimento do consumidor no
pagamento de prestacoes, impedindo-se que, de imediato, o
credor possa invocar a perda do beneficio do prazo ou a
resoluciao do contrato”.

Esta linha de orientacio vem expressamente consagrada no
artigo 20° (ndo cumprimento do contrato de crédito pelo
consumidor) que preceitua no n° 1 o seguinte:

“1- Em caso de incumprimento do contrato de crédito pelo
consumidor, o credor so pode invocar a perda do beneficio de
prazo ou a resoluciao do contrato se, cumulativamente, ocorrerem
as circunstancias seguintes:

a) A falta de pagamento de duas prestacoes sucessivas que exceda
10% do montante total do crédito”.



b) Ter o credor, sem sucesso, concedido ao consumidor um prazo
suplementar minimo de 15 dias para proceder ao pagamento das
prestacdes em atraso, acrescidas da eventual indemnizacio
devida, com a expressa adverténcia dos efeitos da perda do
beneficio do prazo ou da resolucdo do contrato.

A clausula 7?, alinea b) das Condicoes Gerais do contrato em
causa, dispoe:

“Em caso de nio pagamento de trés ou mais prestacdes sucessivas
o B... podera considerar vencidas todas as demais prestacoes,
incluindo nelas juros remuneratdrios e demais encargos
incorporados no montante de cada prestacio mencionadas nas
Condicoes Especificas, como expressamente fica acordado, desde
que por escrito em simples carta dirigida ao (s) Mutuario (s) para
a(s) morada(s) constante (s) do contrato lhes conceda um prazo
suplementar de quinze dias de calendario para proceder (em) ao
pagamento das prestacoes em atraso acrescidas da indemnizacgio
devida pela mora, com expressa adverténcia de que tal falta de
pagamento neste novo prazo suplementar implica o dito
vencimento por perda do beneficio do prazo”.

No caso dos autos vem provado que o autor concedeu ao réu um
empreéstimo no montante de € 6.815,89 a ser pago em 120
prestacoes, mensais e sucessivas, com vencimento, a primeira, em
5 de Janeiro de 2014 e as seguintes nos dias 5 dos meses
subsequentes. Mais se provou que o réu nao pagou qualquer
prestacio, pelo que o autor dirigiu ao réu carta datada de 8 de
Maio de 2014, concedendo-lhe o prazo suplementar de 20 dias
para pagar as cinco prestacoes entio em atraso, vencidas
respectivamente em 05/01/2014, 05/02/2014, 05/03/2014,
05/04/2014 e 05/05/2014, acrescidas dos juros de mora e comissio
de gestao no valor total de € 511,72, comunicando-lhe a perda do
beneficio do prazo contratual.

O réu nao procedeu ao pagamento no prazo que lhe foi
concedido.

Importa, antes de mais, saber se a clausula 7" alinea b) das
Condicoes Gerais viola a norma imperativa contida no
mencionado artigo 20°, mais especificamente a alinea a) do seu n°
1.

Entendeu a sentenca que se verificou a mencionada violacio,
pois, pese embora o credor tenha respeitado a previsao da alinea
b) do n°1, do artigo 20° DL 133/2009, de 2 de Junho, enviando
carta ao devedor para pagamento de 5 prestacdes, vencidas, o
certo é que, tais prestacoes, no total, nao perfazem valor superior
a 10% do montante do crédito.



Com efeito, o valor das prestacoes em falta perfaz, naquela data,
427,70 euros, sendo o montante do crédito de 6.815,89 euros.

Ha que interpretar ao disposto no artigo 20° do DL 133/20009.

No que respeita a interpretacio da lei, o artigo 9° do Codigo Civil
preceitua no seu n° 1 o seguinte: “A interpretacio nao deve
cingir-se a letra da lei, mas reconstituir a partir dos textos o
pensamento legislativo, tendo sobretudo em conta a unidade do
sistema juridico, as circunstincias em que a lei foi elaborada e as
condicoes especificas do tempo em que ¢ aplicada”.

A interpretacio literal, enquanto modalidade de interpretaciao
cingida ao texto, desconsidera outros elementos interpretativos
relevantes. Embora o texto tenha uma dupla funcio de ponto de
partida e de limite da interpretacio, deve ser sempre utilizado
conjuntamente com o elemento logico, para que seja testada a
coeréncia do significado literal com os valores fundamentais do
ordenamento juridico e com os objectivos prosseguidos pelo
legislador com a norma em causa.

O elemento gramatical ou o texto da lei é apenas o ponto de
partida da interpretacio, dependendo a fixacio do sentido com
que o texto deve valer de um conjunto de elementos
interpretativos — historico, sistematico e teleoldgico — que se
referem a conjuntura em que a lei foi elaborada (elemento
historico), a unidade do sistema juridico (elemento sistematico) e
aos objectivos visados pelo legislador com a solu¢io que
consagrou (elemento racional ou teleologico).

O Cadigo Civil, ao remeter no art® 9° n°1 para as “condicdes
especificas do tempo em que ¢é aplicada” aderiu ao actualismo,
considerando que ¢ legitimo ao intérprete ter em conta a evolucio
sécio-economica verificada entre o momento da sua elaboracao e
o momento da sua aplicacio, transpondo para o condicionalismo
actual o juizo de valor feito pelo legislador na norma a
interpretar e ajustando o significado da norma a evolucao
entretanto sofridaj1].

Com efeito, o legislador teve em vista, no artigo 20° do DL
133/2009, primordialmente, garantir que o credor sé pode
invocar a perda do beneficio de prazo ou a resolucio do contrato
se ocorrerem as circunstancias cumulativas das alineas a) e b) do
seu n’® 1.

A alinea a) nao contém duas condi¢des cumulativas mas apenas
uma” falta de pagamento de duas prestacdes sucessivas que
exceda 10% do montante total do crédito”.

Compreende-se que assim seja, isto ¢, que seja dada proteccio ao
consumidor que deixe de pagar duas prestacdes sucessivas que
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exceda 10% do montante total do crédito, mas ja nio se justifica
que subsista a mesma proteccio relativamente aquele consumidor
que deixe de pagar mais do que duas prestacoes sucessivas,
qualquer que seja 0 montante dessas prestacoes nio pagas. Este
consumidor relapso, reincidente, ndo merece aquela protec¢ao
quanto a perda do beneficio do prazo e a resolucio do contrato.

Foi 0 que aconteceu no caso dos autos, em que nao foi paga
qualquer prestacao. A data da instauracio da accio mostravam-
se vencidas e nio pagas cinco prestacoes sucessivas e,
posteriormente, mais nenhuma prestacao foi paga.

O facto de essas cinco prestacdes sucessivas nao representarem
mais do que 10% do montante total do crédito concedido, nio
significa que nio tivesse havido perda do beneficio do prazo ou a
possibilidade da resolu¢ao do contrato, face a comunicacio que o
autor fez ao réu por carta de 08 de Maio de 2014, concedendo-lhe
o prazo suplementar de 20 dias para pagar as cinco prestagoes
entdo em atraso, vencidas respectivamente em 05/01/2014,
05/02/2014, 05/03/2014, 05/04/2014 e 05/05/2014, acrescidas dos
juros de mora e comissio de gestiao no valor total de € 511,72,
comunicando-lhe a perda do beneficio do prazo contratual.

Se 0 montante das prestacoes em divida sé exceder 10% do
montante total do crédito quando se vencer, por exemplo, a 5%, 16
ou 24" prestacio, devera o credor aguardar o final dessas
prestacoes para poder invoca a perda do beneficio do prazo e a
resolucéo do contrato? K evidente que nio, pois tal significaria
uma forte penalizacio do credor para ver reconhecido
judicialmente o seu crédito e constituiria um injusto beneficio
para o devedor relapso e pouco escrupuloso.

Nao € essa, como ja deixamos disto, a ratio do artigo 20° do DL
133/2009.

Assim, € valida a Clausula 7% alinea b) das Condic¢oes Gerais do
contrato em causa.

SINTESE CONCLUSIVA

- O disposto na alinea a) do n° 1 do artigo 20° do DL 133/2009 de
2 de Junho, corresponde a uma unica condi¢io que é a de a perda
do beneficio de prazo ou a resoluciao do contrato e que se verifica,
independentemente da outra condicio referida na alinea b) do
citado n° 1, quando exista o0 ndo pagamento de duas prestagoes
sucessivas, e que 0 montante dessas duas prestacoes sucessivas
seja superior a 10% do montante total do crédito a que o contrato
em causa respeite.

- £ valida a clausula expressa na alinea b) da Clausula 7* das
Condicoes Gerais do contrato celebrado entre recorrente e



recorrido, ou seja de que o nao pagamento de trés ou mais
prestacoes sucessivas, independentemente do montante total que
elas representem em relacdo ao crédito concedido, feita que seja a
comunicacio a que alude a alinea b) do n° 1 do referido artigo 20°
do D-L 133/2009, de 2 de Junho, implica a perda do beneficio de
prazo e a resolucao do contrato.

III - DECISAO

Atento o exposto, julgando-se totalmente procedente a apelagio,
revoga-se a sentenga recorrida e condena-se o réu, ora recorrido, a
pagar ao autor, ora recorrente, 0os montantes constantes do pedido
formulado na peticao inicial.

Custas pelo apelado.
Lisboa, 21/05/2015
Ilidio Sacarrao Martins
Teresa Prazeres Pais
Isoleta de Almeida Costa

[1] Cfr Ac. STJ de 30.09.2014, Processo n°
844/09.8TVLSB.L1.S1.
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