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I-Numa relacio especial de consumo, perante o incumprimento
definitivo do contrato de compra e venda do veiculo automovel
por parte do vendedor, extinguindo-se as obrigacdes do
comprador perante aquele, opera outrossim a extinciao do
contrato de mutuo que lhe estava associado, sendo indevido e
abusivo o preenchimento da livranca entregue em branco - nela
apondo os montantes pretensamente em divida - que suporia,
diferentemente, a sua plena vigéncia e validade.

II-A circunstancia do contrato de mutuo ter sido sugerido pelo
vendedor que trata directamente com o comprador das
formalidades documentais necessarias — sujeitas a ulterior
aprovacio pela financiadora — s6 pode mesmo compreender-se
num contexto de combinac¢do prévia entre a financiadora e
vendedora que facilita e potencia a consumacio das vendas,
suprindo as eventuais dificuldades economicas ou o esforco
financeiro dos interessados, motivando-o - quigd irresistivelmente
- a obter o carro e a contrair a divida associada.

ITI-Nao se nos afigura razoavel, coerente e curial, atenta a
finalidade especifica e primeira que o Decreto-lei n°® 359/91, de 21
de Setembro, prossegue, no sentido imperativo da intensificacio e
do reforgo dos direitos do consumidor nos contratos de crédito,
interpretar a expressiao “exclusivamente”insito no artigo 12°,n°2
alinea a), de modo a inviabilizar, na pratica e sistematicamente, a
possibilidade do comprador opor ao financiador a excep¢ao de
nio cumprimento do contrato, deixando-o completamente
indefeso relativamente a obrigacao do pagamento integral do
mutuo, numa situacio em que se torna flagrante o
incumprimento definitivo do contrato de compra e venda a ele
intrinsecamente ligado e que foi a sua causa exclusiva.

IV-0 conceito de exclusividade que se exige no artigo 12°,n° 2 ,
alinea a) do Decreto-lei n° 359/91, de 21 de Setembro, tem a ver
com a afectacao do crédito a concreta transmissiao do bem
vendido ao consumidor e ndo com a circunstancia de os
interessados em obter crédito para a aquisicio dessas viaturas,
serem canalizados para uma tnica financiadora, em
exclusividade, o que, para além de escapar em absoluto ao
conhecimento do consumidor (a quem nao diz minimamente


https://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/Por+Ano?OpenView
https://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/Por+Ano?OpenView

Decisdo Texto Parcial:
Decisdo Texto Integral:

respeito), nio reveste significado relevante no Ambito do
incumprimento do contrato de aliena¢io concretizado.

(Sumario elaborado pelo Relator)

Acordam os Juizes do Tribunal da Rela¢ao de Lisboa.
I-RELATORIO:

Deduziram Vitor F.S.B. e Maria Margarida C.J.B., por apenso a
execuciao para pagamento de quantia certa, sob a forma comum,
que lhes foi movida por .... ... INSTITUICAO FINANCEIRA DE
CREDITO, S.A., a presente oposicio a execucio e a penhora.

Essencialmente alegaram:

Em 19 de Dezembro de 2007, a exequente e os opoentes
celebraram o contrato de crédito n.” 138614, no ambito do qual —
e apenas nesse ambito — os Opoentes subscreveram e entregaram
em branco a Exequente a Livranca ora dada a execu¢ao, com o
numero 500076278070524602.

O crédito financiado por esse contrato destinava-se a aquisicao
do veiculo automodvel de marca Peugeot 307 CC 1.6 Dynamique,
com a matricula ...-...-XV.

Nos termos das Condicoes Gerais daquele contrato, as partes
acordaram, irrevogavelmente, na reserva de propriedade do
veiculo a favor da exequente.

Para pagamento das despesas com os registos do veiculo a favor
do primeiro opoente e da reserva de propriedade a favor da
Exequente, foi incluida no crédito concedido aos Opoentes a
quantia de € 150,00.

Sucede, porém, que a exequente nio procedeu aos registos do
veiculo para o primeiro opoente, nem da reserva de propriedade
para si propria, e nio entregou aos opoentes os documentos, em
particular o Documento Unico Automdvel, apos efectuados esses
registos e com os devidos averbamentos.

O Documento Unico Automovel é titulo imprescindivel para o uso
e circulacao do veiculo.

Até final de Outubro de 2008 foram entregues ao primeiro
opoente, mensalmente, documentos intitulados “Declaragdo de
Circulag¢do”, com os quais circulou com a viatura até essa data.

Tais documentos foram-lhe entregues por Ricardo Nelson Pereira
do Nascimento, proprietario do stand “Espago 1976 — Comércio



de Automoveis, Unipessoal, Lda.”, conforme consta do contrato
atras referido.

Porém, a partir do inicio de Outubro de 2008, esse stand
encerrou, nunca mais conseguindo os opoentes contactar o seu
responsavel até esta data.

A partir dessa altura, por absoluta falta de documentos, ficaram
os opoentes impossibilitados de usar o veiculo, com ele circular e
dele se servir.

Vieram entio os opoentes a saber que o veiculo automovel que
“adquiriram” era propriedade de Z. Burguer Hamburgaria, Lda.,
e estava em reserva de propriedade a favor de Banco Santander
Consumer, S.A.

Os opoentes enviaram entido a exequente uma carta, na qual, apos
invocarem a motivacio respectiva, requerem que ela lhes
entregue os documentos de registo da viatura no prazo de oito
dias e comunicam que procedem, no caso de tal nao se verificar, a
declaraciao da nulidade e do termo do contrato.

A exequente nao efectuou os registos do veiculo, nio entregou aos
opoentes qualquer documento do veiculo, nem respondeu a
interpelacio dos mesmos. Ficaram, assim, os opoentes totalmente
impossibilitados de usar, utilizar e circular com o veiculo a partir
de Outubro de 2008.

De facto, foi vendido aos opoentes um bem que nao pertencia ao
stand vendedor, e a Exequente comprometeu-se a proceder ao
registo da propriedade do mesmo bem quando ele ja tinha igual
registo a favor de outra entidade.

A venda de bens alheios ¢ nula (art. 892.° do Codigo Civil), assim
como ¢ nulo o contrato de crédito celebrado em directa
articulacio com o de compra e venda. Com efeito, validade e
eficacia do contrato de compra e venda e do contrato de crédito
sao interdependentes, as vicissitudes de um repercutem-se no
outro, tém tratamento unitario — é esse o regime que resulta do
Dec. Lei n.° 359/91, de 21 de Setembro.

A exequente tinha a obrigacio de proceder ao registo de
propriedade do veiculo a seu favor, cabendo-lhe certificar-se da
condicdo do mesmo, o que deveria ter feito de forma directa e
simples, através dos documentos do veiculo. Se o nio fez, agiu de
forma ligeira, mesmo leviana, e manifesta negligéncia (se é que
nio tera mesmo agido com culpa).

Certo é que 0 ndo cumprimento desses deveres basicos
prejudicaram em muito os opoentes, ja que a sua decisiao de



negocio assentou em elevada monta na idoneidade que,
pensavam, a exequente, enquanto entidade financiadora, lhes
oferecia. Esses prejuizos ascendem a quantia de € 3.073,50, paga
pelos opoentes a exequente referente as prestacoes entre
Fevereiro e Novembro de 2008, bem como a outros valores que
ainda hoje nio ¢é possivel calcular.

E essa confianca s6 nao funcionou porque a exequente, como se
disse, ndo cumpriu as suas obrigac¢des basicas prévias necessarias
ao registo da reserva de propriedade — que ela propria exigiu aos
opoentes. Por forca desse incumprimento das obrigacoes
assumidas pela exequente, os opoentes nunca puderam usar e ter
a propriedade do veiculo.

Para se tornarem proprietarios da viatura dos autos, os opoentes
pagaram ao Banco Santander Consumer, SA, o seu valor, e hoje
sao plenos proprietarios da mesma, apos a terem pago ao seu
verdadeiro dono.

Os opoentes concluem pela procedéncia da oposi¢cao, com as
legais consequéncias, entre elas a devolucio aos opoentes da
quantia de € 3.073,50 que pagaram a exequente e das quantias
penhoradas.

A exequente contestou, alegando essencialmente:

Celebrou efectivamente com os opoentes o contrato de crédito a
que estes aludem, no Ambito do qual, e como garantia do
cumprimentos das obrigacées assumidas pelos opoentes, foi
preenchida em branco a livranca ora exequenda, bem como
assinado o respectivo termo de autorizacao de preenchimento.

Sustentou a exequente a validade do contrato de crédito, dada a
sua independéncia relativamente ao contrato de compra e venda,
pelo que a haver falta ou vicios na formacao da vontade
relativamente a este contrato os mesmos nao se repercutem no
crédito de crédito, tratando-se de contratos autéonomos.

Por outro lado, é verdade que a exequente pretendeu que toda a
documentacio relativa ao veiculo e respectiva declaragao de
compra e venda lhe fosse remetida para efeitos de registo da
reserva de propriedade.

Com efeito, a exequente comprometeu-se a realizar as operacoes
materiais de registo, tendo por base a documentacio que lhe
haveria de ser remetida pelo ponto de venda, com vista a ver
registada a reserva de propriedade a seu favor. A exequente nao
se comprometeu a extinguir a reserva de propriedade que existia
a favor do Banco Santander, facto que alias ignorava.



A escolha do veiculo, na situacio juridica em que se encontrava,
foi da exclusiva responsabilidade dos opoentes, assim como ¢ da
sua exclusiva responsabilidade qualquer acordo que, sobre o
caso, tenha feito com o revendedor, pelo que, a ter existido venda
de bem alheio a responsabilidade é do vendedor.

Acontece que os documentos que deveriam ter permitido a
exequente proceder as opera¢des materiais de registo da
propriedade em nome dos opoentes e da reserva de propriedade a
seu favor, nunca lhe foram entregues, nio lhe sendo imputavel tal
facto, até porque nunca se obrigou a obter tais documentos,
improcedendo, assim, a invocada nulidade do contrato de crédito.

Conclui pela improcedéncia da oposicao, devendo a execuciio
seguir os seus termos.

Procedeu-se ao saneamento dos autos conforme fls. 106 a 112.
Realizou-se audiéncia de julgamento.

Foi proferida sentenca que julgou a presente oposicao totalmente
improcedente e, em consequéncia, determinou o prosseguimento
da execu¢ao contra os opoentes/executados Vitor F.S.B. e Maria
Margarida C.J.B. (ctr. fls. 304 a 319).

Apresentaram os opoentes recurso desta decisiao, o qual foi
admitido como de apelacao ( cfr. fls. 363).

opoentes as seguintes conclusoes:

1°-Logo que souberam que o veiculo automdvel que adquiriram
era propriedade de Ritos Burger Hamburgaria e estava em
reserva de propriedade a favor de Banco Santander Consumer,
SA, os opoentes enviaram a exequente uma carta requerendo que
ela lhes entregasse os documentos de registo da viatura no prazo
de oito dias e que, no caso de tal nao se verificar, procederam a
declaracio de nulidade e do termo do contrato.

2?-Essa carta ¢ datada de Outubro de 2008, constitui o doc. 4
junto a PI, esta junta ao Processo (fls 16 a 19) e foi recebida em 5
de Novembro de 2008.

3%-A exequente ndo procedeu aos registos da aquisicao do veiculo
nem ao registo de reserva de propriedade a seu favor, nao
procedeu a entrega aos opoentes dos documentos referentes ao
veiculo, nao respondeu a interpelacio, e os opoentes ficaram
impossibilitados de utilizar o veiculo.

4°-Face a esse procedimento da exequente, nos termos da propria
carta dos opoentes, opera a revogacao do contrato a que eles
procederam - direito potestativo que exerceram com os
fundamentos ai invocados.



5%-Trata-se de matéria de relevancia extrema, uma vez que a
revogacao do contrato em S de Novembro de 2008 tem
consequéncias decisivas em todo o processo (desde logo nao
havendo o incumprimento do contrato invocado pela exequente,
porque ele ja tinha cessado).

6"-A douta sentenca ndo aborda nem analisa essa matéria quer na
sua parte discursiva quer na parte decisoria, assim incorrendo
nessa parte em omissao de pronuncia.

7*-Cometeu, assim, a nulidade prevista na alinea d) do n° 1 do
artigo 668" (actual art. 615°) do CPC.

8?-Os opoentes nao invocam qualquer nulidade da livranc¢a. O
que eles alegam e que foi dado um uso indevido a livranc¢a o que
directamente se prende com a supra invocada revogaciao do
contrato a que procederam.

9°-Apesar de, na parte expositiva, a douta sentenca recorrida
assinalar varios aspectos da relacao entre o contrato de compra e
venda e o de crédito, conclui que ndo pode ser imputado a
exequente qualquer incumprimento contratual - antes, diz, “tudo
parece indicar que as obrigagoes cujo incumprimento os opoentes
imputam a exequente foram antes assumidos pelo vendedor do
veiculo, razdo pela qual este foi emitindo as declaragoes de
circulacao”.

10°-Nao pode aceitar-se tal entendimento - sobretudo existindo,
como existe e a propria sentenca recorrida acolhe, a ja assinalada
interdependéncia entre ambos os contratos.

11*-A exequente exigiu aos Opoentes, 0 que consta do Numero 7.4
das Condig¢oes Gerais, irrevogavelmente a reserva de propriedade
do veiculo a seu favor. E comprometeu-se, como alias confessa
desde logo na sua contestacao (vide Artigos 36° e 37°), a realizar
as operacoes materiais de registo, tendo por base a documentacio
que lhe haveria de ser remetida pelo ponto de venda, com vista a
ver registada a reserva de propriedade a seu favor.

12°-Trata-se de uma obrigacio contratual, num contrato em que
figuram os opoentes, a exequente e também o stand vendedor do
veiculo. Ora, numa relacio triangular com as interdependéncias
entre o feixe de direitos e obrigacdes dos trés contratantes, nio
pode entender-se que o incumprimento pelo vendedor da
obrigacio de enviar a Exequente a documentac¢io necessaria a
efectivacio dos registos passe incolume face a esta e que as
respectivas consequéncias recaiam sobre os opoentes.
13*-Trata-se de procedimento basico cujo incumprimento pelo
vendedor consubstancia a falta de um elemento fundamental do
negocio. Eram os documentos do veiculo que teriam permitido
verificar qual a real situacio do veiculo, desde logo quanto a
propriedade do mesmo.

14”-Ao nao receber do vendedor essa documentacao, e
consequentemente ficar impossibilitada de efectivar o registo de
propriedade e da reserva de propriedade, impunha-se a



exequente, pelo menos, comunicar esse facto aos opoentes. Porém
nao o fez, abdicou do registo da propriedade do veiculo a seu
favor (uma obrigacido contratual que exigiu irrevogavelmente no
contrato e ficou consignada com a mesma natureza de irrevogavel
no proprio contrato), continuou alegremente como se nada de
anormal se tivesse passado a receber as prestacoes pagas pelos
opoentes.

15°-Trata-se de um comportamento inaceitavel, e esse
comportamento da exequente ao agir de forma ligeira, mesmo
leviana, quica culposa (vide Artigo 24° da PI), o responsavel pela
situacio a que se chegou.

16°-Se a exequente tivesse cumprido as obrigacoes que
contratualmente assumiu, na tal relacdo triangular entre
opoentes, exequente e vendedor, por certo o negdcio nao se teria
feito porque de imediato se tinha concluido que se tratava de um
bem alheio que o0 vendedor nao tinha legitimidade para vender.
Foi esse comportamento da exequente que impossibilitou os
opoentes de conhecerem a real situacio do veiculo quanto a sua
propriedade.

17°-Como e comummente sabido, portanto publico e notorio,
neste tipo de negdcio de viaturas com recurso a crédito tudo se
passa entre o vendedor e o comprador, entre o stand e o
adquirente do veiculo, os contratos sdo assinados nos stands, os
documentos pessoais sao pelo consumidor entregues ao vendedor,
e o vendedor que indica a financeira que concede o crédito e o
proprio contrato de credito e assinado pelo consumidor no stand
e por ele, vendedor, enviado para a financeira, juntamente com
todos os documentos, os pessoais e os do veiculo. Em suma, e o
vendedor do veiculo que faz todos os contactos com a financeira e
lhe envia os documentos necessarios a aprovaciao do crédito por
esta. Existe um acordo, um modus vivendi entre o vendedor e a
financeira, que o consumidor desconhece, que nao se compagina
com qualquer conclusio no sentido de que o contrato de
financiamento € s0 entre o consumidor e a financeira e o
vendedor e estranho ao mesmo. No caso em analise também
assim foi, tendo mesmo a exequente entregue directamente ao
vendedor a importiancia do empréstimo sem qualquer
intervencao/recebimento por parte dos opoentes como alias os
opoentes dizem nas suas cartas que constitui docs 4 e 5 juntos a
PI e a exequente tacitamente aceitou.

18*-Construir uma senten¢ca com base no contrario e esconder a
realidade e proferir uma decisio ao arrepio dessa mesma
realidade.

19°-Como também esta provado nos autos, os opoentes pagaram,
também nos termos do contrato, os servicos de registos a efectuar
pela exequente como ¢é possivel agora, apos ter recebido o
pagamento por registos que afinal nao fez, vir alijar
responsabilidades?



20"-Ainda quanto a este aspecto diz a exequente que nao se
comprometeu a extinguir a reserva de propriedade que existia a
favor do Banco Santander Consumer, SA, facto que alias
ignorava o que a douta sentenca recorrida de algum modo acolhe,
ao considerar que nao se provaram os factos que constavam dos
quesitos 6° a 9°.

21"-Reportam-se esses quesitos a matéria aditada em resultado de
reclamaciao da exequente e, no que ora importa, no quesito 7
perguntava-se se a exequente conhecia a reserva de propriedade
sobre o veiculo a favor do Banco Santander Consumer, SA.
Trata-se de matéria impossivel de provar por parte dos Opoentes,
que alias assumiria cariz criminal se existisse.

22%-Mas é 6bvio que os opoentes nao tém quaisquer meios para a
provar.

23"-Atente-se na razao de ciéncia que levou o Venerando Tribunal
a dar tais factos por nao provados “As respostas negativas aos
quesitos 6° a 9° resultam essencialmente do depoimento prestado
por Carlos J.J.G., responsavel pela recuperagao de crédito da
exequente, e que esclareceu que a exequente, quando procede as
operagoes de registo, o faz por mera cortesia aos seus clientes, ndo
havendo qualquer vinculacdo contratual dessa obrigacdo.
Confirmou que, relativamente ao caso em apreg¢o, ndo foram
recepcionados quaisquer documentos referentes ao veiculo objecto
do financiamento, razdo pela qual ndao procederam a qualquer
registo referente ao veiculo, tendo igualmente esclarecido que a
aprovagdo da concessdo de credito por parte da exequente tem por
base os documentos enviados pelo estabelecimento vendedor dos
veiculos, entre os quais os documentos do veiculo (sublinhados
Nnossos).

24"-Quanto a alegada mera cortesia no caso dos autos isso pura e
simplesmente e mentira; como demonstram os pontos 7.4 e 7.5 e
os artigos 36° e 37° da Contestacio trata-se de expressa e clara
vinculacio contratual.

25"-Quanto a segunda parte atras transcrita e sublinhada da
fundamentagao e 6bvio alias, nem se vé como poderia ser de
outra maneira que a aprovacio da concessiao do crédito tem que
ter por base os documentos enviados pelo estabelecimento
vendedor, entre os quais os documentos do veiculo.

26™-0 que a exequente aqui nao fez. Se o tivesse feito teria de
imediato verificado que nio poderia conceder o crédito, nio o
concederia, ter-se-ia evitado toda esta situacao.

27?-Nao fez o que lhe competia porque nao foi diligente, agiu de
forma ligeira e/ou leviana, o que se traduziu no incumprimento
contratual nessa parte em que se comprometeu a fazé-lo.
28*-Apos consideracoes sobre o caracter nio absoluto da nulidade
de venda de bens alheios (com recurso as previsoes dos artigos
893° e 539° e segs do Codigo Civil, aqui nlo aplicaveis), entende a
douta sentenca recorrida que “ndo se pode concluir que a



exequente tenha agido com negligéncia ou ma fé porque nao
resulta minimamente provado que a exequente sabia efectivamente
que o veiculo ndo estava registado a favor do vendedor”,
concluindo haver que atender apenas ao que consta da livranca
por nio ter resultado provada qualquer excep¢io relativa a
relacio material subjacente.

29"-Aceita-se que nido se provou saber a Exequente que o veiculo
nio estava registado a favor do vendedor nem a sua ma-fé (nem
isso alias se invocou).

30"-Mas resulta claramente provado que a exequente agiu com
grosseira negligéncia afirmada alias pelo seu responsavel pela
recuperacio de crédito da exequente ao conceder o crédito sem
ter na sua posse os documentos do veiculo. E isso, para além do
procedimento em si proprio, traduziu-se no caso em
incumprimento de uma obrigacio contratual.

31%-Foi s0 isso que possibilitou a venda pelo vendedor aos
Opoentes de um bem que nao lhe pertencia venda que, tal como o
contrato respectiva, e nula, sendo nulo também o contrato de
crédito outorgado na sua interdependéncia.

32%-Por outro lado, e nos termos ja alegados, os opoentes
procederam a revogac¢ao do contrato de crédito por carta de
Outubro de 2008 recebida pela exequente em 5 de Novembro de
2008, tendo até ai pago todas as prestacoes nas datas respectivas.
33"-Pelo que, por um lado, ha que apreciar e valorar essa
resolucio contratual e, por outro, ha que concluir que nao ha o
incumprimento contratual dos opoentes invocado na oposic¢ao,
porque o contrato ja tinha terminado antes, sendo abusivo o uso
dado a livranca ao transforma-la em titulo executivo na execu¢ao
de que estes autos constituem apenso.

34?-Ao decidir como decidiu violou a douta sentenca recorrida,
por errada interpretacio e aplicacio, o contrato de crédito
celebrado como os opoentes na sua interdependéncia com o
contrato de compra e venda, os art’s 879° e 872° do Codigo Civil,
bem como, na interpretacio que lhe conferiu, os preceitos legais
invocados na sentenca.

35"-A douta sentenca recorrida, ao julgar improcedente a
presente oposicao, esta no fundo a obrigar os opoentes a pagar o
veiculo duas vezes. Esta, no entender dos opoentes, nos autos bem
demonstrada a responsabilidade da Exequente pela compra por
eles de um veiculo que nio pertencia ao vendedor, venda de bem
alheio, de que resulta a sua nulidade.

36™-Ao basear-se apenas no caracter abstracto da livranca esta o
Tribunal a fazer mera justica formal e a ndo fazer a justica
material, substancial, desprezando o que resulta dos contratos
subjacentes a livranca dos quais resulta o complexo de direitos e
obrigacoes de todos eles opoentes, exequente e vendedor.
37°-Estao, no entender dos opoentes, a ser desrespeitados os
principios da administracio da Justica pelos Tribunais e do



direito e acesso a justica, em violacdo dos artigos 20° e 202° da
Constituicdo da Republica Portuguesa.

Termos em que, e com 0 mais de douto suprimento, deve ser
concedido provimento ao presente recurso e, em consequéncia,
anulada a douta sentenca e proferido douto acérdio a julgar
procedente a oposicio.

Contra-alegou a exequente pugnando pela improcedéncia do
recurso e pela manutencao da decisao recorrida.

II-FACTOS PROVADOS.

Foi dado como provado em 1* instancia :

1.A exequente é portadora de documento ao qual ¢ atribuida a
importancia de € 17.874,31 (dezassete mil oitocentos e setenta e
quatro euros e trinta e um céntimos), junto a fls. 4 dos autos de
execucio, tendo aposta a data de emissao de 11 de Setembro de
2009 e de vencimento 26 de Setembro de 2009, e o dizer “NO SEU
VENCIMENTO PAGAREI(EMOS) POR ESTA UNICA VIA DE
LIVRANCA A E.. RETAIL INSTITUICAO FINANCEIRA DE
CREDITO, S.A. OU A SUA ORDEM, A QUANTIA DE: dezassete
mil oitocentos e setenta e quatro euros e trinta e um céntimos) ”, no
qual constam no lugar destinado a assinatura do(s) subscritor(es)
duas assinaturas com o nome de Victor F.S.B. e de Maria
Margarida C.J.B., apostas pelos Opoentes [cfr. A) da matéria de
facto assente].

2.Em 19 de Dezembro de 2007, por Victor F.S.B. e Maria
Margarida C.J.B. e pela F... Retalil ....., foi assinado/subscrito um
documento, com o teor de fls. 81 que aqui se da por reproduzido,
destacando-se o seguinte teor:

“CONTRATO DE CREDITO

CONDICOES PARTICULARES

PARTES:

E.. Retail Instituicao Financeira de Crédito, S.A., com sede em
Algés na Avenida ......... — 2° matriculada na Conservatoria do
Registo Comercial de Cascais, sob o N.° ....... com o capital social
de 10.000.000 Euros, com o NIPC ............ , adiante designada

F..... Retail IFIC

VITOR ES.B.

SEDE/RESIDENCIA: AV ...... LISBOA 1700-337 LISBOA
CONTRIBUINTE/PESSOA COLECTIVA N......., ADIANTE
DESIGNADO POR CLIENTE

(2° TITULAR) MARIA MARGARIDA C.J.B. COM O
CONTRIBUINTE N.° ......

(...)




DESCRICAO DO BEM E CONDICOES DE FINANCIAMENTO:
1:

VEICULO MARCA PEUGEOT 307 CC 1.6 Dynamique
MATRICULA ...-....-XV

OUTRO(S) BENS OU SERVICOS CHASSIS N° 8280XV
REVENDEDOR ESPACO 1976 COM. DE AUTOMOYV. UNIP.
LDA.

2:

PRECO DE VENDA A CONTADO (+)A 20.500,00 Eur
IMPORTANCIA RECEBIDA NESTE ACTO (-)B 4.748,53 Eur
ENCARGOS DE CONTA DO COMPRADOR (+)C 150,00 Eur
IMPOSTO SOBRE O CREDITO (+)D 98,53 Eur

SISTEMA F... PROTECCAO BASE (+)E 421,78 Eur
MONTANTE PRINCIPAL QUE FICA EM DIVIDA = F = (A-
B+C+D+E) 16.421,78 Eur

TAXA ANUAL DE ENCARGOS EFECTIVA GLOBAL 11,51%
(+)G 5.707,42 Eur

TOTAL DO CREDITO PRINCIPAL E ENCARGOS = H =(F+G)
22.129,20 Eur

PRECO TOTAL DE VENDA A CREDITO = I = (A+C+D+E+G)
26.877,73 Eur

O total do crédito principal e encargos serd pago em prestacoes
mensais sucessivas e iguais de 307,35 Eur, com excepgdo da ultima,
que incluem 2,00 Eur de portes e despesas, vencendo-se a primeira
em 01-02-2008 por débito em conta no Banco CGD — CAIXA
GERAL DE DEPOSITOS.

(...)

GARANTIAS LIVRANCA.
DECLARACOES DO CLIENTE E DO 2° TITULAR:

Para efeitos de adesdo ao E.. Protecgdo, o Cliente titular declara ter
entre 18 e 65 anos (70 no caso de Proteccio Base) e estar a
desempenhar uma actividade profissional de pelo menos, 16 horas
semanais nos 12 meses, ndo prevendo a ocorréncia de qualquer
situacgdo de possivel desemprego (no caso de Protec¢cdo Completa).
Declara saber e aceitar que estio excluidas do dmbito do seguro de
vida todas as patologias diagnosticadas, pré-existentes a data de
adesdo a este contrato, e toda e qualquer patologia futura com
relacdo directa ou indirecta com as mesmas. Declara ainda, ter
tomado conhecimento das condi¢oes Gerais de Protec¢do que
subscreve, constantes deste contrato, e das respectivas exclusoes.
Declaro(amos) que os dados por mim (nds) inscritos na proposta de
crédito e constantes deste Contrato correspondem a verdade e que
autorizo(amos) a E.. Retail IFIC a obter todas as informagoes
relevantes para a andlise de crédito. Declaro(amos) igualmente ter
tomado conhecimento e aceite plenamente as Condicoes Gerais que



se encontram no verso deste documento e as presentes Condicoes
Particulares, que subscrevo(emos).
Cliente (Victor F. de S. B.) 366328 16/9/98 Lisboa
2° Titular (Maria Margarida C. J. B.) 2175854 6/12/07 Lisboa
(Assinatura(s) do(s) Cliente e 2° Titular (Conforme B.1.)
(...)
Algés, 19 de Dezembro de 2007 O abaixo assinado revendedor, ou
funcionario por ele autorizado, declara sob a sua responsabilidade
que verificou a identidade do cliente e eventuais garantes do
presente contrato e que estes
____(assinatura) __ procederam as assinaturas na sua presencga,
comprometendo-se
F... Retail IFIC. igualmente a entregar a viatura objecto do
contrato ao cliente.

(assinatura)
(Ass. e Carimbo).

CONTRATO DE CREDITO.

CONDICOES GERAIS.

Entre a E.. Retail Instituicdo Financeira de Crédito, S.A. (...),
adiante designada por FRI e o CLIENTE (...) é celebrado o
presente Contrato de Financiamento de aquisi¢cdo a Crédito
(“Contrato”) que se rege pelo previsto nestas “Condi¢coes Gerais” e
nas respectivas “Condigoes Particulares”.

1.-Financiamento.

A FRI entregou ao CLIENTE ou ao fornecedor do bem financiado,
a titulo de crédito ao consumo, a importincia indicada nas
“Condigoes Particulares” como o “Montante de Principal que fica
em divida”, que adiante se designara por “Financiamento”.

2.-Reembolso do Financiamento.

2.1.-0 Financiamento serd reembolsado pelo CLIENTE a FRI em
prestacoes sucessivas com a periodicidade e 0 montante previstos
nas “Condicoes Particulares” ou no “Plano de Pagamento” a elas
anexo e que delas faz parte integrante.

2.2.-As prestagoes de reembolso do Financiamento serdo efectuadas
por débito de conta aberta em nome do CLIENTE numa Instituicdo
de Crédito, para o que o CLIENTE subscreve, simultaneamente
com a assinatura deste Contrato, uma autorizacdo irrevogavel de
débito da sua conta bancaria identificada nas “Condicoes
Particulares”.

2.3.-As prestagoes de reembolso incluem, para além do capital
financiado, os juros do Financiamento, os impostos que se mostrem
devidos, os prémios de seguro previstos no n.° 10 destas “Condi¢coes
Gerais”, portes e despesas e servigos acessorios se contratados.

(...)



6.-Regime da Mora.

6.1.-0 ndo pagamento pontual de qualquer prestacdo do reembolso
do Financiamento na data do respectivo vencimento, por a referida
conta do CLIENTE ndo estar provisionada suficientemente ou ter
sido encerrada, pode determinar o imediato vencimento das
restantes prestacoes de reembolso.

6.2.-Sobre a totalidade da importincia em divida a FRI em
consequéncia do previsto no numero 6.1, vencer-se-do juros de
mora a taxa legal mais elevada em vigor ao tempo do
incumprimento, contados dia a dia no periodo que decorrer entre a
data de vencimento da prestacio que ocasionou a mora e a data do
pagamento.

7.-Garantias.

7.1.-Para garantia do bom e integral cumprimento das obrigacoes
emergentes do presente Contrato, 0 CLIENTE e o seu conjuge, se
casado, subscreve, nesta data a favor da FRI uma livrangca em
branco, que fica desde ja na posse da FRI, estando esta autorizada
a preenché-la no que as datas de emissdo e de vencimento, local de
pagamento e importancia dizg respeita, em caso de incumprimento e
com respeito pelos termos convencionados relativamente a este
ultimo neste Contrato.

7.2.-Ainda para garantia do bom e integral cumprimento das
obrigacoes emergentes deste Contrato o CLIENTE prestard a FRI,
se esta assim o tiver exigido, uma fian¢a bancdria ou outra
garantia, real ou pessoal, conforme indicado nas “Condigoes
Particulares”.

7.3.-No caso de ser a fianca a garantia prestada, o fiador constitui-
se principal pagador com renuncia ao beneficio da excussdo prévia.
7.4.-No caso de o bem financiado ser um veiculo automdovel ou
outro bem susceptivel de reserva de propriedade, 0 CLIENTE
acordou irrevogavelmente na reserva de propriedade, até que a FRI
se mostre integralmente reembolsada do Financiamento feito pelo
presente Contrato.

7.5.-0s encargos com a inscrig¢do no registo respectivo da reserva de
propriedade referida em 7.4, bem como os encargos com o seu
cancelamento, sao de conta do CLIENTE.

7.6.-Caso a garantia prestada pelo CLIENTE seja a hipoteca do
bem financiado todas as despesas com a sua constituigdo, registo e
cancelamento sdo de conta exclusiva do CLIENTE.

7.7.-E obrigacio do CLIENTE comunicar no prazo de 48 horas a
FRI, por escrito, quaisquer eventos anomalos relativos ao bem
financiado e que envolvam a diminui¢do do respectivo valor
comercial e de garantia designadamente destrui¢cao, roubo, penhora
judicial, arresto ou qualquer outra medida judicial de apreensao
preventiva.



8.-Resolucdo do Contrato.

8.1.-Sem prejuizo de outros casos legalmente previstos, a FRI
podera resolver o presente Contrato exigindo o pagamento de todas
as obrigacoes pecunidrias que se mostrem entdo em divida, quando
o CLIENTE ndo pagar pontualmente qualquer das prestacoes de
reembolso do Financiamento previstas nas “Condigoes
Particulares”.

8.2.-A FRI poderd, ainda, resolver, imediatamente este Contrato
com as consequéncias acima referidas, no caso de o CLIENTE
falecer ou vier a ser alvo de processo de faléncia, insolvéncia, ou de
qualquer outro processo pré-falimentar, ou o bem financiado for
objecto de penhora, arresto, ou de qualquer outra medida judicial
de apreensdo preventiva.

8.3.-A resolugdo do Contrato far-se-a por carta registada expedida
para a morada do CLIENTE indicada neste Contrato, ou outra que
venha por ele a ser indicada a FRI, por carta registada e produzira
efeitos no terceiro dia util seguinte ao da sua expedigao.
8.4.-Sempre que o CLIENTE incumpra com quaisquer obrigagoes
por ele assumidas neste Contrato terd também de indemnizar a FRI
em valor igual ao dos contributos concedido(s) na(s) companha(s)
promocional(ais) de que beneficiou aquando da celebracdo do
Contrato.

8.5.-Sdo da conta do CLIENTE todas as despesas de cobranca
ocasionadas pelo incumprimento ou com honordrios forenses e
despesas suportadas pela FRI para exercer judicialmente os seus
direitos, que as partes declaram ndo carecer de comprovacgdo até ao
montante global de EUR 750,00.

(...).” [cfr. B) da matéria de facto assente].

3.-A exequente nio procedeu aos registos da aquisicio do veiculo
com a matricula ...-...-XV, nem ao registo de reserva de
propriedade do mesmo [cfr. C) da matéria de facto assente].

4.-A exequente nao procedeu a entrega aos opoentes dos
documentos referentes ao veiculo com a matricula ...-...-XV [cfr.
D) da matéria de facto assente].

5.-Até final de Setembro de 2008 apenas foram, mensalmente,
entregues, por Ricardo N.P.N., aos opoentes, documentos
intitulados “declaracoes de circulacdo” |quesito 1.° da BI].

6.-Em data ndo concretamente apurada de 2008 o stand
explorado por “Espaco 1976 — Comércio de Automéveis,
Unipessoal, Lda.” encerrou, tornando-se impossivel contactar
com o0 seu responsavel [quesito 2.° da BI].



7.-Desde finais de Outubro de 2008 os opoentes ficaram
impossibilitados de usar o veiculo. [quesito 3.° da BI].

8.-O Banco Santander Consumer, S.A. tinha registada a seu favor
a aquisicao do veiculo referido em 3) [quesito 4.° da BI]|.

9.-Os opoentes pagaram ao Banco Santander Consumer, S.A. o
valor do veiculo referido em 3) [quesito 5.° da BI].

III-QUESTOES JURIDICAS ESSENCIAIS.

Sao as seguintes as questoes juridicas que importa dilucidar:
1-Alegada nulidade da sentenca ( alinea d) do n° 1 do artigo 668"
(actual art. 615°) do Codigo de Processo Civil).

2-Invocado uso indevido e abusivo da livranca exequenda.
Interpretacio do conceito de “exclusividade” insito no artigo 12°,
n° 2, alinea a) do Decreto-lei n° 359/91, de 21 de Setembro.

Passemos a sua andlise :
1-Alegada nulidade da sentenca ( alinea d) do n° 1 do artigo 668"
(actual art. 615°) do Codigo de Processo Civil).

Alegaram os apelantes a este proposito:

Logo que souberam que o veiculo automovel que adquiriram era
propriedade de Ritos Burger Hamburgaria e estava em reserva
de propriedade a favor de Banco Santander Consumer, SA,
enviaram a exequente uma carta requerendo que ela lhes
entregasse os documentos de registo da viatura no prazo de oito
dias e que, no caso de tal nao se verificar, procederam a
declaracio de nulidade e do termo do contrato.

A exequente nao procedeu aos registos da aquisicao do veiculo
nem ao registo de reserva de propriedade a seu favor, nao
procedeu a entrega aos opoentes dos documentos referentes ao
veiculo, nio respondeu a interpelacio, e os opoentes ficaram
impossibilitados de utilizar o veiculo.

Face a esse procedimento da exequente, nos termos da propria
carta dos opoentes, opera a revogacao do contrato a que eles
procederam - direito potestativo que exerceram com os
fundamentos ai invocados.

Trata-se de matéria de relevancia extrema, uma vez que a
revogacao do contrato em S de Novembro de 2008 tem
consequéncias decisivas em todo o processo (desde logo nao
havendo o incumprimento do contrato invocado pela exequente,
porque ele ja tinha cessado).

A douta sentenca nio aborda nem analisa essa matéria quer na



sua parte discursiva quer na parte decisoria, assim incorrendo
nessa parte em omissao de pronuncia.

Apreciando:

Embora a decisao recorrida nio se haja debrucado
especificamente sobre os concretos efeitos que os opoentes
retiram do envio da citada carta, o certo ¢ que, na logica do
raciocinio expendido pelo juiz a quo, tal circunstincia acaba por

“...cotejando o teor do contrato de crédito outorgado entre os
opoentes e a exequente, ndo se vislumbra que a exequente tenha
assumido, por via daquele contrato, tais obrigacoes (de registo de
aquisi¢cdo do veiculo, nem de registo da reserva do mesmo, e de
entrega dos documentos respectivos), sendo certo que os factos que
constavam dos quesitos 6° a 9° da base instrutéria ndo se provaram,
pelo que com base nestes fundamentos, ndo lhe pode ser imputado
qualquer incumprimento”.

Trata-se, no fundo, de matéria que se insere, em termos gerais, no
ambito da apreciacao juridica da causa, tendo ficado logicamente
prejudicada pela prevaléncia de outros fundamentos que
alicercaram a sentenca ora impugnada, e que poderio ser
naturalmente retomados e reanalisados aquando da discussao
travada em torno da decisdo do presente recurso.

Nao ha, por conseguinte, qualquer vicio de natureza formal na
sentenca proferida, a qual nio deve ser declarada nula, nos
termos da alinea d) do n° 1 do artigo 668° (actual art. 615°) do
Codigo de Processo Civil.

2—-Invocado uso indevido e abusivo da livran¢a exequenda.
Interpretacio do conceito de “exclusividade” insito no artigo 12°,
n° 2, alinea a) do Decreto-lei n° 359/91, de 21 de Setembro.

A questao essencial de que depende basicamente a sorte da
presente apelaciao prende-se com a afericdo da licitude (caracter
abusivo ou n2o) do preenchimento da livranca entregue em
branco a exequente, face as diversas vicissitudes ocorridas
durante o relacionamento negocial sub judice, sendo certo que nos
encontramos no ambito das rela¢cdoes imediatas entre sujeitos da
cadeia cambiaria, onde nao prevalecem nem relevam as
caracteristicas da autonomia e abstracc¢ao inerentes ao titulo de
crédito em referéncia.

Cumpre salientar, desde logo, que ao presente contrato de crédito
ao consumo, em funcio da data da respectiva celebracao, é
aplicavel o regime previsto no Decreto-lei n° 359/91, de 21 de
Setembro.



E ainda insofismavel a interligaciio e a indissocidvel dependéncia
funcional entre o contrato de compra e venda do veiculo
automovel escolhido e o contrato de mutuo celebrado
especialmente com vista a tal aquisicio, materialmente sugerido e
preparado, em funcio do prévio acordo firmado entre o
financiador e o alienante, no proprio stand de venda de viaturas
automovelis.

A celebracao de um tem directamente a ver com a do outro,
havendo sido apresentados ao consumidor/comprador pela
mesma entidade (a vendedora do veiculo automovel, no interior
do seu stand), num contexto negocial global e integrado, como se
os dois negocios se fundissem finalisticamente no fodo unico e
abrangente oferecido ao consumidor.

O consumidor interessado compra o carro desejado e,
simultaneamente, tem ao seu imediato dispor os meios
pecuniarios necessarios para fazer face ao significativo esforco
econémico a suportar, que passara a sé-lo em suaves prestagoes ao
longo do tempo, enquanto se delicia ja — ele e todos os seus - com
as fantasticas utilidades do veiculo que lhe foi passado para as
maos.

A este proposito, a decisio recorrida descreve com todo o rigor e
suficiéncia a natureza desse relacionamento, nada havendo a
acrescentar sobre essa tematica.

Nao assiste razio, portanto, a exequente quando alicerca a sua
contestacdo com base na pretensa independéncia e plena
autonomia entre o contrato de mituo e o contrato de compra e
venda do veiculo automavel.

Por outro lado, 0 que ora se discute tem a ver com a concreta
repercussio juridica, no regime do contrato de mituo, derivada
do facto do consumidor nio ter logrado obter, nem da vendedora,
nem da mutuante, os documentos que lhe permitiriam circular
legalmente, a titulo definitivo, com o veiculo, acontecendo que, a
partir de determinado momento, deixou mesmo de ter a
possibilidade objectiva de contactar a vendedora, que encerrou,
sem aviso, o seu estabelecimento comercial, desaparecendo para
parte incerta.

Yejamos:
Entendeu-se na decisio recorrida que:

“...apenas se provou que o Banco Santander Consumer, S.A., tinha
registado a seu favor a aquisicdo do veiculo objecto do contrato de
compra e venda, estando também provado que os opoentes pagaram
aquela entidade o valor do veiculo em causa. Sustentam os opoentes
que tal circunstancia acarreta a nulidade do contrato de compra e
venda, invalidade que se estende ao contrato de crédito firmado
com a exequente. Ora, ainda que se concluisse que o veiculo nao



pertencia efectivamente ao vendedor, ndo foi feita prova de que tal
circunstdncia era conhecida da exequente, pelo que ndao se pode
concluir que a exequente tenha agido com negligéncia ou com md-
fé. Isto é, nao resulta minimamente provado que a exequente sabia
efectivamente que o veiculo ndo estava registado a favor do
vendedor.

Como frisam Pires de Lima e Antunes Varela, a nulidade do
contrato de compra e venda de bens alheios apenas se refere as
relacoes entre comprador e vendedor (in Codigo Civil Anotado,
Volume 11, 3.“ Edicdo, pag. 189). Por outro lado, o registo ndo é
condicdo de validade da compra e venda, quer de imoveis, quer de
veiculos automaoveis, pois o efeito constitutivo ou translativo opera-
se por mero efeito do contrato. O registo tem uma eficdcia
meramente declarativa e ndo constitutiva, fazendo surgir uma
presuncao ilidivel de existéncia do direito nos exactos termos
definidos no registo (art. 7.° do Codigo do Registo Predial).

Desta forma, o facto do veiculo se encontrar registado a favor de
outra entidade que ndo o vendedor, ndo produz necessariamente a
nulidade do contrato de compra e venda, pois o registo ndo tem
efeito constitutivo. Pode ter acontecido, v.g., que o veiculo tenha
sido adquirido pelo vendedor através de acto ndo levado a registo.
Com efeito, ndo se exige nenhuma forma solene para a celebragdo
de contratos de compra e venda de veiculos automoveis. Alids,
sendo o registo automovel publico, ndo competiria aos opoentes,
nem que fosse por mera cautela, consultar o registo a fim de
saberem se o automovel que pretendiam adquirir estava
efectivamente registado a favor do vendedor, ou se sobre o mesmo
ndo impendia qualquer onus que restringisse a sua normal fruicdo:
Era a exequente, que nem interveio no contrato de compra e venda,
que competia apurar se o contrato estava ou ndo registado a favor
do vendedor?

Mas mesmo que assim ndo fosse, como ja se viu, ndo se provou que
entre o vendedor e a exequente existisse a relacdo de exclusividade
a que alude a alinea a) do n.” 2 do art. 12.° do D.L. n.” 359/91, pelo
que a eventual invalidade do contrato de compra e venda nunca
afectaria o contrato de crédito.

Nao resultando provada, pois, qualquer excepg¢do relativa a relagdo
material subjacente, ha que atender — como acima ja se deixou
expresso — ao que consta da livranga, o que importa que a presente
oposig¢ao seja julgada totalmente improcedente”.

N

Afigura-se-nos que a solucio juridica devera ser diversa da
encontrada em 1? instancia.

Resumidamente, os autos dao noticia da seguinte realidade:

Os opoentes dirigiram-se a um determinado stand para adquirir
uma viatura automovel. Em 19 de Dezembro de 2007, nessas
circunstincias, o negocio foi concluido. Simultaneamente, no



interior do stand, com a intervencio directa e pessoal do
vendedor junto do interessado, foi subscrita a documentacio,
destinada a ulterior aprovacio pela financiadora, configurando
uma proposta de contrato de mutuo a conceder pela ora
exequente, contendo a concreta e formal identificacdo do veiculo
em causa. Aprovado o crédito e entregue a viatura, opoentes
passaram a utiliza-la, comecando a pagar mensalmente a
financiadora as prestacées acordados no Ambito da restituicdo do
mutuo oneroso. Porém, e nio obstante as suas insisténcias, nunca
lhes foram entregues os respectivos documentos, mormente o
Documento Unico Automével. Durante o ano de 2008, o stand
encerrou e deixou de ser possivel contactar a vendedora. Por esse
facto, cessou a entrega dos documentos, de caracter provisorio,
designados “declaracdo de circulacdo. Os opoentes, por via desse
facto, deixaram de poder circular legalmente com a viatura.
Deram-se, depois, conta que a mesma encontrava-se registada em
nome de uma entidade terceira, com a reserva de propriedade
inscrita em nome de uma financiadora que nio a exequente. Em
Outubro de 2008, os opoentes enviaram uma missiva a ora
exequente, dando-lhe noticia desses factos e estabelecendo um
prazo para a entrega da documentacio necessaria para a
circulacdo, em termos legais, da viatura, sob pena de resolucio do
contrato de financiamento. A ora exequente considerou que nada
havia a fazer e, no pressuposto da plena e intocada vigéncia do
contrato, face ao nao pagamento das prestacoes que os opoentes a
partir de entdo deixaram de realizar, preencheu a livranca
entregue em branco com o montante no seu entender em divida e
deu-a a execucio.

Yejamos:

Uma das questoes decisivas para a sorte da lide prende-se com a
interpretacao do artigo 12°, n°s 1 e 2, alinea a), do Decreto-lei n°
359/91, de 21 de Setembro.

Pode ler-se nesse preceito:

“ 1-Se o crédito for concedido para financiar o pagamento de um
bem vendido por terceiro, a validade e eficdcia do contrato de
compra e venda depende da validade e eficacia do contrato de
crédito, sempre que exista qualquer tipo de colaboragdo entre o
credor e o vendedor na preparacdo ou na conclusao do contrato de
crédito.

2-0 consumidor pode demandar o credor em caso de
incumprimento ou de cumprimento defeituoso do contrato de
compra e venda por parte do vendedor desde que, ndo tendo obtido

cumulativamente as seguintes condi¢coes:
a)Existir entre o credor e o vendedor um acordo prévio por forga do




qual o crédito é concedido exclusivamente pelo mesmo credor aos
clientes do vendedor para a aquisi¢dao de bens fornecidos por este
ultimo”.

E sabida a divergéncia jurisprudencial quanto ao sentido e
alcance da expressao “exclusivamente” constante da norma em
analise.

Vide, sobre este ponto:

Acordao do Tribunal da Rela¢iao de Coimbra de 12 de Julho de
2011 (relator Pedro Martins), publicitado in www.jusnte.pt, onde
se considerou que os requisitos previstos no artigo 12°, n° 2, do
Decreto-lei n° 359/91, de 21 de Setembro, nao tém a ver com a
oponibilidade das excep¢oes do comprador, mas sim com a
questdo da responsabilidade subsididria do vendedor perante o
comprador (uma atribuicio adicional decorrente daquela norma,
dado que o comprador nio a teria se se estivesse perante uma
compra e venda a prestacdes). Mais se concluiu que o comprador
pode opor ao financiador o nio cumprimento pelo vendedor da
obrigacao de entrega de documentos, sempre que esta obrigaciao
esteja ligada por um nexo sinalagmatico com a obrigacao de
reembolso do financiamento. Este aresto contém abundantes
referéncias doutrinarias e jurisprudéncias a respeito desta
tematica.

Acordao do Tribunal da Relaciao do Porto de 2 de Marco de 2009
(relatora Anabela Luna de Carvalho), publicitado in
www.dgsi.pt, que refere que a tutela do consumidor intensamente
prosseguida pelas Directivas n°s 87/102/CEE, de 22 de Dezembro
de 1986, e 90/88/CEE, de 22 de Fevereiro de 1990, de que o
Decreto-lei n° 359/91, de 21 de Setembro, consistiu lei de
transposicao, nao pode ficar dependente das relacoes
estabelecidas entre fornecedores e as sociedades financeiras com
as quais celebraram os acordos relativos aos créditos por elas
concedidos, ndo sendo defensavel que a sociedade financeira ou o
fornecedor possam eximir-se aos ditames da referida lei pelo
facto de celebrarem um outro acordo com sociedades financeiras,
ou simplesmente, celebrando um, mas sem exclusividade.
Conclui-se no aresto que a exclusividade pressuposta na norma
em analise ndo se reportava ao quadro negocial estabelecido entre
a sociedade financeira e o fornecedor mas antes a vinculacio do
crédito a um determinado contrato de compra e venda.

Acérdio do Tribunal de Evora de 3 de Fevereiro de 2010 (relator
Tavares de Paiva), publicitado in www.jusnet.pt, que salientou, a
proposito da interpretaciao da alinea a) do n° 2 do artigo 12° do
Decreto-lei n° 359/91, de 21 de Setembro, que existe exclusividade
a que se refere o normativo sempre que, aquando da celebracio
do contrato de compra e venda relativo a aquisicio do bem, o
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vendedor se prontificou a tratar da obtenc¢ao do crédito e
informou que tinha um acordo com a entidade financeira, por via
do qual esta lhe asseguraria o crédito.

Acordao do Tribunal da Relagao de Lisboa de 17 de Marg¢o de
2015 (relator Carvalho Martins), publicitado in www.jusnet.pt,
perfilha o entendimento que o conceito de “exclusividade” insito
na disposicao legal existe sempre que aquando da celebracao do
contrato de compra e venda relativo a aquisicio do bem, o
vendedor se tenha prontificado a tratar da obtencao do crédito e
informado o consumidor de que tinha acordo com a financiadora,
por via do qual esta se asseguraria o crédito. Mas se considerou
que “ndo tendo o vendedor entregue a Ré a documentacdio
respeitante ao veiculo objecto do contrato de compra e venda, é
legitimo ao consumidor opor a entidade financiadora a excepg¢do do
incumprimento por parte do vendedor daquele contrato de compra e
venda, em nome da dependéncia dos contratos expressa no
referenciado artigo 12°”.

Acordao do Tribunal da Relacao de Guimaraes de 20 de
Setembro de 2007 (relator Gouveia Barros), publicado in
www.dgsi.pt, onde se conclui que o termo “exclusivamente”
constante da alinea a) do n° 2 do mencionado artigo, nada tem a
ver com 0 quadro de relacdes comerciais entre o mutuante e o
fornecedor, referenciando apenas a vincula¢ao do financiamento
a aquisicio de um bem determinado.

Acordao do Tribunal da Relac¢io de Lisboa de 23 de Fevereiro de
2006 (relator Sérgio Gouveia), publicado in www.dgsi.pt, onde se
escreveu: “embora se reconheca que o advérbio “exclusivamente”
constante da alinea a) do n° do artigo 12° do Decreto-lei n° 359/91,
de 21 de Setembro, numa interpretacdo literal, possa suscitar
algumas reservas (embora ndo se compreenda a sua razdo de ser...)
entendemos que a ratio e os fins da norma e do regime legal em que
se insere (trata-se, afinal, da defesa do consumidor...) justificam
plenamente, no caso em aprego, uma interpretagdo restritiva,
valorando-se, assim, de forma especial, os elementos sistemdtico e
teleologico (...) a entrega pelo banco do valor financiado foi feita
directamente pelo vendedor, no quadro das relacoes comerciais
entre ambos, numa actuacgdo previamente concertada, pelo que se
nos afigura razodvel que o risco corra por conta do financiador e
ndo pela parte mais desprotegida (e prejudicada) no negocio”.

Acordao do Tribunal da Relaciao do Porto de 31 de Maio de 2011
(relator F. Pinto de Almeida), publicitado in www.jusnet.pt, onde
se aludiu que “tem sido reconhecida a dificuldade do consumidor
em fazer prova da exclusividade, uma vez que, por norma, nao lhe
é dada qualquer informacgdo sobre a existéncia de uma tal relagcdo
entre o vendedor e o credor. Para obviar a essa dificuldade e
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reconduzir o requisito a sua finalidade de tutela do consumidor,
parte da jurisprudéncia (sobretudo das Relagoes) deslocou-o da
relacdo entre o fornecedor do bem para a vinculagdo do crédito a
um especifico contrato de compra e venda. Assim, a exclusividade
ndo diz respeito ao quadro negocial estabelecido entre o fornecedor
do bem e a instituicdo financeira, mas antes a adstri¢dao do crédito
que disponibiliza a satisfacdo das prestacoes a que o consumidor se
vinculou com a celebracdo do contrato anexo. A tese ndo tem sido
acolhida na jurisprudéncia do Supremo, apesar de se reconhecer
que so ela é compativel com a tutela do consumidor, a finalidade
essencial do diploma. (...) decorre da factualidade provada que foi
o vendedor quem informou os autores de que poderiam recorrer ao
crédito da recorrente, estando ja na posse do modelo do contrato de
crédito, que os autores assinaram, entregando naturalmente aquele
também os seus elementos de identificacdo. No stand o vendedor
tinha varios impressos de contratos da credora iguais ao que os
autores assinaram, ai colocados, com esse fim, por acordo entre o
vendedor e a credora. No stand existia publicidade da credora. (...
mesmo que se entenda que ndo deve ser adoptada a interpretagcio
restritiva acima apontada para o requisito da exclusividade, este
deve ter-se por verificado, no caso, tendo em conta a factualidade
provada, que o indicia com toda a probabilidade”.

Acordao do Tribunal da Rela¢iao do Porto de 14 de Marco de
2011 ( relator Abilio Costa), publicado in Colectanea de
Jurisprudéncia On-Line, onde se refere que “haverd essa
exclusividade sempre que o crédito concedido seja efectuado aos
clientes do vendedor ou fornecedor apenas para a aquisicdo dos
bens ou servigos deste e ndo para qualquer outra finalidade”.

Acordao do Tribunal da Rela¢iao de Coimbra de 22 de Janeiro de
2008 (relator Manuel Artur Dias), publicitado in www.jusnet.pt,
onde se concluiu que a niao entrega ao comprador do livrete e do
titulo de registo de propriedade do veiculo adquirido com a
quantia que lhe foi mutuada pelo credor, legitima-o a suspender o
pagamento das obrigacdes de reembolso do mutuo que aquele lhe
concedeu.

Recusando adoptar este entendimento perfilhado pelos acordaos
dos Tribunais das Relag¢oes, vide o acordao do Supremo Tribunal
de Justica de 14 de Janeiro de 2014 (relator Alves Velho),
publicado in www.dgsi.pt; o acordao do Supremo Tribunal de
Justica de 20 de Outubro de 2009 (relator Cardoso de
Albuquerque), publicado in www.dgsi.pt; o acordao do Supremo
Tribunal de Justica de 24 de Abril de 2007 (relator Nuno
Cameira), publicitado in www.jusnet.pt; acordao do Supremo
Tribunal de Justica de 20 de Marco de 2012 (relator Martins de
S.), publicado in www.dgsi.pt, contendo referéncias
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jurisprudenciais no mesmo sentido; o acordiao do Supremo
Tribunal de Justica de 26 de Setembro de 2013 (relatora Maria
dos Prazeres Beleza), publicitado in www.jusnet.pt.

Yejamos:

Nao se nos afigura razoavel, coerente e curial, atenta a finalidade
especifica e primeira que o Decreto-lei n° 359/91, de 21 de
Setembro, prossegue, no sentido, irreversivel e imperativo, da
intensificacao e do reforco dos direitos do consumidor nos
contratos de crédito, interpretar a expressao “exclusivamente”
insito no artigo 12°, n° 2 , alinea a), de modo a inviabilizar, na
pratica e sistematicamente, a possibilidade do comprador opor ao
financiador a excep¢io de nio cumprimento do contrato,
deixando-o completamente indefeso relativamente a obrigacio do
pagamento integral do mituo, numa situacio em que se torna
flagrante o incumprimento definitivo do contrato de compra e
venda a ele intrinsecamente ligado e que foi a sua causa exclusiva.
Na situacio sub judice, os ora opoentes tiveram o especial cuidado
de alertar a financiadora para a situacio anomala que estava a
ocorrer (falta de entrega dos documentos que os habilitassem a
circular com a viatura na via publica; registos de propriedade e
reserva de propriedade em nome de terceiros estranhos ao
negdcio; desaparecimento do vendedor).

Manifestaram, entio, o compreensivel proposito — no contexto da
invocacio da excep¢ao de nao cumprimento do contrato,
genericamente prevista no artigo 428° n° 1, do Codigo Civil - de
nio continuarem a proceder aos pagamentos respeitantes ao
contrato de mutuo enquanto a legal circulagio da viatura — ou
seja, acompanhada da documentacio regulamentar exigivel - nio
estivesse devidamente assegurada.

Note-se, a este respeito, que o contrato de mutuo foi sugerido pela
propria vendedora, no interior das suas instalacées comerciais,
com a documentacio para aquele financiamento concreto
preparada, detalhada e pronta, preenchida no local,
subentendendo-se, por conseguinte, uma prévia combinacio e
partilha de interesses comerciais entre a vendedora e a
financiadora, como ndo podia deixar de ser.

Nao consta dos autos que a financiadora se tenha importado
minimamente com a circunstancia dos mutuarios nao poderem
legalmente circular com a viatura, que tinham adquirido no stand
em que a primeira se fizera publicamente noticiar, continuando a
exigir do consumidor o integral reembolso das quantias
mutuadas.

E evidente que os opoentes s6 podem utilizar o veiculo automadvel


http://www.jusnet.pt/
http://www.jusnet.pt/
http://www.jusnet.pt/
http://www.jusnet.pt/
http://www.jusnet.pt/

na via publica se tiverem na sua posse a respectiva
documentacio, encontrando-se os vendedores especificamente
obrigados a entregarem-na, obrigacio acessoria do contrato de
compra e venda de veiculo automovel que nio cumpriram,
culposamente, nos termos gerais dos artigo 882° n°2 e 799° do
Codigo Civil.

(sobre a obrigacao da entrega da documentac¢ao do veiculo
vendido, vide acordao do Tribunal da Rela¢ao do Porto de 30 de
Maio de 2013 (relator Araujo de Barros); acordao do Tribunal da
Relaciao do Porto de 26 de Marco de 2007 (relator Rui Ferreira);
acordao do Tribunal da Relacao de Lisboa de 29 de Abril de 2014
(relator Manuel Marques), todos publicitados in www.jusnet.pt).

A nosso ver, o inequivoco incumprimento do contrato de compra
e venda, consistente na falta da entrega da documentacio legal
necessaria ao adquirente do veiculo, inviabilizando a utilizaciao
regular do mesmo na via publica, repercutir-se-a
necessariamente, no plano juridico, no contrato de mituo que foi
celebrado com vista ao financiamento daquele bem de consumo
especifico e que teve por base uma evidente e indesmentivel
actuacao concertada entre a financiadora e a vendedora.

A circunstancia do contrato de mituo ter sido sugerido pelo
vendedor que tratou directamente com o comprador das
formalidades documentais necessarias — sujeitas a ulterior
aprovacio pela financiadora — s6 pode mesmo compreender-se
num contexto de combinac¢do prévia entre a financiadora e
vendedora que facilita e potencia a consumacio das vendas,
suprindo as eventuais dificuldades economicas ou o esforco
financeiro dos interessados, motivando-o - quicd irresistivelmente
- a obter o carro e a contrair a divida associada.

Em contraponto, a interpretacio do artigo 12°, n° 2, alinea a), do
Decreto-lei n° 359/91, de 21 de Setembro, que faz relevar, neste
ambito, a exigéncia de que todos os clientes da vendedora,
interessados em obter crédito para a aquisicao dessas viaturas,
tenham que ser canalizados para uma tnica financiadora, em
exclusividade, para além de escapar em absoluto ao
conhecimento do consumidor (a quem nao diz minimamente
respeito), nio reveste significado relevante no ambito do
incumprimento do contrato de alienacdo concretizado.

E um pormenor sem nenhuma importancia.

Nao é pelo facto de o vendedor trabalhar com uma ou com duas
financiadoras, ou até mesmo s6 com uma mas sem lhe conceder
formalmente exclusividade, que a relacao negocial em apreco

deixa de ser o que é, do ponto de vista substantivo: uma relagao



triangular, intrinsecamente interdependente, revestindo a
natureza de relacio de consumo, em que o valor primordial a
tutelar é o do reforco e da proteccao efectiva dos direitos e
interesses do consumidor.

Pelo que se perfilha o entendimento que a exclusividade exigida
na norma so pode ter a ver com a afectacio do crédito a concreta
transmissdo do bem vendido ao consumidor.

De resto, o actual artigo 18°, n’s 2 e 3, do Decreto-lei n® 133/2009,
de 2 de Junho, que procedeu a revogacao do Decreto-lei n°
Decreto-lei n° 359/91, de 21 de Setembro, terminou — e muito bem
- com quaisquer duvidas e incertezas neste tocante, ao dispor: “4
invalidade ou a revogacgdo do contrato de compra e venda
repercute-se, na mesma medida, no contrato de crédito coligado” e
“No caso de incumprimento ou de desconformidade no
cumprimento de contrato de compra e venda ou de prestacdo de
servigos coligado com contrato de crédito, o consumidor que, apos
interpelagdo do vendedor, nao tenha obtido deste a satisfacio do
seu direito ao exacto cumprimento do contrato, pode interpelar o
credor para exercer qualquer uma das seguintes prestacoes: a) a
excepg¢do de ndo cumprimento do contrato; b) a reducgdao do
montante do crédito em montante igual ao da reducgdo do preco; c)
a resolucdo do contrato de crédito”.

(Sobre este ponto — a queda do elemento “exclusividade”,
enquanto principal entrave a aplicabilidade do artigo 12°, n° 2 —
vide F. Gravato de Morais, in “ Crédito aos Consumidores —
Anotacgdo ao Decreto-lei n® 133/2009”, pags. 88 a 91).

Ou seja, arrasou para todo o sempre a obtusa e inexplicavel
exigéncia que, assim interpretada, praticamente colocava o
consumidor comprador, em toda e qualquer circunstancia
relacionada com o incumprimento do contrato de compra e
venda, a mercé do exclusivo interesse comercial da financiadora e
sob o seu pesado jugo negocial, ainda que o negocio de alienagao -
que esteve verdadeiramente na base de tudo isto - nao lhe
trouxesse 0 menor beneficio, podendo tratar-se mesmo de uma
verdadeira fraude, de contornos de natureza criminal, como
parece acontecer in casu.

A financiadora — que havia previamente combinado com o
vendedor (o seu rosto e a sua voz na ocasiao) a estratégia de
intervenciao no mercado e que havia sido oportunamente avisada
da fraude cometida — manter-se-ia incélume e tranquila a exigir o
cumprimento das prestacdoes do mutuo, sem beneficio algum para
o incauto consumidor que continuaria a pagar tais montantes
mensalmente por coisa nenhuma.



Conclui-se, portanto, que numa relacio especial de consumo,
perante o incumprimento definitivo do contrato de compra e
venda do veiculo automadvel por parte do vendedor, extinguindo-
se as obrigacoes do comprador perante aquele, opera outrossim a
extin¢do do contrato de mituo que lhe estava associado, sendo
indevido e abusivo o preenchimento da livranca entregue em
branco - nela apondo os montantes pretensamente em divida -
que suporia, diferentemente, a sua plena vigéncia e validade.

(Sobre os efeitos do incumprimento do contrato de compra e
venda no contrato crédito ao consumo a ele associado, vide, entre
outros, o acordao do Supremo de Tribunal de Justica de S de
Dezembro de 2006 (relator S. Leite), publicado in Colectanea de
Jurisprudéncia/STJ, Ano XIV, tomo III, pags. 148 a 152 ; acérdao
do Tribunal da Relacao de Lisboa de 13 de Dezembro de 2007
(relatora Ana Luisa Geraldes), publicado in Colectanea de
Jurisprudéncia, Ano XXXII, tomo V, pags. 114 a 118).

Nao valendo, por estes motivos, o titulo executivo, verificar-se-a a
imediata extin¢cdo da presente execucao, sendo devolvido aos
executados tudo o que lhes foi entretanto apreendido.

Tendo sido a livranc¢a preenchida com o valor que nao era da
responsabilidade dos ora opoentes, que ja entao lhe haviam
comunicado o incumprimento, a titulo definitivo, da vendedora
no contrato de compra e venda associado, ndo ¢ exigivel, em sede
executiva, qualquer importancia, pelo que cumpre considerar
como abusivo o preenchimento da totalidade da verba inscrita na
livranca exequenda.

Procede, por conseguinte, a presente oposicio e a apelacao.

IV-DECISAOQ:

Pelo exposto, acordam os Juizes desta Relacio em julgar

da presente execucido, com devolucio aos executados de todas as
verbas que tenham sido entretanto apreendidas.
Custas pela apelada.

Lisboa, 31 de Maio de 2015.

(Luis Espirito Santo).
(Gouveia Barros).
(Conceicao Saavedra).



