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| - Prescrevem no prazo de 5 anos (prescrigao de curto prazo), nos termos de
especial disposigao - al. e), do art. 310°, do Cddigo Civil, a derrogar a geral,
constante do art 309° - as obrigacdes relativas as quotas (partes/fragcdes/prestacdes)
em que se dividiu a prestagao de amortizagao do capital mutuado com os juros
(una);

Il - Determinante na referida consagragao especial, apesar de se tratar de uma
obrigacao unitaria, é a circunstancia de as prestagdes em que foi repartida a
amortizagao do capital serem realizadas conjuntamente com o pagamento dos juros
vencidos, envolvendo-se ambos (capital e juros) numa so prestagao (fracionada no seu
pagamento);

Il - Emergindo a obrigacéo exequenda do contrato de mutuo e acordado o montante
do capital e juros, a pagar em prestagdes mensais, incumprida prestagao, com
vencimento de todas as subsequentes, o prazo de prescrigdo continua a ser o
quinquenal;

IV - O referido fica a dever-se ao facto de o vencimento, antecipado, de todas as
prestacées do contrato de mutuo subsequentes aquela cujo pagamento foi
omitido - sempre parte da obrigagdo una de capital e juros -, nos termos de clausula
do contrato e conforme o estatuido nos artigos 780° e 781°, do Cddigo Civil e n°1, do
artigo 91°, do CIRE - na consideragao da circunstancia de tal vencimento nao implicar
a obrigacao de pagar os juros remuneratorios nelas incorporados, como decidido foi no
Acordao do STJ Uniformizador de Jurisprudéncia n® 7/2009, de 25/3/2009; DR, 12
Série, de 5/5/2009 - n&o altera a natureza juridica da obrigagao (que contratual
continua a ser, apesar da perda do beneficio do prazo) e, por isso, também nao altera
a subsungao juridica a efetuar, nela baseada.

Apelagao n° 1977/20.5T8LOU-A.P1

Processo do Juizo de Execugéo de Lousada — Juiz 2
Relatora: Eugénia Maria de Moura Marinho da Cunha
1° Adjunto: Maria Fernanda Fernandes de Almeida
2° Adjunto: Maria José Simdes

Acordam na 5 Seccao (3? Secgao Civel) do Tribunal da Relagédo do Porto

Sumario (elaborado pela relatora - cfr n° 7, do art.° 663°, do CPC):

| - RELATORIO

Recorrente: Embargada/Exequente C..., Sa
Recorrida: Executada AA

Por apenso a execugdo comum que C..., Sa lhe moveu, veio a executada, AA, deduzir
oposicao a execugao, pretendendo a extingdo da execugao, alegando, para tanto, a
prescrigcao dos juros de mora e, bem assim, do capital.

Notificada para contestar, a exequente pugna pela improcedéncia da oposicao a
execugao sustentando que no caso em aprego, nao estamos perante uma divida


https://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/Por+Ano?OpenView
https://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/Por+Ano?OpenView

relativa a prestagdes periodicamente renovaveis, que em 26 de margo de 2014, foi
proferida sentenga de declaragéo de insolvéncia da mutuaria BB no &mbito do
processo n.° 508/14.0TJPRT e o bem imovel hipotecado foi vendido no referido
processo de insolvéncia pelo montante de €123.250,00, conforme decisao de
adjudicacao proferida a 5 de margo de 2015 e apds ter sido aplicado o produto da
venda do referido bem imével e constatando a insuficiente do mesmo para a liquidagao
das responsabilidades junto da C..., S.A., instaurou a presente agao executiva, sendo
que podia ter, de imediato, acionado judicialmente os Executados/fiadores mas, dado o
disposto no artigo 752.°, n.° 1 do CPC, e como nao podia penhorar bens dos
Executados/fiadores sem que tivesse sido constatada a insuficiéncia do bem imével
hipotecado, néo o fez, entendendo que ao capital peticionado é aplicavel o prazo
ordinario de prescrigdo de 20 anos previsto no artigo 309.° do Cédigo Civil, sendo que
a obrigacao a titulo de capital é distinta da obrigagao a titulo de juros enquanto
remuneragao do capital mutuado.

Entendendo-se reunir o processo os elementos necessarios, foi proferida decisao de
mérito no despacho saneador, tendo a mesma a seguinte

parte dispositiva:

“Pelo exposto, julgo procedente a excepgéo de prescricdo invocada e procedentes 0s
presentes embargos de executados e em consequéncia determina-se a extingdo da
acdo executiva.

*

Custas a cargo da exequente’.

A embargada/exequente apresentou recurso de apelagao pugnando pela revogagao da
decisao recorrida e sua substituigdo por outra que julgue os embargos improcedentes,
formulando as seguintes

CONCLUSOES:

DA IMPUGNACAO DA MATERIA DE FACTO DADA COMO PROVADA

8. A Recorrente C..., S.A. entende que o Douto Tribunal a quo deveria ter dado como
provado, para além dos referidos pontos, os seguintes:

- Em 18 de abril de 2013, a Exequente foi citada no ambito do processo n.°
1410/10.0TBPFR, enquanto credora com garantia real para, querendo, reclamar
créditos, o que fez em 3 de maio de 2013;

- Em 28 de abril de 2014, a Exequente reclamou créditos no ambito do processo de
insolvéncia n.° 508/14.0TJPRT, tendo sido os mesmos reconhecidos e graduados em
primeiro lugar.

9. Os referidos factos mostram-se provados nos presentes autos através da prova
documental ndo impugnada pela Embargante AA, a qual foi junta pela Exequente com
a sua contestagao.

10. Na sua Contestagédo, a Exequente C..., S.A. alegou, por um lado, que havia sido
citada no processo executivo n.° 1410/10.0TBPFR para, querendo, reclamar créditos
enquanto credora com garantia real, tendo junto cOpia da respetiva citagdo e da
reclamacgao de créditos apresentada.

11. Na contestagdo, a Exequente C..., S.A. invocou que a mutuaria BB havia sido
declarada insolvéncia no processo n.° 508/14.0TJPRT, onde apresentou a respetiva
reclamacgéo de créditos, os quais foram reconhecidos e graduados em primeiro lugar
face a garantia real existente, tendo junto copia da reclamacgéo de créditos
apresentada, da relagao de créditos reconhecidos e da sentencga de verificagcdo e
graduacgéo de créditos proferida no referido processo n.° 508/14.0TJPRT.

12.Tais factos mostram-se relevantes para a decisdo do mérito da causa dado que a
Exequente, na respetiva contestagéo, invocou a interrupgéo do prazo de prescrigdo ao
abrigo do artigo 323.° do CC, sendo certo que o Douto Tribunal a quo nem sequer se
pronunciou sobre a mesma.

13.Como tal, deve ficar a constar da matéria de facto dada como provada que:

“Em 18 de abril de 2013, a Exequente foi citada no a&mbito do processo n.°
1410/10.0TBPFR, enquanto credora com garantia real para, querendo, reclamar
créditos, o que fez em 3 de maio de 2013;

- Em 28 de abril de 2014, a Exequente reclamou créditos no ambito do processo de
insolvéncia n.° 508/14.0TJPRT, tendo sido os mesmos reconhecidos e graduados em
primeiro lugar.”

DO DIREITO



I. DA NULIDADE DA SENTENCA POR OMISSAO DE PRONUNCIA

14. Na contestagédo apresentada, a Exequente C..., S.A. invocou que reclamou créditos
quer no processo executivo n.°1410/10.0TBPFR, quer no processo de insolvéncia n.°
508/14.0TJPRT, o que, nos termos do disposto no artigo 323.° do CC, constitui motivo
de interrupgéo do decurso do prazo de prescricdo em curso.

15. Na sentencga ora em crise, o Douto tribunal a quo apenas se pronunciou quanto ao
prazo de prescrigao aplicavel ao caso em aprego que, no seu entendimento, é de cinco
anos, sem, contudo, se ter pronunciado quanto a causa de interrupg¢ao do respetivo
prazo.

16. O Tribunal a quo ndo se pronunciou quando a causa de interrupgao do prazo de
prescri¢do que foi expressamente invocada pela Exequente na respetiva contestagao,
sendo que, estamos perante uma matéria que tem necessariamente reflexos na
decisé&o de meérito.

17. A sentenga ora em crise é nula, por omissdo de pronuncia, dado que o Tribunal a
quo deixou de conhecer de uma questao que tinha necessariamente de conhecer dada
o seu eventual reflexo na decisdo de mérito, razdo pela qual devera o Tribunal a quo
pronunciar-se sobre a nulidade agora arguida, nos termos do disposto no artigo 617.°
do CPC.

Il. DO PRAZO DE PRESCRICAO APLICAVEL

18. OTribunal a quo entende que ao caso em apreg¢o néo é aplicavel o prazo
prescricional ordinario de 20 anos, uma vez que a situagdo em aprego se encontra
contemplada na al. e) do artigo 310.° do Cédigo Civil e, como tal, registando-se o
incumprimento em 2009 e a insolvéncia da mutuaria em 2014, ja decorreu o prazo de
prescrigdo de 5 anos ali previsto.

19. A Exequente C..., S.A. entende que ao caso em aprego é aplicavel o prazo
ordinario de prescricao de 20 anos previsto no artigo 309.° do Coédigo Civil por dois
fundamentos distintos.

20. O contrato de mutuo, nos termos do disposto no artigo 1142.° do Cédigo Civil, é o
contrato pelo qual uma das partes empresta a outra dinheiro ou outra coisa fungivel,
ficando a segunda obrigada a restituir outro tanto do mesmo género e qualidade.

21. Da nogéo civil do contrato de mutuo resulta uma tnica obrigagcéo para cada uma
das partes contraentes, ou seja, para o mutuante, a obrigagdo de emprestar dinheiro
ou outra coisa fungivel e, para o mutuario, a obrigagao de restituicdo de outro tanto do
mesmo género e qualidade.

22. O facto de se poder contemplar em cada contrato de mutuo uma determinada
forma de restituigao, seja através de uma unica prestagdo, seja mediante varias
prestagées, mensais, trimestrais ou semestrais, é uma questao paralela ao contrato.
23. Dos contratos de mutuo resulta uma unica obrigagédo principal para os mutuarios
que consiste na restituicdo do dinheiro mutuado, in casu, das quantias de €67.717,07 e
de €65.000,00, independentemente da forma de restituicdo, que pode ser fracionada e
diferida no tempo.

24. No contrato de mutuo estamos perante uma Unica obrigagao de restituicdo da coisa
mutuada, sendo que, ndo obstante seja possivel estipular a restituicdo de forma
fracionada e diferida no tempo, ndo pode a mesma ser equiparada a uma prestagdo
periddica, renovavel e cuja constituicdo dependa do decurso do tempo.

25. A coisa objeto da obrigagdo de restituigdo encontra-se previamente determinada no
momento da constituicdo da obrigagdo, nao obstante a forma e o prazo da sua
restituigdo.

26. A restituicado de uma quantia mutuada pode ocorrer de forma fracionada, o que
significa que a obrigagdo para o mutuario se prolonga no tempo, através de sucessivas
prestagdes, embora o objeto da prestagdo esteja previamente fixado, sem
dependéncia da relagdo contratual.

27. “As prestagoes fracionadas ou repartidas caem no ambito da prescricdo ordinaria
de 20 anos prevista no artigo 309.° do Cédigo Civil.” — Acorddo do Tribunal da Relagéo
de Lisboa de 3 de outubro de 2017.

28. A obrigacéo a titulo de capital mutuado é distinta da obrigacéo a titulo de juros
enquanto remuneragao do capital mutuado, pelo que, o capital mutuado, previamente
fixado, esta sujeito ao prazo ordinario de prescrigao de 20 anos, enquanto os juros
estdo sujeitos ao prazo de prescrigdo de 5 anos.

29. Por outro lado, as prestagbes acordadas no ambito dos contratos de mutuo
peticionados nos presentes autos deixaram de pagas a partir de janeiro e de agosto de
2009, pelo que, a partir desta data, venceram-se todas as prestagbes acordadas nos
termos do artigo 781.° do Cédigo Civil.

30. O Tribunal a quo considera que, em face ao referido incumprimento dado como
provado, ndo ha duvidas que os contratos de mutuo peticionados nos presentes autos
se encontram totalmente vencidos, para além de considerar que ambos os contratos



de mutuo se encontram igualmente vencidos, na sua totalidade, face a declaragao de
insolvéncia da mutuaria BB no ambito do processo n.° 508/14.0TJPRT.

31. Resulta das Clausulas 15.2 e 13.2 dos documentos complementares dos contratos
de mutuo peticionados nos autos, que a C... podera considerar antecipadamente
vencida toda a divida e exigir o seu imediato pagamento no caso de incumprimento
contratual, de venda do bem imdvel hipotecado sem o seu consentimento e de
insolvéncia de um dos devedores.

32. Os contratos de mutuo foram celebrado em 12 de janeiro de 2006, tendo sido
estipulado um prazo de 25 anos, com uma amortizagdo em prestagbes mensais
constantes de capital e juros, o que significa que os mesmos terminariam em 2031,
caso tivessem sido pontualmente cumpridos.

33. Os contratos entraram em incumprimento em janeiro e em agosto de 2009 e, para
além disso, que a mutuaria foi declarada insolvente no processo n.° 508/14.0TJPRT,
onde foi vendido o bem imével hipotecado, tendo sido peticionada a totalidade da
divida e nao apenas as prestagbes mensais em divida, dado que se considerou
integralmente incumpridos os contratos de mutuo.

34. O Tribunal a quo entende que os contratos de mutuo peticionados nos autos se
encontram definitivamente incumpridos, com uma antecipagdo do vencimento da
totalidade da divida, face ao referido incumprimento contratual desde 2009 e a
declaragéao de insolvéncia da mutuaria desde 2014.

35. Para além disso, conforme resulta do requerimento executivo, o bem imoével
hipotecado a Exequente C..., S.A. foi vendido no processo n.° 508/14.0TJPRT pelo
valor de €123.250,00 por decisdo de adjudicagdo proferida em margo de 2015, o que
também é motivo de vencimento antecipado dos empréstimos.

36. Estamos perante um vencimento antecipado da totalidade da divida fundado no
incumprimento contratual, na venda judicial do bem imével hipotecado sem o
consentimento da credora e na declaragao de insolvéncia da mutuaria.

37. O Tribunal a quo considerou, e bem, que ambos os empréstimos peticionados nos
presentes autos se encontram totalmente vencidos face a situagao de incumprimento
contratual e da declaragdo de insolvéncia da mutuaria, olvidando, no entanto, a venda
Judicial do bem imdvel hipotecado sem o consentimento da Exequente.

38. O plano de amortizagdo que ficou contemplado nos contratos de mutuo, que
correspondia ao pagamento de varias prestagbes mensais, durante o prazo de 25
anos, deixou de estar em vigor face ao vencimento imediato dos empréstimos, tendo
ocorrido a perda do beneficio do prazo de pagamento.

39. O plano de amortizagdo dos empréstimos correspondia ao pagamento de
prestagbes mensais, as quais eram compostas por uma parcela de capital e uma
parcela de juros remuneratérios e, nesta senda, poderiamos admitir a aplicagao da al.
e) do artigo 310.° do Cédigo Civil.

40. Face ao vencimento antecipado da divida, o referido plano de pagamentos ficou
sem qualquer efeito, deixando de estar em vigor e ficando em divida o valor que foi
mutuado a titulo de capital (deduzido naturalmente aquele que foi pago até a data do
incumprimento), acrescido dos juros moratorios.

41.0 douto Tribunal a quo entende, no entanto, que o facto dos empréstimos se
encontrarem totalmente vencidos ndo significa que ndo se possa aplicar o regime
constante da al. e) do artigo 310.° do CC, dado que o que é devido é a totalidade das
fragbes.

42. A Exequente C..., S.A. somente peticionou nos presentes autos o capital em divida
(sem contemplar quaisquer juros remuneratorios) e os juros moratérios calculados
desde a data do incumprimento, deduzido naturalmente o valor do produto da venda
do bem imével hipotecado.

43. As fragbes a que se refere o Tribunal a quo sdo compostas por capital e juros
remuneratérios, sendo que, no caso em apre¢o, hdo sdo peticionados 0s juros
remuneratérios, mas apenas o capital e os juros moratérios.

44. Nao se encontram peticionadas nos presentes autos as prestagbes mensais
vencidas que englobam uma parcela de capital e outra de juros remuneratorios, mas
apenas o capital mutuado e néo restituido e os juros moratorios.

45. Encontra-se desfeito o plano de amortizagao, por incumprimento dos devedores, e
os valores em divida voltam a assumir a sua natureza original de capital e de juros.
46. A alinea e) do artigo 310.° do Cédigo Civil aplica-se aos casos em que se encontra
em vigor o acordado pagamento do capital em prestagbes com os juros e em que Sdo
Judicialmente exigidas apenas as prestagbes vencidas e ndo pagas, o que ndo sucede
no caso em aprego em que esta a ser exigido o pagamento da totalidade dos
empréstimos.

47. Quanto ao capital peticionado nos presentes autos no valor de € 21.992,88, o qual
néo contempla outro montante que ndo seja capital mutuado, somos do entendimento



que é aplicavel o prazo ordinario de prescricao de 20 anos previsto no artigo 309.° do
CC.

48. A alinea e) do artigo 310.° do Codigo Civil refere-se expressamente a quotas de
amortizagao de capital pagaveis com juros, sendo certo que a Exequente C..., S.A. néo
esta a peticionar as prestagcbes mensais que englobam capital e juros remuneratorios,
mas sim a totalidade do capital mutuado em divida e respetivos juros.

49. Ensina Menezes Cordeiro, em Tratado de Direito Civil, V, Parte Geral — Exercicio
Juridico, 2.2 Edicdo Revista e Atualizada, Almedina, 2015, pp. 212 e 213, que a alinea
e) do artigo 310.° do CC se aplica aos casos em que se tenha convencionado que o
proprio capital iria sendo pago em prestagbes, com os juros. No entanto, “‘numa
ocasido pode suceder que, por forga do contrato, o ndo pagamento de uma prestagdo
provoque o vencimento das restantes; pois bem: a prescrigao quinquenal apenas se ira
aplicando escalonadamente, na medida do plano de pagamento inicial, pois é este o
combinado e que as partes tém como referéncia; podemos acrescentar que na
eventualidade do vencimento antecipado, ja ndo se trata de quotas de amortizagcao”.
50. “Se, em caso de incumprimento, o mutuante considerar vencidas todas as
prestagées, ficando sem efeito o plano de pagamento acordado, os valores em divida
voltam a assumir em pleno a sua natureza original de capital e de juros, ficando o
capital sujeito ao prazo ordinario de 20 anos” — Acérdéo do Tribunal da Relacéo de
Coimbra de 26 de abril de 2016 e do Tribunal da Relagédo de Guimaraes de 16 de
margo de 2017.

51. Os contratos de mutuo peticionados nos autos expressamente preveem o
vencimento antecipado da divida, perante o ndo cumprimento de uma prestagéo e
ainda perante a venda do bem imével hipotecado e a insolvéncia dos devedores, razdo
pela qual a Exequente considerou vencida totalidade dos empréstimos face ao ndo
cumprimento das prestagbes mensais, a venda do bem imével hipotecado em 2015 e a
insolvéncia da mutuaria em 2014.

52. Ficou sem efeito o plano de pagamentos inicialmente acordado, nomeadamente,
do pagamento de prestagbes mensais compostas por uma parcela de capital e uma
parcela de juros, pelo que os valores em divida assumem a sua natureza inicial de
capital e de juros, separadamente contemplados.

53. Considerando a data do incumprimento de janeiro e agosto de 2009 e a data de
insolvéncia da mutuaria em 2014 e a venda do bem imdvel hipotecado em 2015, a
divida peticionada nos presentes autos a titulo de capital ndo se encontra prescrita,
uma vez que néo decorreu o prazo ordinario de prescrigdo de 20 anos, devendo ser
revogada a Douta Sentenga em conformidade.

Sem prescindir,

54. Ainda que,por mera cautela de patrocinio, se entenda que o prazo de prescrigao
aplicavel a quantia exequenda é de 5 anos, nos termos da alinea e) do artigo 310.° do
Cadigo Civil, somos forgados a concluir que existem nos presentes autos factos
indiciadores de que o prazo de prescricdo de encontra interrompido.

55. No processo civil portugués vigora o principio do cominatério semipleno, o que
significa que, com referéncia ao caso em concreto, e ndo obstante as excegbdes
alegadas pelas partes, o juiz tem a liberdade de julgar procedente ou improcedente
uma determinada excegao conforme for de direito, competindo-lhe sindicar da
suficiéncia ou insuficiéncia da factualidade provada, nos termos de preenchimento ou
néo da previsdo normativa aplicavel.

56. A Embargante invocou a excegao da prescricao da quantia exequenda, pelo que
competia ao Douto Tribunal a quo aferir da aplicagdo ou nao dos respetivos
pressupostos perante a factualidade constante dos presentes autos.

57. Consta dos presentes que a Exequente C..., S.A. reclamou créditos em maio de
2013 no émbito do processo executivo n.° 1410/10.0TBPFR, tal como reclamou
créditos em abril de 2014 no a&mbito do processo de insolvéncia n.° 50/14.0TJPRT.

58. Na sua contestacéo, a Exequente C..., S.A. invocou a interrupg¢do do prazo de
prescricdo, nos termos do artigo 323.° do CC, competindo ao Tribunal a quo aferir do
preenchimento da norma juridica.

59. O instituto da prescrigao consiste numa sangédo pelo nao exercicio de um direito
durante um lapso de tempo estabelecido na lei.

60. Nos termos do n.° 1 do artigo 306.° do Cédigo Civil, o prazo de prescrigdo comega
a correr quando o direito puder ser exercido, pelo que, verificando-se o incumprimento
dos contratos de mutuo em janeiro e agosto de 2009, comegou a correr desde entao o
prazo para a C..., exercer o seu direito de exigir o pagamento da divida.

61. O n.° 1 do artigo 323.° do Codigo Civil dispbe que o prazo de prescrigao é
interrompido pela citagao ou notificagao judicial de qualquer ao que exprima, direta ou
indiretamente, a intengdo de exercer o direito, seja qual for o processo a que o ato
pertence e ainda que o tribunal seja incompetente.



62. Nos presentes autos consta que a Exequente reclamou os créditos peticionados
nos presentes autos no processo executivo n.° 1410/10.0TBPFR, em 3 de maio de
2013, e no processo de insolvéncia n.° 508/14.0TJPRT, em 28 de abril de 2014.
63. Os referidos factos constantes dos autos sdo indiciadores de que o prazo de
prescricdo de 5 anos nao decorreu, desde janeiro e agosto de 2009, dado que, em
maio de 2013, foram reclamados créditos no @mbito do processo judicial n.°
1410/10.0TBPFR.
64. Ocorreu uma causa de interrupgéo do prazo de prescricdo em curso, razao pela
qual a excegao de prescrigdo nédo pode ser julgada procedente, devendo o presente
recurso ser julgado totalmente procedente e, em consequéncia, ser revogada a Douta
sentencga proferida pelo Tribunal a quo no sentido do supra exposto.

*

Nao foi apresentada resposta.

*

Apbs os vistos, cumpre apreciar e decidir o mérito do recurso interposto.

*

Il. FUNDAMENTOS

- OBJETO DO RECURSO

Apontemos as questdes objeto do presente recurso, tendo presente que o0 mesmo é
balizado pelas conclusdes das alegagoes da recorrente, estando vedado ao tribunal
conhecer de matérias nelas nao incluidas, a ndo ser que se imponha o seu
conhecimento oficioso, acrescendo que os recursos nao visam criar decisdes sobre
matéria nova, sendo o seu ambito delimitado pelo contetido do ato recorrido — cfr. arts
635°, n°4, 637°, n°2 e 639° n°% 1 e 2, do Cddigo de Processo Civil.

Assim, as questoes a decidir sao as seguintes:

12, - Da nulidade da sentenga por omissdo de pronuncia quanto a interrupcao da
prescricao;

22, - Da impugnacao da decisdao de matéria de facto: relevancia de factos para a
apreciagao da referida excegéao invocada;

32. - Do erro da decisdo de mérito:

- Saber se o prazo de prescrigdo do capital mutuado e juros peticionados na
execucgdo é o geral, de 20 anos, ou se preenchidos estdo os pressupostos da
aplicacao da prescrigao especial de curto prazo (5 anos).

IlLA - FUNDAMENTAGCAO DE FACTO

|l. FACTOS PROVADOS

Sao0 os seguintes os factos provados, com relevancia, para a deciséo:

1. No exercicio da sua atividade crediticia a Exequente celebrou com os Executados
(mutuarios) os seguintes contratos:

2. a) Contrato de mutuo com hipoteca e fianga (transferéncia) datado de 12/01/2006 no
montante de € 67.717,07 - sessenta e sete mil setecentos e dezassete euros e sete
céntimos, para transferéncia de um empréstimo do B... de aquisicdo de imoével para
habitacdo prépria e permanente dos mutuarios CC e BB (cfr. doc.1 que aqui se da por
integralmente por reproduzido;

b) Contrato mutuo com hipoteca e fianga datado de 12/01/2006, no montante de €
65.000,00 (sessenta e cinco mil euros) para facultar recursos para o financiamento de
investimentos multiplos, ndo especificados em bens imoveis (cfr. doc. 2 que aqui se da
por integralmente por reproduzido).

3. Conforme clausula constante dos contratos de mutuo descritos supra os executados
DD e AA responsabilizaram-se solidariamente como fiadores e principais pagadores.
4. Para garantia dos capitais mutuados nos contratos supra referidos, respetivos juros
e despesas, foram constituidas duas hipotecas sobre o prédio urbano composto por
casa de rés do chao, andar e logradouro, sito no lugar ..., freguesia ..., concelho ...,
inscrito na matriz sob o n.° ....8 e descrito na C.R.P de ...sobon.° ...

5. Em 26 de margo de 2014, foi proferida sentenga de declaragéo de insolvéncia da
mutuaria BB no ambito do processo n.° 508/14.0TJPRT.

6. O bem imovel hipotecado a Exequente C..., S.a. foi vendido no referido processo de
insolvéncia pelo montante de €123.250,00, conforme decisdo de adjudicagao proferida
a 5 de margo de 2015.

7. O imével foi vendido no Processo de Insolvéncia n.° 508/14.0TJPRT, da mutuéaria
BB, pelo valor de €123.250,00, ndo tendo sido, no entanto, suficiente para pagamento
total dos valores em divida, ficando por liquidar os montantes dados em execugéo - cfr.
doc. 3 que aqui se dao por integramente por reproduzido.

8. Os mutuarios deixaram de cumprir as obriga¢cdes emergentes dos contratos,



nomeadamente o pagamento pontual das prestacoes, desde 12/01/2009.
9. A execucao foi instaurada em 18.07.2020.

Il.B - FUNDAMENTAGAO DE DIREITO

1. Da nulidade da sentenga por padecer de omissao de pronuncia, vicio previsto
no art.° 615.°, n.° 1, al. d), do CPC.

Invoca a recorrente a nulidade da sentenga por nao ter havido pronuncia sobre a
“interrupgao da prescrigao” sustentando que alegou que “reclamou créditos quer no
processo executivo n.°1410/10.0TBPFR, quer no processo de insolvéncia n.°
508/14.0TJPRT, o que, nos termos do disposto no artigo 323.° do CC, constitui motivo
de interrupgéo do decurso do prazo de prescrigdo em curso” € que o “tribunal a quo
apenas se pronunciou quanto ao prazo de prescri¢ao aplicavel ao caso em aprego que,
no seu entendimento, € de cinco anos, sem, contudo, se ter pronunciado quanto a
causa de interrupgéo do respetivo prazo”.

Analisemos da verificagdo do arguido vicio.

Estatui a al. d), do n°1, do art.° 615°, do CPC, ser nula a sentenga quando “O juiz
deixe de pronunciar-se sobre questdes que devesse apreciar...”.

Quanto e este vicio - omissao de pronuncia - cumpre referir que “devendo o juiz
conhecer de todas as questdes que Ihe sdo submetidas, isto é, de todos os pedidos
deduzidos, todas as causas de pedir e excegdes invocadas e de todas as excegdes de
que oficiosamente lhe cabe conhecer (art. 608-2), o ndo conhecimento de pedido,
causa de pedir ou excegao cujo conhecimento néo esteja prejudicado pelo anterior
conhecimento de outra questao constitui nulidade, ja ndao a constituindo a omissao
de considerar linhas de fundamentacgao juridica, diferentes da sentenca, que as
partes hajam invocado”[1], pois que o juiz ndo se encontra sujeito as alegagoes das
partes no tocante a indagacgao, interpretacao e aplicagao das regras de direito
(art. 5° n.° 3 do CPC)[2].

Apenas a nao pronuncia pelo tribunal quanto a questdes que lhe sdo submetidas
determina a nulidade da sentencga e a referida omissao de pronuncia supde o silenciar,
em absoluto, por parte do tribunal sobre questao de cognicéo obrigatéria, isto é, que a
questao tenha passado despercebida ao tribunal. Ndo preenche esta concreta nulidade
a decisao sintética, pouco fundamentada a propodsito dessa questédo[3] ou decisédo que,
nao acolhendo os argumentos do apelante, decida em sentido oposto ao que o mesmo
se apresentou a propugnar, 0 caso.

Pronunciando-se o Tribunal quanto as questdes que lhe foram submetidas, isto &,
sobre os pedidos e as excegbes, ainda que o faga genericamente, ndo ocorre o vicio
da nulidade da sentenga, por omissao de pronuncia, podendo, contudo, existir erro de
julgamento, erro esse atacavel em via de recurso, e, a assistir razdo ao recorrente, ter
o decidido de ser tornado conforme ao direito.

A nulidade da sentenga (por omissdo ou excesso de pronuncia) ha de, assim, resultar
da violagao do dever prescrito no n.° 2 do referido artigo 608°, do Cddigo de Processo
Civil, do qual resulta que o juiz deve resolver todas as questdes que as partes tenham
submetido a sua apreciacao, excetuadas aquelas cuja decisao esteja prejudicada pela
solugdo dada a outras, e ndo pode ocupar-se senao das questdes suscitadas pelas
partes, salvo se a lei permitir ou impuser o conhecimento oficioso de outras.

Mas, a resolugéo das questbes suscitadas pelas partes nao pode confundir-se com os
factos alegados, os argumentos suscitados ou as consideragdes tecidas.

A questao a decidir esta diretamente ligada ao pedido e a respetiva causa de pedir,
nao estando o juiz obrigado a apreciar e a rebater cada um dos argumentos de facto
ou de direito que as partes invocam com vista a obter a procedéncia da sua pretenséo,
ou a pronunciar-se sobre todas as consideragdes tecidas para esse efeito. O que o juiz
deve fazer é pronunciar-se sobre a questao que se suscita apreciando-a e decidindo-a
segundo a solugdo de direito que julga correta.

Se eventualmente nao faz referéncia a todos os argumentos invocados pela parte tal
nao determina a nulidade da sentenga por omissao de pronuncia, sendo certo que a
decisdo por si tomada quanto a resolugéo da questao podera muitas vezes tornar inutil
o conhecimento dos mesmos, designadamente por opostos a solugéo adotada.

Face ao que dispde o n°2, do art. 608°, do CPC,“O juiz resolve todas as questdes que
as partes tenham submetido a sua apreciagao, excetuadas aquelas cuja decisao esteja
prejudicada pela solugdo dada a outras’[4].

E, na verdade, nao se verifica omissdo de pronuncia quando o ndo conhecimento de
questdes fique prejudicado pela solugdo dada a outras[5] e o dever de pronuncia
obrigatdria € delimitado pelo pedido e causa de pedir e pela matéria de excegao[6].

O dever imposto no n°2, do artigo 608° diz respeito ao conhecimento, na sentenga, de
todas as questdes de fundo ou de mérito que a apreciacao do pedido e da causa de



pedir apresentadas pelo autor (ou, eventualmente, pelo réu reconvinte) suscitam. S6
estas questdes é que sao essenciais a solugao do pleito e ja ndo os argumentos,
razdes, juizos de valor ou interpretacao e aplicagao da lei aos factos. Para que este
dever seja cumprido, é preciso que haja identidade entre a causa petendi e a causa
Judicandi, entre a questao posta pelas partes e identificada pelos sujeitos, pedido e
causa de pedir e a questao resolvida pelo juiz[7].

“Resolver todas as questdes que as partes tenham submetido a sua apreciagéo” nao
significa considerar todos os argumentos que, segundo as varias vias, a partida
plausiveis, de solugéo do pleito, as partes tenham deduzido ou o préprio juiz possa
inicialmente ter admitido: por um lado, através da prova, foi feita a triagem entre as
solugdes que deixaram de poder ser consideradas e aquelas a que a discussao
juridica ficou reduzida; por outro, o juiz ndo esta sujeito as alegagdes das partes
quanto a indagagao, interpretagao e aplicagao das normas juridicas (art. 5-3) e, uma
vez motivadamente tomada determinada orientagao, as restantes que as partes hajam
defendido, nomeadamente nas suas alegagdes de direito, ndo tém de ser
separadamente analisadas (Alberto dos Réis. CPC anotado cit., V. p. 143)”[8], até
porque a sentenca ndo é uma “obra doutrinaria: o juiz tem de resolver um litigio
concreto e ndo deve perder de vista que o deve fazer com economia processual’[9].
Vejamos o caso, em que a nulidade da sentenca, por omissao de pronuncia, € arguida
pelo embargado, por falta de apreciacdo da interrupgéo da prescrigao, dado ter
reclamado créditos (que reconhecidos foram), no processo executivo n°
1410/10.0TBPFR € no processo de insolvéncia n°® 508/14.0TJPRT (v. art. 54° da
contestagao), alegando, contudo, que os executados, fiadores, apenas agora estao
a ser demandados (cfr. art. 21° da contestagao).

Ora, o tribunal a quo pronunciou-se, fazendo o enquadramento juridico da questao —
que enquadrou como de efetiva prescrigao, por o crédito, vencido, ha mais de 5
anos (com relagao a data de propositura da agéo), s6 agora estar a ser exigido aos
executados.

N&o se verifica a arguida nulidade da deciséo, pois que, pronuncia houve no sentido de
o crédito vencido e nao reclamado aos executados se encontrar prescrito. Nenhuma
outra questao havia a apreciar face ao invocado e decidido, de nenhuma omisséo de
pronuncia padecendo a sentenga recorrida.

N&o resulta o silenciar do Tribunal a quo sobre questdo de cogni¢ao obrigatoria. Antes
a conheceu e julgou, decidindo que nada foi, em momento algum, reclamado aos
executados e que o crédito esta prescrito, estando, pois, implicita a decisdo de
improcedéncia da interrupgao da prescrigao.

Destarte, nao foi omitida pronuncia obrigatéria, antes a questao foi decidida em
sentido contrario ao pretendido pelo ora apelante, que apesar de referir “interrupgéo de
prescricao” deixa claro ndo ter demandado os fiadores, que parte nao sao nos
processos em causa, onde o embargado se apresentou a reclamar créditos, para ser
pago pelo produto do bem dado em garantia, pelos devedores principais bem deixando
claro nao ter anteriormente demandado os fiadores, dizendo até que se o tivesse
querido o podia ter feito - v. arts. 21° e 22°, da contestagéo “21. Note-se que a C..., SA.
Podia ter, de imediato, acionado judicialmente os Executados /fiadores”, “22. Contudo,
dado o disposto no artigo 752° n°1, do CPC, a C..., SA. ndo podia penhorar bens dos
Executados/fiadores sem que tivesse sido constatada a insuficiéncia do bem imével
hipotecado”, que foi vendido no mencionado processo de insolvéncia da executada BB
—, entendendo ser o prazo de prescrigao o ordinario, de 20 anos.

Dada a constatagéo do vencimento da divida e de nada ter sido reclamado aos
executados, fiadores, no prazo de 5 anos, entendeu o Tribunal a quo verificada a
prescrigao, ndo padecendo a sentenga da apontada nulidade, a improceder.

De qualquer modo, ainda que se entenda que o Tribunal a quo se tinha de pronunciar,
expressa e diretamente, pela invocada interrupgao da prescrigao, ndo concretizada em
factos, e que, ndo o fazendo, se verifica a arguida nulidade, sempre cabe a este
Tribunal conhecer da questao e decidi-la, sendo que, como adiante veremos, se nao
verifica interrupgdo da prescri¢do, pois que o crédito em causa, vencido, como pacifico
é, nunca foi reclamado, judicialmente, pela embargante aos executados.

Assim, ainda que se entendesse ter havido omissdo de pronuncia quanto a interrupgao
da prescricao, esta excegao, sequer densificada, nao se verifica, sempre
improcedendo, como veremos, mais em pormenor, de seguida.

2. Da impugnacao da decisao de facto: da relevancia de aditamento dos factos
para o conhecimento da excegéao

Entende a recorrente que o Tribunal a quo devia ter dado como provados os seguintes
factos, por si alegados na contestagao e provados por documento, relevantes para a
decisao da excecao de interrupcao do prazo de prescrigdo ao abrigo do artigo 323.° do



CC, que arguiu, devendo ficar a constar da matéria de facto dada como provada que:
- Em 18 de abril de 2013, a Exequente foi citada no ambito do processo n.°
1410/10.0TBPFR, enquanto credora com garantia real para, querendo, reclamar
créditos, o que fez em 3 de maio de 2013;
- Em 28 de abril de 2014, a Exequente reclamou créditos no ambito do processo de
insolvéncia n.° 508/14.0TJPRT, tendo sido os mesmos reconhecidos e graduados em
primeiro lugar.
E o seguinte o teor do art. 323° do Cédigo Civil, diploma a que nos reportamos na falta
de outra referéncia, invocado pela apelante para justificar a relevancia dos
mencionados factos:
“1. A prescri¢do interrompe-se pela citagdo ou notificagdo judicial de qualquer ato que
exprima, direta ou indiretamente, a intengao de exercer o direito, seja qual for o
processo a que o ato pertence e ainda que o tribunal seja incompetente.
2. Se a citagao ou notificagdo se néo fizer dentro de cinco dias depois de ter sido
requerida, por causa nao imputavel ao requerente, tem-se a prescrigdo por
interrompida logo que decorram os cinco dias.
3. A anulagéao da citagdo ou notificagdo ndo impede o efeito interruptivo previsto nos
numeros anteriores.
4. E equiparado a citagdo ou notificagéo, para efeitos deste artigo, qualquer outro meio
Judicial pelo qual se dé conhecimento do acto aquele contra quem o direito pode ser
exercido”.
Ora, os factos supra referidos sao absolutamente irrelevantes para a decisao, pois que
nao estamos, como vimos, perante interrup¢ao promovida pelo titular contra os
devedores, ndo sendo os executados parte nos referidos processos, como alega a
prépria apelante na contestagdo dos embargos — a qual bem sustenta nenhuma
acao contra eles ter proposto e nada lhes ter anteriormente reclamado.
E, com efeito, o Tribunal Recorrido, ponderando a questao, entendeu poder conhecer
em sede de despacho saneador e decidiu, nessa fase processual, julgar, desde logo,
verificada a prescri¢cao invocada pela Embargante.
Certo sendo que em determinadas circunstancias a prescrigao pode ser interrompida
(v. arts. 323° e segs.) e, em consequéncia da interrupgao, o tempo decorrido fica
inutilizado, comecando o prazo integral a correr, de novo, a partir do ato interruptivo
(art. 326° do CC), podendo a interrupgao ser determinada por atos da iniciativa do
titular do direito (credor), para que a mesma se verifique € necessario que seja dado
conhecimento ao devedor, através de citagdo, notificagao judicial ou outro meio judicial,
da intengdo de, contra ele, se exercitar o direito (art. 323°), visando esta comunicar-lhe
o exercicio judicial do direito pelo titular e dela decorrendo a sujeigdo do devedor a
interrupgao do prazo prescricional.
A interrupgéo da prescricdo, prevista no art. 323°, ocorre com o exercicio do direito ou
a manifestagao da intengao de o exercer e o conhecimento do devedor daquele
exercicio ou desta intencao, e sendo a mesma facto impeditivo da paralisagéo do
exercicio do direito, a sua respetiva alegacao e prova incumbe ao credor[10].
A interrupgéo da prescri¢do prevista no referido artigo justifica-se nesses casos, pois
que traduzem ato de exercicio do direito - a introdugédo da acdo em Juizo -, necessario
se tornando a pratica de atos judiciais que revelem a intengao do credor de exercer a
sua pretensao contra o devedor e que a levem ao conhecimento deste[11].
Na verdade, concebendo a lei que a base da interrupgao da prescrigéo esta na
abertura da lide, constata-se que resulta claro da contestagao que a apelante afirma
nenhuma lide ter havido antes desta em que os executados fossem parte, sendo
manifesto que nenhum facto interruptivo da prescrigao foi deduzido a densificar o
conceito de direito invocado, irrelevante sendo a reclamacao de créditos que fez nos
referidos processos.
Assim, indefere-se o requerido aditamento por os factos em causa serem irrelevantes,
improcedendo a impugnacao a decisdo da matéria de facto, sendo, também,
improcedente a excegao da interrupgao da prescrigao.

*

3 - Do erro da decisao de mérito: falta de verificagdo dos pressupostos da
prescricdo especifica e do enquadramento da prescricdo na ordinaria face ao
incumprimento dos contratos de mutuo onerosos

Insurge-se a apelante contra a decisado que julgou os embargos de executado
procedentes e extinta a execugao, por verificada se mostrar a prescricdo da
obrigacao, preenchida estando a previsédo da alinea e) do artigo 310.°, do Cédigo
Civil - diploma a que pertencem todos os preceitos citados sem outra referéncia -,
relativa a quotas de amortizagédo do capital pagaveis com os juros, pois que a relagao
juridica subjacente aos titulos executivos sao contratos de mutuo, a restituir em
prestacdes mensais com juros, sendo que as prestagdes em que as partes fracionaram




a obrigagao configuram a restituigao fracionada do capital acrescido dos juros,
entendendo a recorrente que por estarem incumpridos os contratos e nao estar a
reclamar juros remuneratérios a prescricdo deixou de se poder enquadrar em
qualquer prescricao especifica.

Dos contratos de mutuo dados a execugao resulta que as partes estabeleceram o
pagamento das quantias mutuadas em prestacdes, sendo os executados demandados
na qualidade de fiadores[12] .

Pacifico é nos autos ter ocorrido a perda do beneficio do prazo, podendo o credor
exigir antecipadamente o cumprimento da obrigagao, pois que nas dividas liquidaveis
em prestagdes a falta do pagamento de uma delas importa o vencimento de todas (art.
781), sendo, ainda, que, em caso de insolvéncia do devedor, o credor pode exigir o
cumprimento imediato da obrigagao (n°1, do art. 780°), determinando a declaragéo de
insolvéncia, também, o imediato vencimento de toda a divida, em conformidade com o
n°1, do art. 91°, do Cdédigo da Insolvéncia e da Recuperagao de Empresas
(abreviadamente CIRE), a situagdo dos autos dada a declaragao de insolvéncia da
mutuaria.

Entendeu o Tribunal a quo “mesmo que o crédito cuja amortizagao acordada em
prestacées de capital e juros se tenha vencido antecipadamente pelo incumprimento
nos termos do disposto no artigo 781.° do Cédigo Civil ou pela insolvéncia do mutuario
como é o caso dos autos, ndo se altera a natureza da divida, porquanto o que é devido
é a totalidade das fragbes, isto é, como se afirma no Acorddo do STJ, de 10/09/2020
(Processo n.°805/18.6 TBOVR-A.P1.S1), consultavel em www.dgsi.pt, "todas as quotas
de amortizagéo individualmente consideradas e ndo a quantia global do capital em
divida. E o facto de as quotas de amortizagao deixarem nessa situagao de estar
ligadas ao pagamento dos juros (cf. AUJ 7/2009, DR, I, 05MAI2009), por via dessa
antecipagéo do vencimento, nao interfere, em nosso modo de ver, com o tipo de
prescrigdo aplicavel em fungédo da natureza da obrigagdo, que nao é alterada pelas
vicissitudes do incumprimento.”

Deste modo, mantém-se a aplicagdo do prazo prescricional de cinco anos a totalidade
das prestagbes em divida e que constituem a quantia exequenda”.

Concluiu o Tribunal a quo que “ao fracionamento do pagamento do capital mutuado em
prestagbes que incluem capital e juros é aplicavel o prazo de prescrigdo previsto na
alinea e) do artigo 310.° do Cédigo Civil, prescrevendo no prazo de cinco anos as
quotas de amortizagdo do capital pagaveis com juros, relativas a contrato de muatuo” e
a “antecipagdo do vencimento de todas as prestagbes do contrato de mutuo por
incumprimento nos termos do disposto no artigo 781.° do Cédigo Civil ndo altera a
natureza do crédito e o regime prescricional aplicavel. - Cf., neste sentido e sendo a
posi¢do uniforme do STJ, por todos, o Acorddo do STJ, de 3 de novembro de 2020
(Processo n.°8563/15.0T8STB-A.E1.S1)” pelo que, como a mutuaria interrompeu o
pagamento das prestagdes do empréstimo em 2009, nada mais tendo pago por conta
do mesmo e foi a mesma, até, declarada insolvente em 2014, ocorreu, entdo, o
vencimento imediato de toda a divida e como a execugao de que estes autos
constituem apenso, foi instaurada apenas em 18.07.2020, quando a Exequente a
intentou haviam ja decorrido mais de cinco anos sobre a data do vencimento da divida
e sendo aplicavel o prazo prescricional de cinco anos, previsto na alinea e) do artigo
310.° do Cadigo Civil, mostra-se prescrito direito da exequente.

Considerou, pois, o Tribunal a quo ser aplicavel ao caso, em que ocorreu
incumprimento dos contratos de mutuo, o prazo especial de prescricdo consagrado
no art. 310°, mais curto, no confronto com o prazo ordinario de vinte anos, estatuido no
art. 309°, que a apelante entende aplicavel.

Aponta a apelante a decisao recorrida erro de direito por ao caso estar associado o
prazo de prescrigao geral, ordinario - de 20 anos -, ainda ndo decorrido.

*

Comeca por se referir que a prescricéo, que tanto pode ser invocada por acdo como
por excecgao, traduz a repercussao do tempo nas relagdes juridicas, consequéncia do
carater de ordem publica de que se reveste o instituto, destinado a tutelar a certeza do
direito e a seguranga do comércio juridico[13] , “é frequentemente considerada
contraria a justica e a moral, sendo muitas vezes questionada a sua necessidade e
oportunidade. (...) Distintas razdes concorrem para a sua justificagdo: probabilidade de
o dever ter ja sido cumprido, presungao de renuncia do titular do direito, sangéo da sua
negligéncia, consolidagao de situagdes de facto, prote¢cdo do devedor contra
dificuldades de prova, promogao do exercicio oportuno de direitos, etc.” Valores
essenciais de segurancga e certeza juridicas falam mais alto, prevalecendo sobre a
justica, tensao que tem de ser temperada, surgindo a prescrigdo, de qualquer modo,
“como uma forma de sang¢ao da inércia ou negligéncia injustificada do titular que nao
exerce o direito em periodo razoavel. A passividade sugere que ja ndo esta



interessado na invocagao do direito, por isso se considera que, em tais casos, deixa de
merecer a tutela juridica”[14].

Em fungéo de ponderagdes efetuadas pelo legislador, sdo consagrados, conforme as
diversas situagodes, distintos prazos de prescrigao, como decorre da “Subsecgao II”,
arts 309° e segs, sendo que aquele artigo consagra o “Prazo ordinario”, que é de
“vinte anos”, aplicavel, sempre, independentemente da boa ou ma fé de quem
invoca a prescrigdo, na auséncia de prazo especial.

Resulta, pois, a prescri¢ao “de dois fatores: inércia do titular do direito e decurso do
tempo. E o periodo necessario para produgéo do efeito prescricional sera aquele que,
para o caso, for fixado”[15] .

Vejamos se o0 caso se enquadra em alguma situagao de prazo especial, caso em que
sera esse o0 aplicavel, conforme o brocardo lex specialis derogat generalis, ou se, na
falta dele, se subsume ao prazo geral, como a apelante pretende.

O artigo 310°, que a embargante invocou e o Tribunal convocou para a solugéo do
caso, consagra, com a epigrafe “Prescrigao de cinco anos”, casos de prescricao
extintiva com prazo especial mais reduzido, prescricdo de curto prazo, estatuindo
“Prescrevem no prazo de cinco anos:

a) As anuidades de rendas perpétuas ou vitalicias;

b) As rendas e alugueres devidos pelo locatario, ainda que pagos por uma s6 vez;

¢) Os foros;

d) Os juros convencionais ou legais, ainda que iliquidos, e os dividendos das
sociedades;

As quotas de amortizag&o do capital pagaveis com 0s juros;

As pensées alimenticias vencidas;

g) Quaisquer outras prestacées periodicamente renovaveis”.

O reduzido prazo justifica-se, pela ideia de tutela do devedor, nestas situagbes em
que estao em causa direitos que tém por objeto prestacdes periddicas e as prescrigbes
de curto prazo destinam-se essencialmente a evitar que o credor retarde demasiado a
exigéncia de créditos periodicamente renovaveis, tornando excessivamente pesada a
prestacao a cargo do devedor (M. de Andrade, Teoria geral, I, 1966, pag 452)[16] ,
presidindo, pois, a esta opcao do legislador dar “prevaléncia ao interesse do devedor
em nao acumular multiplos encargos, perante a inércia do credor”, sendo que “As
obrigacdes abrangidas por este preceito pressupdem diversos atos de execucao, a
satisfazer regularmente”’[17] (sublinhado e negrito nosso).

Ora, quanto a estas prestagdes periddicas e a fixagdo em tais casos, do prazo
quinquenal de prescri¢ao, a ratio é “atenta a autonomizagéao promovida entre o prazo
prescricional aplicavel ao uno (i.e., a obrigagdo) — prazo ordinario de vinte anos (v. o
art. 309°) — e ao multiplo (i.e., a cada prestagao singular que integra o complexo
duradouro) — precisamente o prazo especial de cinco anos”[18] (negrito nosso). E “A
ratio normalmente apontada para a existéncia destes prazos mais curtos de prescrigao
consiste em evitar que a inércia do credor conduza a um acumular de prestagdes,
normalmente pecuniarias, cuja exigéncia poderia revelar-se extremamente onerosa
para o devedor. Nas palavras sugestivas de Ana Filipa Moraes Antunes (2008:79),
trata-se de “evitar a ruina do devedor pela acumulagéo das pensoes, rendas,
alugueres, juros ou outras prestagdes periddicas” (p.79)’[19]. Refere a mesma autora
“julga-se que o critério que se impde observar, na correta aplicagao do artigo 310°, é
precisamente o da periodicidade do direito, isto &, a circunstancia de nos encontrarmos
perante prestagdes que se constituem e se vencem, em certo e determinado tempo,
levando consigo o perigo sério de acumulagao de divida. O artigo 310° ndo pode, nesta
medida, ser dissociado da ideia de prestagao periddica. Esclarecendo o conceito de
prestacdes periddicas, o Acordao do STJ de 3 de Fevereiro de 2009 (processo
08A3952) — “Prestagbes periodicas, reiteradas, repetidas ou com trato sucessivo sao
prestagbes de natureza duradoura que, ndo sendo de execugdo continuada, se
renovam em prestagoes singulares sucessivas, em regra ao fim de periodos
consecutivos — verificando-se o cumprimento através de actos sucessivos com
determinados intervalos - e de formagdo correspondente a esses periodos, indicando-
se habitualmente como exemplos da espécie as prestagbes do locatario, do fornecedor
de bens de consumo ao respectivo estabelecimento de venda, do consumidor de agua
ou electricidade. Em regra, as prestagées reiteradas ou repetidas sdo periédicas pois
que se formam, como dito, com certa periodicidade, renovando-se. A prestagédo de
obrigagéo peribdica, quer na formagédo, quer na determinagdo do respectivo objecto,
anda ligada ao factor tempo, de que depende’[20].

E cumpre deixar claro que, no enquadramento juridico do caso, dentro deste preceito,
se deve verificar, em primeiro lugar, se 0 mesmo “é enquadravel nalguma das
primeiras alineas de tal preceito legal — maxime na situagao prevista na al. ) — s6
depois se passando, se necessario, a interpretacao da norma residual que consta da




al. g): ou seja, ha, em primeiro lugar, que verificar se, na situagao litigiosa, o crédito
feito valer pelo exequente se consubstancia em quotas de amortizagao do capital
pagaveis com 0s juros; € s6 no caso de a resposta a esta questéo ser negativa
cumprira verificar se o crédito feito valer pela entidade exequente se pode configurar
como conjunto de prestagdes periodicamente renovaveis, susceptivel de caber na
norma residual constante da citada al. g)’[21] .
E o prazo de cinco anos comega a contar-se, segundo a regra do artigo 306°, a partir
da exigibilidade da obrigag¢ao[22], valendo tal prazo para cada uma das prestacdes
que se vai vencendo e ndo para a obrigagao no seu todo[23] .
Ora, o enquadramento na situagao consagrada na al. e), do art. 310°, exige uma
analise das circunstancias do caso concreto, sendo que o curto prazo de prescri¢gdo de
cinco anos é o que se aplica a um crédito proveniente de prestacées de um mutuo
pagaveis com os juros, como bem considerou o Tribunal a quo, sendo que a
“estipulagdo de um plano de pagamento de amortizagao do capital, de forma periddica,
assente na individualizagao de duas (ou mais, como no caso) fracgdes, uma relativa ao
capital em divida e outra relativa aos juros devidos a titulo de remuneragéo do capital —
a pagar conjuntamente — indicia o preenchimento da situacao prevista”[24]. Na
“situagdo prevista na al. e) ndo esta em causa uma unica obrigagdo pecuniaria
emergente de um contrato de financiamento, ainda que com pagamento diferido no
tempo, a que caberia aplicar o prazo ordinario de prescrigao, de vinte anos, mas sim,
diversamente uma hipdtese distinta, resultante do acordo entre credor e devedor e
cristalizado num plano de amortizagao do capital e dos juros correspondentes, que
sendo composto por diversas prestagbes periodicas, impde a aplicagdo de um prazo
especial de prescrigdo, de curta duragao’[25] .
E o prazo prescricional de cinco anos inicia-se para cada uma das quotas que se
vencer e nao para o todo. Na linha do sustentado por Vaz Serra, nos Trabalhos
Preparatdrios, o C.C. vigente impde um prazo prescricional tnico, de curta duragéo,
aplicavel a capital e aos juros correspondentes, que devam ser pagos de forma
conjunta. Releva, pois, uma perspectiva de analise atomistica[26].
Destarte, a prestagdes do contrato de mutuo de amortizagdo do capital pagaveis
com os juros ¢ aplicavel o prazo especial de cinco anos, assim o consagrando
expressamente a lei (referida al.e)) e sendo essa, como vimos, a interpretagédo que
dela é feita, quer pela Doutrina quer pela Jurisprudéncia, na sua aplicagao casuistica.
*

Analisemos a questao suscitada, da diversa natureza juridica da divida adveniente
do, afirmado, incumprimento definitivo e do vencimento da totalidade das prestagdes.
Invoca a apelante o incumprimento definitivo e os seus efeitos, a fundamentar o prazo
de prescrigao, ordinario, que pretende aplicavel, sustentando que passou a haver lugar
a obrigacao de restituicao do capital, que se constituiu uma nova obrigagéo, unica, de
restituicdo do capital entregue, que nao estariamos perante prestagéo periodica
emergente, com autonomia, de relagao juridica unitaria de que aquela prestagao
derive[27], subsumivel ao artigo 310°, mas perante uma obrigagéo de restituicédo, una,
emergente do incumprimento do contrato, subordinada ao prazo de prescrigéo
ordinario de 20 (vinte) anos disposto no artigo 309°.

Ora, na verdade, “Prescrevem no prazo de 5 anos, nos termos da al. e) do art. 310° do
CC, as obrigagdes consubstanciadas nas sucessivas quotas de amortizagado do capital
mutuado ao devedor, originando presta¢gdes mensais e sucessivas, de valor
predeterminado, englobando os juros devidos” e “neste caso — apesar de obrigagao de
pagamento das quotas de capital se traduzir numa obrigagao unitaria, de montante
predeterminado, cujo pagamento foi parcelado ou fraccionado em prestagoes, - a
circunstancia de a amortizagao fraccionada do capital em divida ser realizada
conjuntamente com o pagamento dos juros vencidos, originando uma prestacao
unitaria e global, determinou, por expressa determinagéo legislativa, a aplicabilidade a
toda essa prestagao do prazo quinquenal de prescrigao’[28] .

Assim se decidiu o STJ, no citado Acérdao, onde convoca a Jurisprudéncia daquele
Supremo Tribunal[29] (Ac. de 27/3/14, proferido por esta mesma Secgéo no P.
189/12.6 TBHRT-A.L1.S1), em que se entendeu, em caso em que estava igualmente
em causa a efectivagdo de direitos emergentes de um mutuo bancario, que:

1. O prazo ordinario da prescri¢do é de vinte anos (art.° 309.° do C.Civil); todavia,
prescrevem no prazo de cinco anos as quotas de amortizagao do capital pagaveis com
os juros - art.° 310.°, alinea e), do C. Civil.

2. O débito concretizado numa quota de amortizagdo mensal de 24 prestagdes (iguais,
mensais e sucessivas) referentemente ao capital de 7.326.147$00, enquadra -se na
previsao legal do disposto no art.° 310.°, alinea e), do C. Civil[30],

ai se reforgando, o mesmo sucedendo no presente caso, que “no caso do débito do
capital mutuado, estamos confrontados com uma obrigacéo de valor predeterminado




cujo cumprimento, por acordo das partes, foi fraccionado ou parcelado num namero
fixado de prestagbes mensais; ou seja, em bom rigor, ndo estamos aqui perante uma
pluralidade de obrigagbes que se vao constituindo ao longo do tempo, como é tipico
das prestagdes periodicamente renovaveis, mas antes perante uma obriga¢do unitaria,
de montante predeterminado, cujo pagamento foi parcelado ou fraccionado em
prestagoes.

Porém, o reconhecimento desta especifica natureza juridica da obrigagdo de
restituicdo do capital mutuado néo preclude, sem mais, a aplicabilidade do regime
contido no citado art. 3109, ja que - por explicita opg¢édo legislativa - esta situagao foi
equiparada a das tipicas prestagdes periodicamente renovaveis, ao considerar a citada
al. e) que a amortizagao fraccionada do capital em divida, quando realizada
conjuntamente com o pagamento dos juros vencidos, originando uma prestagédo
unitaria e global, envolve a aplicabilidade a toda essa prestagdo do prazo quinquenal
de prescrigéo.

Ou seja, o legislador entendeu que, neste caso peculiar, o regime prescricional
do débito parcelado ou fraccionado de amortizagdo do capital deveria ser
absorvido pelo que inquestionavelmente vigora em sede da tipica prestagcao
periodicamente renovavel de juros, devendo, consequentemente, valer para todas as
prestacbes sucessivas e globais, convencionadas pelas partes, quer para amortizagéo
do capital, quer para pagamento dos juros sucessivamente vencidos, o prazo curto de
prescrigdo decorrente do referido art. 310°.

Ora, no caso dos autos, como decorre da matéria de facto apurada, as partes
estipularam efectivamente, no ambito da operagao de crédito que gerou a divida da
executada, o pagamento da mesma em 60 prestagcbes mensais sucessivas, de
montante predeterminado, que incluiam, quer a amortizagao fraccionada do capital
mutuado, quer o pagamento dos respectivos juros remuneratoérios, o que dita a
aplicacédo do estatuido na referida al. e) do art. 310° - e, consequentemente, do prazo
prescricional de 5 anos a totalidade de tais prestagées globais e parceladas[31].
Vencidas e exigidas todas as prestacdes — v. artigo 781°[32] - e incumprido o contrato
em 2014 e proposta a execugao apenas em 718.07.2020, nao pode deixar de se ter por
verificada a excegéo de prescri¢do, sendo que a natureza juridica das prestagées se
néo alterou, continuando a ser fragbes/quotas/prestacdes de amortizagao da
prestacado (una[33] — obrigagao de prestacao fracionada ou repartida) de capital e
juros, pelo que, contrariamente ao que a apelante pretende, se ndo pode deixar de
falar em ser aplicavel o prazo especial de prescrigdo de 5 (cinco) anos, explicitamente
consagrado na al. e), do art. 310°, do Cdédigo Civil, o que afasta o prazo geral de
prescri¢cao, estatuido no artigo 309 do mesmo diplomo legal, estando prescritas todas
as prestagdes (de capital e juros).

Na verdade, o vencimento antecipado, por perda de beneficio do prazo por parte
do devedor (na sequéncia de mora e de interpelagéo, necessaria, dos devedores
nesse sentido) das prestagdes vincendas do contrato de mutuo, nos termos
estipulados no contrato e estatuidos no artigo 781°, do Cédigo Civil, que respeita,
sempre, a parte da obrigagao una de capital e juros acordada, nado altera a natureza
juridica do crédito e da correlativa, obrigagdo assumida, de fonte contratual. O
imediato vencimento das prestagbes subsequentes aquela ou aquelas que deixaram
de ser pagas, nos termos do referido preceito decorre de regras aplicaveis ao contrato,
nao traduzindo situagdo de resolugéo contratual[34]

E a circunstancia de tal vencimento das prestacdes subsequentes aquela cujo
pagamento foi omitido ndo implicar a obrigagéo de pagar os juros remuneratérios
nelas incorporados, como decidido foi no Acérdéo do STJ Uniformizador de
Jurisprudéncia n° 7/2009, de 25/3/2009; DR, 12 Série, de 5/5/2009[35], o que mantém
actualidade[36], ndo altera, também, a subsungao, a efetuar em funcao da referida
natureza da obrigacao - “quotas de amortizag&do do capital pagaveis com os juros” -,
que permanece a mesma — prestagdes contratuais em que se fracionou a amortizagao
do capital mutuado pagaveis com os juros.

Em suma: prescrevem no prazo de 5 anos, nos termos de especial e explicita
disposigado - al. e), do art. 310°, do Cédigo Civil, a derrogar a geral, constante do art
309° - as obrigagdes relativas as quotas (partes/fragcdes/prestagdes) em que se
dividiu a prestacao de amortizagao do capital mutuado com os juros (una),
mesmo que com antecipacado de vencimento, nos termos do art. 781°, do Codigo
Civil, ou de clausula com redacgao a ele conforme ou do n°1, do art. 780°, de tal
diploma, e do n°1, do art. 91°, do CIRE, que Ihe nao altera a natureza juridica,
sempre contratual.

Improcedem, por conseguinte, as conclusdes da apelagao, ndo ocorrendo a violagao
de qualquer dos normativos invocados pela apelante, devendo, por isso, a decisao
recorrida ser mantida.




ll. DECISAO

Pelos fundamentos expostos, os Juizes desta Seccgao Civel do Tribunal da Relagao do
Porto acordam em julgar a apelagao improcedente e, em consequéncia, confirmam,
integralmente, a decis&o recorrida.

*

Custas pela apelante, pois que ficou vencida — art. 527°, n°1 e 2, do CPC.

Porto, 7 de fevereiro de 2022
Assinado eletronicamente pelos Juizes Desembargadores
Eugénia Cunha
Fernanda Almeida
Maria José Simdes
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de amortizagao do capital integrantes das prestacées para amortizagcao de
contratos de financiamento aplica-se a prescri¢cao quinquenal prevista no art.
310° al. e) do CC, ainda que se verifique o vencimento antecipado das mesmas”,
de 9/12/2020, Proc. 17977/19.5T8PRT.P1, Relatora: Sra Desembargadora Fatima
Andrade, em que a ora relatora figura como Adjunta, onde se decidiu “I-
Prescrevem no prazo de cinco anos, as quotas de amortizagao do capital
pagaveis com os juros, relativas a contrato de muatuo.ll- A antecipagao do
vencimento de todas as prestagées do contrato de mutuo por incumprimento
nos termos do artigo 781° do CC nao altera a natureza do crédito e assim o
regime prescricional aplicavel ao mesmo mantém-se” e de 21/10/2019, proc.
1324/18.6T8OAZ-A.P1, Relatora: Senhora Desembargadora Fernanda Almeida,
aqui 1? adjunta, “A resolugao por incumprimento do contrato de mutuo bancario
(com reembolso a prestacées) ndo altera a natureza originadria do negécio, pelo
que o regime do prazo prescricional aplicavel aquando da sua execucdo — o de
cinco anos previsto para a amortizagdao do capital em prestagcoées fraccionadas
(art. 310.° al. e) CC) — continua sendo o mesmo quando, enfim, se aplica o
disposto no art. 781.° CC (vencimento de todas as prestacées por falta de
pagamento de uma delas)”; Acs. RE de 7/11/2019, proc. 1599/18.0T8SLV-A.E1,
Relator:Juiz Desembargador Manuel Bargado), onde se refere “I. Prescrevem no
prazo de 5 anos, nos termos da al. e) do artigo 310° do CC, as obrigagées
consubstanciadas nas sucessivas quotas de amortizacdao do capital mutuado ao
devedor, originando prestagées mensais e sucessivas, de valor predeterminado,
englobando os juros devidos.ll - A circunsténcia de tal direito de crédito se
vencer na sua totalidade, em resultado do incumprimento, nao altera o seu
enquadramento em termos da prescricdo” e de 14/3/2019, proc. 1806/13.6TBPTM-
A.E1 (Relatora: Sra Juiza Desembargadora Ana Margarida Leite), onde se decide
“Prescrevem no prazo de cinco anos, nos termos do artigo 310.° al. e), do
Cadigo Civil, as prestagcbes mensais e sucessivas, de valor predeterminado, em
que se fracionou a obrigagao de restituicdo do capital mutuado, acrescido de
juros”; Ac. RL de 15/2/2018, proc. 828/16.0T8SXL.L1-6 (Relatora: Sra
Desembargadora Ana Paula Carvalho), onde se refere “Apesar da obrigagcao
incumprida incidir sobre quotas vencidas e vincendas — de amortizagdo do
capital pagdveis com juros — nos termos do artigo 781° do C. Civil, tal ndo obsta
a aplicagao do prazo de prescri¢gao de cinco anos a que se alude nas alineas e) e/
ou g) do artigo 310° do C.C., pois a prescrigcdo respeita a cada uma das
prestagoes e nao ao todo em divida”; todos acessiveis in dgsi.pt.

[30] Citando-se o ai escrito, e seguido no Ac. de 29/9/2016,“Na verdade, se é
certo que a disciplina legal estatuida na alinea e) do art.° 310.° do C.Civil se ndo
estendera aos casos em que se verifica “uma unica obrigacdo pecuniaria
emergente de um contrato de financiamento, ainda que com pagamento diferido
no tempo”, o certo é que a realidade circunstancial que envolve o
relacionamento contratual estabelecido entre o exequente e os executados se
nao propaga nesta realidade juridico-substancial.

Convenhamos que das consideragées, difundidas por Ana Filipa Morais Antunes,
insertas nos “Estudos em Homenagem ao Prof. Doutor Sérvulo Correia; volume
lll; pagina 47” se retira ligao diferente daquela que o recorrente pretende
divulgar.

Como nelas se contém “...na situagao prevista no artigo 310.° alinea e), ndo
estara em causa uma unica obrigagao pecuniaria emergente de um contrato de
financiamento, ainda que com pagamento diferido no tempo, a que caberia
aplicar o prazo ordindrio de prescricdo, de vinte anos, mas sim, diversamente,
uma hipétese distinta, resultante do acordo entre credor e devedor e cristalizada
num plano de amortizacdo do capital e dos juros correspondentes, que, sendo
composto por diversas prestagoes periddicas, impobe a aplicagdo de um prazo
especial de prescrigao, de curta duragao. O referido plano, reitera-se, obedece a
um propdsito de agilizagao do reembolso do crédito, facilitando a respectiva
liquidagdao em prestagées autébnomas, de montante mais reduzido. Por outro
lado, visa-se estimular a cobranga pontual dos montantes fraccionados pelo
credor, evitando o diferimento do exercicio do direito de crédito para o termo do
contrato, tendo por objecto a totalidade do montante em divida

Prosseguindo nesta analise, completa este estudo que constituirdo, assim,
indicios reveladores da existéncia de quotas de amortizagdo do capital pagaveis
com juros: em primeiro lugar, a circunstancia de nos encontrarmos perante



quotas integradas por duas frac¢ées: uma de capital e outra de juros, a pagar
conjuntamente; em segundo lugar, o facto de serem acordadas prestagoes
periodicas, isto é, varias obrigagcoes distintas, embora todas emergentes do
mesmo vinculo fundamental, de que nascem sucessivamente, e que se vencerao
uma apos outra”.

A obrigacao assumida pelos signatarios do contrato, confirmamos nés,
compartimentada num mutuo e respetivos juros, converteu-se numa prestagcao
mensal de fraccionada quantia global que, desta forma, iria sendo amortizada na
medida em que se processasse o seu cumprimento; e esta facticidade esta
abrangida pelo regime juridico descrito no artigo 310.° alinea e), do C. Civil”.
[31] Referido Ac. STJ de 29/9/2016

[32] Estatuindo o referido artigo, com a epigrafe “Divida liquidavel em
prestagoes”, “Se a obrigagao puder ser liquidada em duas ou mais prestacées, a
falta de realizagao de uma delas importa o vencimento de todas”.

[33] Cfr Galvao de Teles, Obrigagoes, 3°, pag 159 “Nas dividas a prestagcbées ha
uma so obrigacdao cujo objeto é dividido em fragbées, com vencimentos
intervalados.

Nas dividas periédicas ha uma pluralidade de obrigacées distintas embora todas
emergentes de um vinculo fundamental, de que nascem sucessivamente”.

[34] Ac. RL de 15/12/1999, BMJ, 492, 483.

[35] Ai se decidiu “No contrato de mutuo oneroso liquidavel em prestagées, o
vencimento imediato destas ao abrigo de clausula de redagdo conforme ao artigo
781° do CC nao implica a obrigagdo de pagamento dos juros remuneratorios
nelas incorporados”.

[36] Cfr Ac. da RP de 12/10/2020, proc. 2742/16.0T8VFR.P1, Relator: Sr.
Desembargador Jorge Seabra, onde se decidiu “I. A doutrina do Acérdao
Uniformizador n.° 7/09 mantém-se valida e em vigor apdés a entrada em vigor do
DL n.° 133/2009, de 2.06.

Il. A possibilidade ressalvada no aludido Acérdao de as partes convencionarem
regime distinto do previsto no artigo 781° do Cédigo Civil, ndo significa que as
partes possam, em contrato de crédito ao consumo, convencionar a inclusao de
juros remuneratdrios no valor das prestagées vencidas apos a interpelacdo do
mutudrio para efeitos de antecipagao de todas as rendas que se venceriam até ao
final do contrato e se este perdurasse até essa data.

lll. Os juros remuneratérios, exprimindo o rendimento financeiro do capital
mutuado pelo periodo de tempo em que o credor dele esta desapossado, ndao
podem ser incluidos nas prestagées do capital cujo vencimento é antecipado e
reclamado pelo credor/mutuante, mas apenas nas prestagoes vencidas antes
dessa antecipagao”.



