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| - O regime da perda do beneficio do prazo e da resolugéo do contrato de crédito aos
consumidores constante do art.° 20.° do D.L. 133/2009, de 02/06, dada a sua
especificidade e imperatividade (v. o seu art.° 26.°), constitui um regime especial que,
enquanto tal, derroga o regime geral do Cdédigo Civil em matéria de dividas liquidaveis
em prestagoes.

Il - A luz do citado artigo, o credor s pode invocar a perda do beneficio do prazo ou a
resolugao do contrato se, cumulativamente, estiverem verificados os seguintes
requisitos: (i) que o devedor n&o tenha liquidado pelo menos duas prestagoes; (ii) que
se trate de prestagdes sucessivas (e ndo, por conseguinte, interpoladas); (iii) que tais
prestacdes representem mais do que 10% do montante do crédito (0 mesmo é dizer
que se trate de um incumprimento especialmente qualificado).

Il - De harmonia com o preceito, exige-se, ainda, ao credor o recurso a uma
interpelagdo admonitéria do devedor, interpelagao por via da qual Ihe conceda um
prazo suplementar minimo de 15 dias para proceder ao pagamento das prestagcoes em
atraso, acrescidas da eventual indemnizagao devida, com a expressa adverténcia dos
efeitos da perda do beneficio do prazo ou da resolugdo do contrato.

IV - Quer o direito que ao accipiens é atribuido no preceito de operar a perda do
beneficio do prazo, quer o direito que também Ihe é atribuido de resolver o contrato,
obedecem exatamente aos mesmos pressupostos previstos no referido preceito; isto,
sem prejuizo de, quanto a resolugao, esta carecer de nova declaragao dirigida ao
solvens, persistindo este no incumprimento depois da referida interpelagao admonitéria
(art.°436.°, n.° 1 do CC).

V - A resolugao do contrato pressupde, portanto, a prévia interpelagao admonitéria,
estabelecendo-se entre ambas, por isso, uma relagdo biunivoca; a validade e eficacia
daquela resolugao pressupde, assim, que todos os requisitos previstos nas alineas a) e
b) do n.° 1 do art.° do D.L. 133/2009, de 02/06 estejam verificados logo no momento da
interpelagdo, ndo bastando que se verifiquem em momento posterior, nomeadamente,
aquando da declaragéo de resolugéo.

Processo n.° 2568/23.4T8GDM.P1 - Recurso de apelagao

Tribunal recorrido: Tribunal Judicial da Comarca do Porto - Juizo Local Civel de
Gondomar - Juiz 2

Recorrente: Banco 1..., S.A.

Recorridos: AA e BB

.- Sumario

*k%k

.- Acordam na 3.2 Secgéao do Tribunal da Relagéo do Porto,

l.- Relatério

.- Banco 1..., S.A. instaurou a presente ac¢ao declarativa de condenagéo, sob a forma
de processo comum, contra AA e BB, pedindo que, pela sua procedéncia:

i.- se reconhecga o seu direito de crédito sobre os Réus no valor de € 18.348,56;

ii.- se condene os Réus a pagar-lhe esse valor de € 18.348,56, acrescido de juros
vincendos, até efetivo e integral pagamento.

Para tanto, e em sintese, alegou o seguinte.


https://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/Por+Ano?OpenView
https://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/Por+Ano?OpenView

No exercicio da sua atividade, celebrou com os Réus, em 12 de Novembro de 2021,
um contrato de financiamento, com o n.° ..., para aquisi¢gao a crédito de um veiculo
automovel, no valor de € 15.958,81, correspondente: ao capital mutuado de €
13.400,00; ao imposto de selo de € 421,03; e ao seguro de protegao ao crédito de €
2.137,78. O contrato previa, ainda, uma TAEG de 11,8 % e uma taxa anual nominal de
10,193 %.

Concedido o crédito, os Réus estavam obrigados ao reembolso do valor mutuado em
120 prestagdes mensais, iguais e sucessivas, cada uma no valor de € 216,24, a
liquidar por débito directo na conta bancaria por eles indicada; contudo, durante a
vigéncia do contrato efetuaram apenas os seguintes pagamentos: € 244,99, em
02-03-2022; € 200,00, em 16-05-2022; € 50,00, em 16-05-2022; € 262,66, em
06-06-2022; € 235,00, em 30-06-2022; e € 460,00, em 09-09-2022.

Perante o incumprimento dos Réus, foram estes inseridos em PERSI; nunca
responderam, porém, ao solicitado pelo Autor, pelo que este diligenciou pelo
encerramento do procedimento, o que ocorreu em 21-09-2022.

Apesar das interpelagdes no sentido do pagamento, os Réus nunca regularizaram os
valores em divida, sendo que, em 12-01-2023, foi-lhes concedida uma ultima
oportunidade de o fazerem, mediante o pagamento da totalidade do valor até entao em
atraso, de € 1.157,88 e num prazo de 15 dias, sob pena de se considerar o contrato
definitivamente incumprido.

Persistindo os Réus no incumprimento, foi o contrato resolvido em 22-04-2023,
estando, entédo, em divida o valor de € 19.016,32, correspondente a: capital em divida
de € 15.332,84; juros remuneratorios de € 1.069,47, juros moratérios de 73,44;
clausula penal indemnizatéria de € 2.211,47; despesas contratuais com imposto de
selo de 96,00; imposto de selo de € 138,02; e imposto de selagem da livranga de €
95,08.

A perda do beneficio do prazo, em caso de resolugéo, da fragéo de capital das
prestagdes vincendas foi expressamente convencionada na clausula 14.2 das
Condigdes Gerais do Contrato.

Resolvido o contrato, os Réus efetuaram, ainda, dois pagamentos: um de € 500,00, em
22/05/2023; e outro de € 400,00, em 23/05/2023; estdo em divida, por isso, €
18.116,32, valor este ao qual acrescem juros de mora, a taxa legal em vigor, desde a
data de vencimento da carta de resolugao do contrato, isto &, 04-05-2023,
computando-se os vencidos a data da propositura da agdo em € 232,24, até efetivo
pagamento.

*

Valida e regularmente citados, os Réus néo apresentaram contestacao.
*

Julgados confessados, por despacho adrede proferido, os factos articulados na petigao
inicial, foi cumprido o disposto no art.° 567.°, n.° 2 do CPC, tendo o Autor apresentado
as suas alegacdes, reiterando a sua posigcéo exposta naquele articulado.

Foi proferida sentenga, na qual, além de fixado em € 18.348,56 o valor da causa, foi a
acao julgada parcialmente procedente e, consequentemente, condenados os Réus a

pagarem ao Autor a quantia de € 4.567,03, acrescida de juros, vencidos e vincendos, a
taxa legal em vigor para as operacgdes civis, desde a citacao e até integral pagamento.

Inconformado com esta decisdo, veio o Autor interpor o presente recurso, pugnando
pela sua revogagao e substituigdo por outra que julgue o mutuo dos autos resolvido e
os Réus condenados no pagamento das quantias de capital e de juros peticionadas na
acao.

Para o efeito, formulou as seguintes conclusoes:

“A.- O presente recurso tem por objeto a deciséo proferida pelo Meritissimo Juiz do
Tribunal a quo nos autos acima identificados, pela qual “decide-se julgar parcialmente
procedente, por totalmente provada, a presente ac¢do e, em consequéncia condenar
0s Réus AA e BB a pagarem ao Autor Banco 1..., S.A., a quantia de € 4.567,03 (quatro
mil, quinhentos e sessenta e sete euros, e trés céntimos), acrescida de juros, vencidos
e vincendos, a taxa legal em vigor para as operagoes civis, calculados desde a citagdo
até efectivo e integral pagamento.”

B.- na medida em que, entende o tribunal a quo que o valor que a Autora exigiu aos
Réus era inferior a 10% do valor total do crédito.

C.- Com a decisao proferida, o Meritissimo Juiz a quo incorre em manifesto erro de
interpretacao, em clamoroso erro de julgamento que conduz a injustica da decisao
perante a verdade material.

D.- A Recorrente instaurou a presente acgao reclamando a condenacgao dos Réus no
pagamento, a seu favor, da quantia de € 18.348,56 (dezoito mil, trezentos e quarenta e



oito euros e cinquenta e seis céntimos), acrescido dos juros vincendos até efetivo e
integral pagamento, atendendo o seu incumprimento das obrigagdes contratualmente
associadas.

E.- O Tribunal a quo deu como provada que a Recorrente havia feito a interpelagao
admonitdria pela qual vai concedida uma oportunidade aos Réus de regularizar a
totalidade do valor até entdo em atraso,

F.- Assim como deu como provado que a Recorrente remeteu aos Réus as cartas de
resolucéo datadas de 22/04/2023.

G.- O que ficou acordado entre as partes foi que a Autora poderia resolver o contrato
se estivessem reunidas duas condi¢gbes cumulativas:

1 - estivesse em falta o pagamento de duas prestagdes sucessivas que no seu
conjunto ultrapassassem 10% do Montante Total do Crédito;

2 - tivesse sido concedido aos Réus um prazo suplementar minimo de 15 dias para
procederem ao pagamento das prestagées em atraso, acrescidas de eventual
indemnizagéo devida, com expressa adverténcia da perda do beneficio do prazo ou da
resolugao do Contrato,

H.- No caso em concreto, a Recorrente langa mao da resolugéo do contrato de mutuo
a 22/04/2023 e decorridos trés meses sobre o envio das interpelagdes admonitérias
datadas estas de 12/01/2023, tendo-se vencido mais 3 prestagdes no valor de €
216,24 (duzentos e dezasseis euros e vinte e quatro céntimos) cada uma.

|.- Pelo que na altura do envio das cartas de resolugdo se acham ja em falta o
pagamento de mais de duas prestagdes sucessivas e que no seu conjunto ultrapassam
10% do Montante Total do Crédito.

J.- Incorreu o Meritissimo Juiz a quo em erro de julgamento, tendo, de forma
absolutamente injustificavel, julgado contra a prova produzida nos autos.

K.- Acresce que o Tribunal a quo desconsiderou os termos contratuais estabelecidos e
aceites pelas Partes, que previam o pagamento de juros moratérios pelo atraso de
cada prestacao, ndo sendo necessario ter sido peticionado pela Recorrente,

L.- Na medida em que no entendimento desta o contrato havia sido resolvido, e bem
resolvido, e nessa medida peticionados todos os valores de facto devidos.

M.- Ou seja, também mal andou o Tribunal a quo quando determinou que o “... A. tera
apenas direito ... a quantia de € 4.567,03, acrescida de juros, vencidos e vincendos, a
taxa legal em vigor para as operagées civis (ndo foi pedida qualquer outra), calculados
desde a citagéo, até efectivo e integral pagamento.”.”

Os Réus nao responderam ao recurso.

*
O recurso foi admitido como apelagao, com subida imediata, nos préprios autos e com
efeito meramente devolutivo e assim recebido nesta Relagéo, que o considerou
corretamente admitido e com o efeito legalmente previsto.

*

Colhidos os vistos legais, cumpre apreciar e decidir.
* *

*

I.- Das questdes a decidir

O ambito dos recursos, tal como resulta das disposi¢gdes conjugadas dos art. °s 635.°,
n.°4,639.n.° 1e2e641.°,n.°2, al. b) do Cédigo de Processo Civil (doravante,
CPC), é delimitado pelas conclusdes das alegagdes do recorrente.

Isto, com ressalva das questdes de conhecimento oficioso que ainda nao tenham sido
conhecidas com transito em julgado ou das que se prendem com a qualificagéo juridica
dos factos (cfr., a este propdsito, o disposto nos art. °s 608.%, n.° 2, 663.°, n.°2 e 5.°, n.°
3 do CPC).

Neste pressuposto, as questoes que, neste recurso, importa apreciar e decidir séo
as seguintes:

i.- da validade e eficacia da resolugéo do contrato dos autos pelo Apelante;

ii.- na afirmativa quanto ao ponto i, do direito do Apelante as prestagbes vincendas
devidas pelos Apelados no ambito do contrato que celebraram, aos juros
remuneratoérios contratualmente estipulados e a indemnizagao legal e contratual pelo
incumprimento;

iii.- na negativa quanto ao ponto i, da data a partir da qual sdo devidos juros moratérios
sobre as prestagdes vencidas, cujo dever de pagamento pelos Apelados foi
reconhecido na sentenga recorrida.

* %

*

lll.- Da Fundamentagao
lll.1.- Na sentenca proferida em 1.2 Instancia e alvo deste recurso foram considerados



provados os seguintes factos:

1.- O A. é uma Instituigdo de Crédito cujo objeto social se constitui pelo exercicio da
actividade bancaria, incluindo todas as operagdes acessorias, conexas ou similares
compativeis com essa atividade e permitidas por lei.

2.- No exercicio dessa sua actividade, através de documento particular intitulado
“contrato de crédito”, subscrito em 12/11/2021, ao qual foi atribuido pelo A. o nimero
..., resultante da proposta n.° ..., concedeu aos RR. AA e BB (na qualidade de
“clientes”) um financiamento no valor de € 15.958,81 (quinze mil, novecentos e
cinquenta e oito euros e oitenta e um céntimos).

3.- Correspondendo o referido valor ao capital emprestado de € 13.400,00 (treze mil e
quatrocentos euros), acrescido do Imposto de selo no montante de € 421,03
(quatrocentos e vinte e um euros e trés céntimos) e o valor do seguro de protegéo ao
crédito no valor de € 2.137,78 (dois mil, cento e trinta e sete euros e setenta e oito
céntimos).

4.- Previa-se no documento supra referido que o crédito venceria juros a TAEG de
11,8% e taxa anual nominal de 10,193%.

5.- Na clausula 14.2 das condi¢des gerais associadas ao mesmo, estipulava-se que “O
Banco podera resolver o Contrato por meio de comunicagdo em papel ou noutro
Suporte Duradouro, considerando-o definitivamente incumprido, se, cumulativamente:
a) O cliente faltar ao pagamento de duas prestagbes sucessivas que no seu conjunto,
ultrapassem 10% do Montante Total do Crédito; e b) Ter o Banco, sem sucesso,
concedido ao Cliente um prazo suplementar minimo de 15 dias para proceder ao
pagamento das prestagbes em atraso, acrescidas da eventual indemnizagé&o devida,
com expressa adverténcia da perda do beneficio do prazo ou da resolugdo do
Contrato”.

6.- E, na clausula 14.3, que “Com a resolugao do Contrato sdo devidas todas as
prestagbes vencidas e nao pagas, acrescidas de juros moratérios, eventuais
comissées e sangbes contratualmente previstas, bem como a parte de capital de todas
as prestagobes vincendas”.

7.- Mais acordaram A. e RR., na clausula 192 das mesmas condi¢des gerais, que “As
comunicacgbes escritas expedidas pelo Banco seréo dirigidas aos enderec¢os contantes
no Contrato, salvo se outros lhe foram posteriormente comunicados nos termos do
numero seguinte, e quando registadas, presumem-se feitas, salvo prova em contrario,
no terceiro dia posterior ao do registo ou no primeiro dia util seguinte se esse o néo for.
(...)", devendo a alteragado dos enderegos ser “comunicada ao Banco, em papel ou
noutro suporte duradouro, nos 30 dias subsequentes a referida alteragéo,
acompanhada do respetivo comprovativo que sustente essa alteragédo, quando
aplicavel’, mais se referindo que “As comunicagbes tém-se por efectuadas se so por
culpa do destinatario ndo forem por ele oportunamente recebidas’.

8.- Aquando da avaliagao da possibilidade de concessao do crédito pelo A., facultaram
os RR documentos e informagdes pessoais relativos a sua condigao financeira.

9.- A data, o A. aferiu junto da Central de Responsabilidades de Crédito do Banco de
Portugal que os RR nao apresentavam quaisquer reportes de incumprimento.

10.- Apés esta avaliagao, foi o crédito concedido e o montante referido disponibilizado
aos RR.

11.- O empréstimo em questao tinha como objeto o financiamento da aquisi¢gao pelos
RR do veiculo automével da marca BMW, modelo ..., com a matricula AL-..-JP, datada
do pretérito més de Dezembro de 2008.

12.- No documento aludido, obrigaram-se os RR. ao reembolso do valor mutuado em
120 (cento e vinte) prestagdes mensais, postcipadas, iguais e sucessivas, cada uma
no valor de € 216,24 (duzentos e dezasseis euros e vinte e quatro céntimos).

13.- As suprarreferidas prestacdes deveriam ser pontualmente liquidadas pelos RR por
via de débito direto, a realizar, aquando do vencimento daquelas, na conta bancaria
indicada pelos RR., com o IBAN ....

14 .- Contudo, os RR. apenas efectuaram os seguintes pagamentos:

a. € 244,99 em 02/03/2022;

b. € 200,00 em 16/05/2022;

c. € 50,00 em 16/05/2022;

d. € 262,66 em 06/06/2022;

e. € 235,00 em 30/06/2022;

f. € 460,00 em 09/09/2022.

15.- O A. intentou por diversas vezes contacto com os RR. por forma a que estes
procedessem ao pagamento dos valores em divida, nomeadamente por via de
contacto telefénico.

16.- Aquando dos contactos telefonicos supra referidos, o R. BB informou de que
estava com dificuldades em proceder aos pagamentos.



17.- No dia 31 de Agosto de 2022, a Autora promoveu a implementagao do
Procedimento Extrajudicial de Regularizagao de Situa¢des de Incumprimento (PERSI)
ao crédito acordado com os RR.

18.- Por forma a efetivar a referida integragéo, a A. solicitou aos RR informacgdes e
documentos para analise do processo.

19.- Os RR nunca responderam a solicitacdo da A. supra mencionada.

20.- Pelo que o A. promoveu o encerramento do PERSI em 21 de Setembro de 2022.
21.- O A. promoveu novos contactos com os RR., tendo o Réu BB dado a saber que
faria o pagamento dos montantes em atraso até ao dia 30/11/2022.

22.- Contudo, os RR. ndo liquidaram as prestagbées em atraso, nem tampouco
realizaram qualquer pagamento.

23.- O A. tentou novamente dar uma oportunidade a estes para regularizarem os
valores em divida, por via postal, através de cartas datadas dos dias 28/10/2022 e
07/12/2022.

24 - Ainda assim, nao procederam os RR. a qualquer pagamento.

25.- Em 12/1/2023, a A. remeteu aos RR. cartas para a morada constante do “contrato
de crédito” supra referido, nas quais refere, para além do mais, que “Verificamos a
data, apesar de todas as diligéncias efetuadas com vista a sua regularizagcdo, que o
Seu contrato apresenta valores em atraso, decorrentes do ndo pagamento das
prestagbes convencionadas, desde 2022-09-01, no montante global de 1.157,88 €
EUR, conforme se discrimina no verso desta carta. Concedemos-lhe uma ultima
oportunidade para regularizar a totalidade do valor em atraso 1.157,88 € EUR, o que
aguardamos por um periodo de 15 (quinze) dias contados a partir do 3° dia
subsequente a data de emissdo da presente carta. Advertimos que, caso ndo seja
regularizada a totalidade do valor em divida dentro do prazo fixado para o efeito, e
verificada a falta de pagamento de duas prestacbes sucessivas que exceda 10 % do
montante total do crédito, conforme art® 20 do DL 133/2009, o Banco 1... S.A.
considera o contrato definitivamente incumprido, pelo que ira resolvé-lo e exigir
Judicialmente o pagamento da totalidade do capital em divida 15.332,84 € EUR,
imputando-lhe as sangbes contratualmente previstas para o incumprimento, sem
prejuizo de outras importéncias que se mostrem devidas.”

26.- Os RR. ndo s6 néo efetuaram qualquer pagamento, como também n&o mais
responderam a quaisquer contactos telefénicos intentados pelo A.

27 .- Por cartas datadas de 22/4/2023, expedidas novamente para a morada constante
do “contrato”, a A. comunicou aos RR. que “Né&o obstante o prazo concedido para
regularizagao do valor em mora, tal nao se verificou, pelo que comunicamos a
resolugéo do contrato identificado em assunto, com fundamento em incumprimento
definitivo. Mais informamos que, nos termos acordados contratualmente, foi efectuado
o preenchimento da livranga-caugao pelo montante de € 19.016,32 correspondente as
responsabilidades, a data, emergentes do contrato ora resolvido. O mencionado
montante corresponde a: Capital em divida 15.332,84 € Juros remuneratdorios 1.069,47
€ Juros moratérios 73,44 € Clausula penal indemnizatoria 2.211,47 € Despesas
contratuais com I. Selo 96,00 € Despesas contratuais com IVA 0,00 € Imposto do selo
138,02 € Imposto de selagem da livranga 95,08 € TOTAL 19.016,32"

28.- Posteriormente, os RR. efectuaram os seguintes pagamentos: (a) € 500,00 em
22/05/2023; (b) € 400,00 em 23/05/2023.

* %

*

llL.Il.- Do objeto do recurso

1.- Daresolugéao do contrato pelo Apelante

O Apelante, no exercicio da sua atividade bancaria (v. factos provados n.°s 1 e 2), e os
Apelados, enquanto “clientes” (v. facto provado n.° 2), celebraram entre si, em
12-11-2021, um acordo escrito, que denominaram “contrato de crédito”, pelo qual:

.- 0 primeiro se comprometeu a conceder e concedeu aos segundos um financiamento
de € 15.958,81 - sendo € 13.400,00 de capital, € 421,03 de Imposto de Selo e 2.137,78
de seguro de protegéo ao crédito (v. factos provados n.%s 2 e 3) -, financiamento esse
que venceria juros a TAEG de 11,8 % e a taxa anual nominal de 10,193 %. (v. facto
provado n.° 4) e se destinava a aquisigdo de um veiculo automével (v. facto provado
n.° 11);

.- 0s segundos se comprometeram a reembolsar o valor mutuado em 120 prestagdes
mensais, postcipadas, iguais e sucessivas, cada uma no valor de € 216,24, por via de
débito direto a realizar, aquando do vencimento, em conta bancaria por estes indicada
(v. facto provado n.° 12).

Temos, assim, tendo presentes os critérios de interpretacao da declaragdo negocial
previstos nos art.’s 236.° € 238.° do CC — e como, de resto, se concluiu na sentenca
recorrida e ndo vem posto em causa pelo Apelante — a celebragao entre este e os



Apelados de um contrato de muatuo, na modalidade de contrato de crédito a
consumidores, de acordo com a nogao que dele é dada na alinea ¢) do art.° 4.°do D.L.
133/2009, de 02/06, isto &€, um contrato pelo qual um credor concede ou promete
conceder a um consumidor um crédito sob a forma de diferimento de pagamento,
matuo, utilizagdo de cartdo de crédito, ou qualquer outro acordo de financiamento
semelhante.

Na verdade, pelo contrato dos autos temos um empréstimo de dinheiro pelo Apelante
aos Apelados e, portanto, um mutuo (cfr. art.° 1142.° do CC); agindo o primeiro no
exercicio da sua atividade bancaria e, portanto, na qualidade de credor como tal
definido na alinea b) do art.° 4.° do referido D.L. 133/2009, de 02/06; agindo os
segundos enquanto pessoas singulares atuando a margem da sua atividade comercial
ou profissional e, portanto, como consumidores segundo o conceito previsto na al. a)
deste Ultimo normativo; e sem que o contrato celebrado, tendo presente o seu objeto,
esteja excluido pelos art.°s 3.° € 4.° daquele diploma legal do regime de tutela do
consumidor nele previsto.

O D.L. 133/2009, de 02/06, a cuja disciplina esta o contrato de crédito dos autos
sujeito, resulta da transposigao para o ordenamento juridico portugués da Diretiva
aprovada pelo Parlamento Europeu e pelo Conselho n.° 2008/48/CE, de 23 de Abril,
relativa a contratos de crédito aos consumidores e, como decorre do seu preambulo,
exprimindo a urgéncia na realizagdo de um mercado comunitario de produtos e
servigos financeiros, persegue, além do mais, o desiderato do reforgo dos direitos dos
consumidores.

As normas nele previstas revestem-se, assim, tal como expressamente consagrado no
seu art.® 26.°, carater imperativo, ndo podendo o consumidor, nos termos do n.° 1,
renunciar aos direitos que nele Ihe séo conferidos e estando ferida de nulidade
qualquer convengao que os exclua ou restrinja.

In casu, os Apelados, obrigados que estavam ao reembolso do capital mutuado em
120 prestacdes mensais iguais e sucessivas de € 216,24, todavia, efetuaram apenas
os seguintes pagamentos: € 244,99 em 02/03/2022; € 200,00 em 16/05/2022; € 50,00
em 16/05/2022; € 262,66 em 06/06/2022; € 235,00 em 30/06/2022; e € 460,00 em
09/09/2022 (v. facto provado n.° 14).

Tal circunstancia representa o incumprimento da sua obrigagéo de restituicao do
capital em prestagdes e, por conseguinte, o incumprimento do “acordo de amortizagao”
clausulado no contrato de crédito dos autos, incumprimento esse que se presume
culposo (art.° 799.° do CC) e que confere ao Apelante, enquanto credor, o direito de
exigir o pagamento das prestagdes ja vencidas (art.°s 762.°, n.° 1).

O Apelante também reclama na agao, contudo, o pagamento das prestagdes
vincendas, no pressuposto da perda do beneficio do prazo decorrente daquele
incumprimento dos Apelados, com a consequente resolugédo do contrato celebrado,
pretensao esta que, contudo, lhe foi negada na sentenca recorrida, na qual se
entendeu ndo estarem verificados os pressupostos fixados no sobredito D.L. 133/2009,
de 02/06 para o efeito.

A questao que aqui se coloca e que importa apreciar &, pois, a de saber se, tendo
como pano de fundo o regime estabelecido naquele diploma legal, ao Apelante assiste,
de facto, o direito de reclamar dos Apelados as prestagdes vincendas por estes
devidas, pelo facto de ter resolvido o contrato de crédito que celebraram.

O regime geral do Cédigo Civil em matéria de dividas que, como a dos autos, é
liquidavel em prestagbes resume-se, no essencial, ao seguinte. Se a obrigagéao puder
ser liquidada em duas ou mais prestagdes, a falta de realizagdo de uma delas importa,
nos termos do art.° 781.° do CC, o vencimento de todas. Em face deste regime, “o
credor fica, por conseguinte, com o direito de exigir a realizagao, ndo apenas da
prestacao a que o devedor faltou, mas de todas as prestagdes restantes, cujo prazo
ainda néo se tenha vencido” (v. Antunes Varela, in Das Obrigagdes em Geral, Vol. I,
1992, .p 53). Ao accipiens que pretenda desencadear o vencimento imediato das
prestagdes vincendas incumbira, contudo, fazé-lo através de interpelagdo admonitéria,
ja que, consistindo num “beneficio que a lei concede mas nao impde”, a interpelagéo
constituira precisamente “a manifestagdo da vontade do credor em aproveitar o
beneficio que a lei Ihe atribui” (v. 0 mesmo Autor, ibidem, p. 53).

Em matéria de resolugao do contrato, perante uma falta contratual de um dos
contratantes, o outro s6 podera validamente resolver o contrato a partir do momento
em que essa falta traduza um incumprimento definitivo, ndo bastando a simples mora
do incumpridor (art.° 801.°, n.° 2 do CC). Subsistindo a mora, e a menos que o credor
perca o interesse na prestagao, incumbira a este interpelar o devedor para o
cumprimento, fixando-lhe um prazo razoavel para o efeito, por forma a que, nao



realizando este a prestagao no prazo fixado, a obrigagao ser tida por definitivamente
nao cumprida (art.° 808.°, n.° 1 do CC). Sé entado é que o credor estara em condigbes
de resolver o contrato, o que deve fazer mediante nova declaragao dirigida ao devedor,
manifestando-lhe essa intencéo (art.° 436.%, n.° 1).

Para os contratos de crédito aos consumidores (o dos autos), contudo, o D.L.
133/2009, de 02/06, em vista da tutela acrescida do consumidor que com ele se quis
assegurar, estabelece, quanto a perda do beneficio do prazo e a sua resolugéo, um
regime mais exigente, que ndo se basta com a simples falta de cumprimento de uma
prestacdo da obrigagao fracionada. A especificidade desse regime, associada a sua
natureza imperativa de que acima se deu conta, faz deste um regime especial que,
enquanto tal, derroga o regime geral, sendo, por isso, o que aqui deve ser considerado
(v., neste sentido, Acordao da Relagao do Porto de 21-03-2022, proferido no processo
10/21.4T8MAI.P1, citado na sentenga recorrida e disponivel no local acima indicado).
Dispde, a propésito, o n.° 1 do seu art.° 20.°, que em caso de incumprimento do
contrato de crédito pelo consumidor, o credor sé pode invocar a perda do beneficio do
prazo ou a resolugao do contrato se, cumulativamente, ocorrerem as circunstancias
seguintes:

a) A falta de pagamento de duas prestagdes sucessivas que exceda 10% do montante
total do crédito;

b) Ter o credor, sem sucesso, concedido ao consumidor um prazo suplementar minimo
de 15 dias para proceder ao pagamento das prestagées em atraso, acrescidas da
eventual indemnizagao devida, com a expressa adverténcia dos efeitos da perda do
beneficio do prazo ou da resolugédo do contrato.

Resulta de tal dispositivo legal, que, para que o credor opere a perda do beneficio do
prazo ou a resolugéo do contrato, € necessario que se verifiquem os seguintes
requisitos: (i) que o devedor néo tenha liquidado pelo menos duas prestagoes; (ii) que
se trate de prestagdes sucessivas (e néo, por conseguinte, interpoladas); (iii) que tais
prestacdes representem mais do que 10% do montante do crédito (0 mesmo é dizer
que se trate de um incumprimento especialmente qualificado).

Mais resulta do normativo em aprego, que ao credor que pretenda prevalecer-se do
regime dele constante se exige uma interpelagdo admonitéria do devedor, interpelagao
por via da qual Ihe conceda um prazo suplementar minimo de 15 dias para proceder ao
pagamento das prestagbes em atraso, acrescidas da eventual indemnizagao devida,
com a expressa adverténcia dos efeitos da perda do beneficio do prazo ou da
resolugao do contrato.

Esta interpelagdo admonitéria, como se referiu no referido Acérdao da Relagao do
Porto, “reveste os mesmos requisitos quer se trate de perda do beneficio do prazo ou
resolugao do contrato” e tais requisitos constituem factos constitutivos do direito do
credor, pelo que sobre este recai o 6nus da sua alegagéao e prova (art.° 342.°, n.° 1 do
CC).

Ou seja, quer o direito que ao accipiens é atribuido no preceito em aprego de operar a
perda do beneficio do prazo, quer o direito que também lhe é atribuido de proceder a
resolugao do contrato de crédito ao consumidor, obedecem exatamente aos mesmos
requisitos previstos no n.° 1 do art.° 20.° em apreco; isto sem prejuizo de, quanto a
resolucao, esta carecer de nova declaragéo nesse sentido dirigida ao solvens,
persistindo este no incumprimento depois da referida interpelagdo admonitéria (v. o
citado art.° 436.°, n.° 1 do CC).

In casu, perante o ndo pagamento, pelos Apelados, de prestagdes do crédito que
contrairam, o Apelante, em 12-01-2023, remeteu a cada um uma carta comunicando-
Ihes o seguinte:

.- “Verificamos a data, apesar de todas as diligéncias efetuadas com vista a sua
regularizagéo, que o seu contrato apresenta valores em atraso, decorrentes do ndo
pagamento das prestacbes convencionadas, desde 2022-09-01, no montante global de
1.157,88 € EUR, conforme se discrimina no verso desta carta. Concedemos-lhe uma
ultima oportunidade para regularizar a totalidade do valor em atraso 1.157,88 € EUR, o
que aguardamos por um periodo de 15 (quinze) dias contados a partir do 3° dia
subsequente a data de emissao da presente carta. Advertimos que, caso ndo seja
regularizada a totalidade do valor em divida dentro do prazo fixado para o efeito, e
verificada a falta de pagamento de duas prestagbes sucessivas que exceda 10 % do
montante total do crédito, conforme art® 20 do DL 133/2009, o Banco 1... S.A.
considera o contrato definitivamente incumprido, pelo que ira resolvé-lo e exigir
Judicialmente o pagamento da totalidade do capital em divida 15.332,84 € EUR,
imputando-lhe as sangbes contratualmente previstas para o incumprimento, sem
prejuizo de outras importéncias que se mostrem devidas.” (v. facto provado m.° 25).
N&ao sendo efetuado qualquer pagamento pelos Apelados uma vez rececionadas as



cartas, o Apelante expediu novas cartas, datadas de 22-04-2023, comunicando-lhes o
seguinte:

.- “Néo obstante o prazo concedido para regularizagdo do valor em mora, tal ndo se
verificou, pelo que comunicamos a resolugao do contrato identificado em assunto, com
fundamento em incumprimento definitivo. Mais informamos que, nos termos acordados
contratualmente, foi efectuado o preenchimento da livranga-caugdo pelo montante de €
19.016,32 correspondente as responsabilidades, a data, emergentes do contrato ora
resolvido. O mencionado montante corresponde a: Capital em divida 15.332,84 € Juros
remuneratérios 1.069,47 € Juros moratérios 73,44 € Clausula penal indemnizatoéria
2.211,47 € Despesas contratuais com I. Selo 96,00 € Despesas contratuais com IVA
0,00 € Imposto do selo 138,02 € Imposto de selagem da livranga 95,08 € TOTAL
19.016,32".

Ou seja, o Apelante, em face do incumprimento dos Apelados, dirigiu-lhes, em
12-01-2023, uma interpelagao admonitéria e, persistindo aqueles em falta, comunicou-
Ihes, em 22-04-2023, a resolugao do contrato.

Esta resolugédo nao produziu, contudo, os efeitos a que tendia, pela circunstancia de
nao ter observado o requisito previsto na alinea a) don.° 1 do art.° 20.° do D.L.
133/2009, de 02/06, ja que o incumprimento dos Apelados que a Apelante pressupds
para desencadea-la era inferior ao previsto em tal normativo.

Na verdade, sendo o valor total do crédito de € 13.400,00, a resolugdo contratual
pressupunha presta¢des consecutivas em falta correspondentes a 10% desse valor,
isto &, € 1.340,00. O valor que, aquando da interpelagdo admonitéria do Apelante, os
Apelados deviam era, contudo, nos termos consignados nessa interpelagao, de €
1.157,88, ou seja, um valor inferior.

Temos, assim, que, como se referiu na sentenga recorrida, “ndo estavam reunidos os
pressupostos cumulativos para a resolugao do contrato”, nao tendo a resolugéo
desencadeada pelo Apelante produzido, como se disse, os efeitos a que tendia.

Opde-se o Apelante no recurso a esta conclusao, argumentando que langou mao da
resolugao do contrato em 22-04-2023 e que o fez decorridos trés meses sobre o envio
das interpelagdes admonitorias datadas de 12-01-2023, vencendo-se no entretanto
mais trés prestagdes no valor de € 216,24 cada. Por conseguinte, aquando do envio
das cartas de resolugao achava-se ja em falta o pagamento de mais de duas
prestagdes sucessivas que, no seu conjunto, ultrapassavam o montante total do crédito
(v. conclusdes H e | da sua pega recursoria).

Tal argumento, contudo, e como é bom de ver, ndo pode ser acolhido.

Na verdade, a resolugéo do contrato de crédito ao consumo pelo credor a luz do art.®
20.°do D.L. 133/2009, de 02/06, pressupde, como se viu, a prévia interpelagao
admonitoria prevista na alinea b) do n.° 1 de tal preceito.

Trata-se aqui, alias, de uma solugao coincidente com o regime geral previsto no
Cadigo Civil, ja que, como se exp0s atras, a resolucao pressupde o incumprimento
definitivo, nao se bastando com a mora e esta s6 pode ser convertida em
inadimplemento depois de o devedor persistir na sua falta apds interpelagéo
admonitéria do credor.

Temos, assim, que, perante esta “relagdo biunivoca” entre interpelagdo admonitéria e
resolugdo, os requisitos para que esta opere tém de estar verificados logo no momento
da interpelagao, ndo bastando que se verifique em momento posterior, nomeadamente,
aquando da declaragao de resolugdo. O incumprimento definitivo emerge da
interpelagado admonitéria pelo que se os requisitos desse incumprimento so6 se
verificam na plenitude em momento posterior, nunca esse incumprimento definitivo se
consolida.

Ora, no caso em apreco, é inegavel que, a data da resolugdo do contrato pelo
Apelante, o valor das prestagdes que os Apelados tinham em falta excedia 10% do
valor global do crédito; todavia, ndo o excedia aguando da interpelacdo admonitéria e
isso basta, atento o que acaba de ser dito, para afastar a verificagdo dos requisitos
legalmente exigidos para que a resolugcéo dos contrato dos autos pelo Apelante
pudesse ser considerada eficaz.

Tal como ocorreu no caso subjacente ao Acordado da Relagdo do Porto acima citado,
também aqui, como se escreveu em tal Acordao, “ndo se pode considerar que tenha
ocorrido o incumprimento definitivo do contrato e, por isso, ndo assiste razao ao
[Alpelante”.

De resto, o entendimento por este propugnado, a valer, geraria uma contrassenso que
era o de, considerando verificados os respetivos pressupostos legais, permitir a
resolugao do contrato de crédito ao consumidor, mas, ja ndo sendo possivel considerar
verificados os mesmos pressupostos, nao permitir a simples perda do beneficio do
prazo, quando, como se viu, S840 0s mesmos 0s pressupostos de operatividade de




ambas as faculdades concedidas ao credor no preceito em aprego.

Nao merece censura, pelo exposto, a sentenga que assim o julgou, improcedendo a
pretensédo do Apelante em apreco.

2.- Da data a partir da qual sdo devidos juros moratérios sobre as prestacoes
vencidas

Na sentenca recorrida, depois de se negar a procedéncia da pretensao do Apelante
escudada na resolugéo do contrato dos autos, reconheceu-se-lhe, contudo, o direito as
prestagdes vencidas, ainda que abatidas dos valores que os Apelados haviam
entregue entretanto para cumprimento parcial da obrigagao.

Mais se Ihe reconheceu o direito a perceber os juros de mora vencidos e vincendos,
em fungao do atraso no cumprimento pelos Apelados; todavia, no pressuposto de que
o Apelante nao pedira juros de mora desde a data do vencimento de cada uma das
prestagdes em falta, fixou-se na citagdo o momento a partir do qual seriam devidos tais
juros.

O Apelante, na sua peca recursoria, insurge-se contra esta decisédo, sob o argumento
de que o tribunal a quo desconsiderou os termos estabelecidos no contrato celebrado,
que previam o pagamento de juros moratorios pelo atraso de cada prestacao, néo
sendo necessario pedido nesse sentido, ja que, no seu entendimento, o contrato fora
validamente resolvido, sendo, nessa medida, peticionados todos os valores devidos (v.
conclusées H e ).

E afigura-se-nos que, nesta parte, com razao.

Na verdade, trata-se aqui do incumprimento de obrigagdo com prazo certo, pelo que,
havendo mora dos Apelados a partir do momento em que nao efetuaram o pagamento
em tempo devido, sdo devidos juros de mora a partir da data de vencimento de cada
uma das prestagodes (art.°s 804.°, n.° 1; 805.%, n.° 2, al. a); e 806.°, n.° 1 do CC).

Por outro lado, o Apelante, na peti¢ao inicial, pedira a condenagao dos Apelados a
pagar-lhes o valor pecuniario de “€ 18.348,56” e nesse valor estava contido, como
decorre do artigo 25.° daquele articulado, o valor dos juros de mora vencidos até entao.
Ou seja, séo devidos juros de mora desde a data de vencimento de cada prestagao e o
Apelante, independentemente do fundamento juridico que invocou para sustentar a
sua pretenséo (ao qual o tribunal ndo esta vinculado — art.° 5.°, n.° 3 do CPC), formulou
o pedido correspondente.

Impde-se, por conseguinte, que os juros de mora cujo pagamento, na sentenca
recorrida, se reconheceu serem devidos ao Apelante pelos Apelados, sejam
contabilizados, ndo apenas a partir da citagdo, mas a partir do vencimento de cada
prestagao vencida.

Chegados aqui ha, contudo, que atentar no seguinte.

O tribunal a quo reconheceu o dever dos Apelados de pagarem as prestacgdes
vencidas, mas, como se viu, determinou o abatimento ao valor correspondente do valor
pecuniario que os Apelados entregaram entretanto para cumprimento parcial da sua
obrigacao.

A partir do momento em que se reconhece ao Apelante o direito a percegao de juros
moratorios desde a data de vencimento da obrigacao, os termos daquele abatimento
tém necessariamente de ser reformulados, por for¢ga do regime da imputagdo no
cumprimento previsto no art.° 785.°, n.°s 1 e 2 do CC.

Na verdade, dispde o n.° 1 deste preceito que quando, além do capital, o devedor
estiver obrigado a pagar despesas ou juros, ou a indemnizar o credor em
consequéncia da mora, a prestagao que nao chegue para cobrir tudo o que é devido
presume-se feita por conta, sucessivamente, das despesas, da indemnizagao, dos
juros e do capital. Por seu turno, segundo o n.° 2, a imputagéo no capital s6 pode
fazer-se em ultimo lugar, salvo se o credor concordar que se faga antes.

No caso, ndo ha indicagao do credor ou outro elemento de facto que aponte para que
os pagamentos entretanto efetuados pelos Apelados devam obedecer a um regime
diverso do que acaba de ser transcrito. Esses pagamentos devem, por conseguinte, e
posto que o seu valor ndo é suficiente para a satisfagao integral do crédito, ser
imputados: em primeiro lugar, nos juros; sé depois no capital.

Ou seja, conjugando a condenacgao proferida em 1.2 instancia com o que acaba de ser
dito, temos que: ao valor das prestag¢des vencidas, acrescerao juros de mora, contados
da data de vencimento de cada uma das prestagdes; os pagamentos entretanto
efetuados pelos Apelados sdo imputados, primeiro nos juros vencidos a data da
realizagdo de cada um e s6 depois no capital.

Procedera, pois, nesta medida, a pretensdo em aprego do Apelante.

As custas da apelagao serdo suportadas por Apelante e Apelados na proporg¢ao do
decaimento (art.’s 527.° e 529.° do CPC).



* %

IV.- Decisao

Pelo exposto, concede-se parcial provimento ao recurso e, consequentemente:

i.- determina-se que os juros de mora que, na sentenga recorrida, se reconheceu
serem devidos ao Apelante sejam contabilizados a partir da data de vencimento de
cada uma das prestagdes vencidas e que os pagamentos efetuados pelos Apelados
sejam imputados, primeiro nos juros vencidos a data da realizacao de cada um desses
pagamentos e sO depois no capital, assim se alterando, nesta parte, os termos da
sentencga recorrida;

ii.- mantém-se a sentencga recorrida em tudo o mais nela decidido.

Custas da apelagao por Apelante e Apelados na proporgéo do decaimento.
Notifique.

* %
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Porto, 11-12-2024
(assinado eletronicamente)
José Manuel Correia
Paulo Dias da Silva
Ernesto Nascimento



