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REVISTA.
CONCEDIDA A REVISTA.

O aderente dum seguro de vida a quem as respectivas
condigdes gerais foram regularmente comunicadas e dadas a
conhecer s6 pode prevalecer-se da norma do art.2 112 do DL
445/85, de 25 de Outubro, que manda atender a interpretacao
mais favoravel ao aderente, se por aplicacao das regras gerais
dos art.%s 2362 e seguintes do Cddigo Civil, e sem o recurso a
elementos exteriores ao texto do contrato, ndo for possivel fixar
um sentido negocial univoco, de harmonia com a impressao do
destinatario.

Acordam no Supremo Tribunal de Justica:

|. Resumo dos termos da causa e do recurso

"AA" propés uma acc¢ao ordinaria contra Empresa-A (12 ré, de
ora em diante a seguradora) e Empresa-B (22 ré, de ora em
diante o banco) pedindo a condenacéo desta a indemniza-la
na quantia de 39.405,03 € por unilateralmente ter alterado o
capital seguro, ou, no caso de assim se nao entender, a
condenacao da 12 ré a pagar-lhe idéntica quantia, por
incumprimento contratual;

invocou ainda, sem prejuizo do peticionado, a nulidade de
qualquer clausula contratual que implique a alteracao unilateral
da relativa ao capital seguro apontada na peticao.

Em resumo alegou que com o seu falecido marido concluiu
com o Empresa-C um contrato de mutuo para construcao de
habitacao propria no valor de 15.000.000$00 (74.819,68 €),
pelo prazo de 30 anos, no ambito do qual foram obrigados a
celebrar, na qualidade de pessoas seguras, um contrato de
seguro que garantiria o pagamento do capital seguro em caso
de invalidez ou morte de um dos segurados; sem dar
conhecimento, porém, nem a autora, nem a seu marido, o
banco e a seguradora alteraram unilateralmente os montantes
daquele capital; e assim, tendo o marido da autora falecido em
25.3.02, a seguradora (12 ré), apenas pagou ha sequéncia do
contrato uma parte da quantia segura (35.414,65 €)
encontrando-se em falta a importancia reclamada (39.405,03
€).

Ambas as rés contestaram, separadamente, aceitando a
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celebracao e o conteudo do contrato, mas impugnando que
tenha havido qualquer incumprimento; e isto porque, na tese
de ambas, o capital seguro aumentou a medida que aumentou
o capital mutuado, de modo tal que a data da morte do marido
da autora o capital em divida ao banco (22 ré) era de 35.414,65
€ - a importancia, precisamente, que a seguradora (12 ré) Ihe
pagou.

No despacho saneador, conhecendo-se de fundo, julgou-se a
accao improcedente, absolvendo-se as rés do pedido.

A Relacao do Porto, contudo, deu provimento parcial a
apelacao da autora:

revogou a sentenca e julgou a accao improcedente quanto a 22
ré, mas procedente em relagao a 12, que condenou a pagar a
autora 39.405,03 €, quantia correspondente, segundo o
acérdao, "ao remanescente do capital seguro” (fls 450).
Inconformada, a 12 ré interpbs recurso de revista, sustentando
a reposicao do veredicto da 12 instancia com fundamento na
violagao, por parte do acordao recorrido, do disposto no art.®
4272 do C. Comercial, das clausulas VII e VIII das Condicoes
Gerais da Apdlice de Seguro e dos art.% 334° e 4732 do C.
Civil.

A autora apresentou contra alegacdes, defendendo a
confirmacgao do julgado.

Il. Fundamentacao
a) Matéria de facto:

1) "BB" faleceu no dia 25.3.02, no estado de casado com a
autora, AA.

2) No dia 28.6.01 a autora e BB celebraram com o ent&o
Empresa-C, hoje Empresa-B, um acordo escrito denominado
"Titulo Particular", mediante o qual este lhes entregaria a
quantia de 15.000.000$00, no regime de crédito bonificado, de
qgue aqueles se confessaram devedores, para construcao ou
beneficiagcdo do imovel implantado ou a implantar num imével,
exclusivamente destinado a habitagao propria e permanente
destes (doc. de fls 324 a 334).

3) Nessa data foi entregue a autora e a BB a quantia de
270.000%$00, mediante depdsito numa conta a sua ordem.

4) Foi acordado - clausula 22 - que a restante quantia seria
movimentada nessa mesma conta, de harmonia com as obras
de construcao ou beneficiagdo do edificio, as quais seriam
fiscalizadas pelos técnicos da instituicao de crédito e em
funcao das avaliagdes que a mesma fossem solicitadas.

5) No ambito desse acordo escrito foi celebrado entre a autora
e BB e a Companhia de Seguros "Empresa-D" um seguro



denominado "Seguro Vida Crédito a Habitagado" que garantiria
0 pagamento do capital seguro, até ao montante de
15.000.000$00, em caso de invalidez ou morte de um dos
segurados, seguro esse titulado pela apolice n? 9700622, por
referéncia ao processo n? 2001/08245 e empréstimo n®
541011289930 (doc. de fls 32 a 43).

Deste contrato destacam-se as seguintes clausulas
(transcreve-se apenas o0 que interessa ao caso, visto o objecto
do recurso):

VI - Prémio:

N2 1 - O prémio anual relativo a cada pessoa segura resulta da
aplicacao da respectiva taxa contratual ao capital seguro,
indicado em cada ano.

VIl - Capital Seguro:

Para efeito das condi¢des contratuais o capital seguro ou
importancias seguras corresponde ao capital em divida
resultante do contrato de empréstimo, informado pelo tomador
do seguro no momento da adesao e no inicio de cada
anuidade aniversaria do contrato de seguro.

VIII - Liquidagao das Importéncias Seguras:

Apos o Cumprimento das Condicoes de Liquidacao das
Importancias Seguras, quando a elas houver direito, a
liquidacao efectuar-se-a:

1. Ao Banco, na qualidade de beneficiario aceitante, pelo
capital em divida resultante do contrato de empréstimo para
crédito a habitacdo, no momento da ocorréncia.

2. Aos beneficiarios designados na proposta de adesao, pelo
valor remanescente, se existir.

3. O valor total das indemnizagdes referidas nos numeros
anteriores encontra-se limitado pelo capital seguro no
momento da ocorréncia do sinistro que der lugar a respectiva
liquidacao.

X - Direitos da pessoa Segura:

1. Dar o seu consentimento para a efectuacao da respectiva
adesao ao contrato de seguro, expresso na assinatura da
respectiva proposta de adesao;

2. Ser informada pela Seguradora de todos os esclarecimentos
necessarios a efectiva compreensao do contrato de seguro;

3. Nomear os respectivos beneficiarios pelo valor do capital
seguro remanescente, se existir, apos deducao do capital em
divida resultante do contrato de empréstimo, em cada
momento.

6) A primeira pessoa segura seria BB, a segunda a autora e o
tomador do seguro o entdo Empresa-C.

7) A apdlice referente a tal seguro veio a ser transferida para a
ré Empresa-A.



8) A autora participou o ébito de BB ao Banco "Empresa-E" e a
Companhia de Seguros Empresa-D.

9) No dia 16.12.04 teve lugar a fusao das instituicoes
bancarias Empresa-E, Empresa-F e Empresa-C, passando as
trés instituicdes a integrar uma so entidade, denominada
Empresa-B (doc. de fls 252 a 287).

10) Na sequéncia do 6bito de BB foi liquidado no dia 20.6.02
ao Empresa-B, o valor de 35.414,65 €, assim tendo sido dado
como encerrado o respectivo processo de sinistro, facto que foi
comunicado a autora mediante carta datada de 12.6.02.

b) Matéria de Direito

A 22 instancia decretou a absolvicdo do banco com o seguinte
fundamento (fls. 450): "Uma vez que se nao conclui por ter
havido alteracdo do capital seguro, o 12 réu ndo deve ser
condenado, porqguanto esta em causa o cumprimento de uma
obrigacao decorrente do contrato de seguro".O acordao
impugnado, nesta parte, transitou em julgado, tornando-se
imodificavel porque a autora, vencida, nao recorreu. Subsiste
apenas para discutir, deste modo, a bondade da outra decisao
nele contida, de condenacao da 12 ré com o fundamento de
que "apos ter pago o dinheiro entregue pelo banco aos
mutuarios, por aquele ser beneficiario aceitante do capital em
divida a data do sinistro, a seguradora € responsavel pelo
pagamento do remanescente, visto que aquele pagamento nao
esgotou o capital seguro, do qual é titular a apelante” (fls 450).
Vamos tentar isolar com brevidade e clareza o n6 do problema
posto na revista, sem nunca perder de vista, como tem que
ser, os factos concretos relatados.

A causa de pedir na presente acg¢ao consistiu no
incumprimento de um contrato de seguro, expresso, segundo a
autora, no facto de o montante do capital seguro ter sido
unilateralmente alterado pelo banco e pela seguradora,
contrariando o estipulado nas condi¢cdes gerais da apdlice.
Com o aplauso da ora recorrente a 12 instancia considerou que
nao existiu incumprimento porque, interpretando as clausulas
VIl e VIII (facto n2 5), tirou a conclusdo de que o montante do
capital seguro acompanhava as entregas do capital mutuado,
de tal maneira que em cada momento "estava seguro o capital
que estava mutuado” (fls 337, verso); desta forma, porque a
data do sinistro (morte do marido da autora) o valor das
parcelas do empréstimo efectivamente disponibilizadas era de
35.414,65 €, a seguradora, de acordo com a sentenga, ficou
desonerada da sua obrigagcao mediante o pagamento dessa
importancia ao banco, nao tendo ja que satisfazer a recorrida
0s 39.405,03 € que esta reclama na acc¢ao (a soma das
quantias indicadas perfaz o valor maximo do capital seguro:
35.414,65 € + 39.405,03 € = 74.819,68 €).



A Relacao, diversamente, entendeu que "uma interpretacao
adequada" (fls 449) das condi¢cdes do contrato de seguro e o
respeito pelo n? 2 do art.2 112 do DL 446/85, de 25/10, impde
uma leitura favoravel a posicao da autora; e assim, porque
sempre |he foi referido como capital seguro a quantia de 15 mil
contos e ndo ha documentos de que resulte ter havido
alteracao vinculativa desse montante, devera ele prevalecer,
deste modo adquirindo sentido as clausulas gerais Il -1-a), VII
e VIII.

O fulcro do litigio - e do recurso - reside nesta diferente leitura
do clausulado do seguro.

Ora, aplica-se a situacao ajuizada, como a Relacao
considerou, o DL 446/85, de 25/10 (Lei das Clausulas
Contratuais Gerais - LCCQ), visto que se esta em presenca de
um contrato de adesao, com clausulas predispostas. E porque
nao se questiona a observancia dos deveres de comunicagao
e de informacao relativamente as estipulacdes transcritas no
facto 5), ndo se pde o problema da sua exclusédo do contrato
ajuizado, nem, logicamente, o da subsisténcia deste depois
disso (art.2s 59, 62, 82 e 92 daquele diploma), mas sim, apenas
e s0, o da interpretagdo daquelas condi¢des gerais,
especificamente no que toca a questdo de saber se ao longo
do contrato subsiste inalterado o capital seguro - no caso, 15
mil contos - ou se, pelo contrario, este se modifica em funcao
das alteracoes que se vao registando no montante emprestado
pelo banco ao seu cliente, consoante defendem,
respectivamente, a recorrida e a recorrente.

O art.2 102 da LCCG dispbe que as clausulas contratuais
gerais sao interpretadas e integradas de harmonia com as
regras relativas a interpretacao e integracao dos negocios
juridicos, mas sempre dentro do contexto de cada contrato
singular em que se incluam. Valem, portanto, neste dominio,
com a precisao que se sublinhou, as regras gerais de
interpretacao dos contratos estabelecidas nos art.%s 2362 e
segs do CC, segundo as quais deve prevalecer o sentido
objectivo correspondente a impressao do destinatario. A
ressalva sublinhada, todavia, € da maior importancia pratica.
Com ela quis o legislador recusar "...a possibilidade de
interpretacoes ou integracoes realizadas na base exclusiva
das proéprias clausulas contratuais gerais, dando-se
prevaléncia a uma justica individualizadora.

As circunstancias concretas dos contratos singulares podem,
de facto, levar a resultados interpretativos ou integrativos
diferentes dos propiciados por elencos abstractos de
clausulas, permitindo uma justica material mais apurada" (1).
Para além disto, tendo em conta a natureza formal do contrato
de seguro - art.2 4262 do C Comercial - ha que ter presente a
norma do art.2 2389, n? 1, do CC, impeditiva da consideracao



de um sentido que ndo tenha no documento um minimo de
correspondéncia, mesmo que imperfeitamente expresso. Isto
significa, como se ponderou no acordao deste STJ de 20.6.00
(RLJ, Ano 1329, pag. 345), que "a natureza formal do contrato
de seguro nao implica uma automatica irrelevancia de todo e
qgualquer elemento para além da apodlice. O que nao é
admissivel é que se sobreponham ao texto da apdlice
estipulacdes que Ihe sejam exteriores"; e - acrescentamos nos
- menos ainda podera atribuir-se valor decisivo, para o efeito
de fixar o sentido juridicamente relevante de declaracoes
negociais integradas num contrato de seguro, a documentos,
publicos ou particulares, que nao incorporem inequivocas
manifestacées de vontade negocial ou declaragoes
confessorias cuja forca probatoria material corresponda a
fixada no art.2 3582 do CC.

Na situagao ajuizada, € fundamental atender a que o contrato
de seguro surge vitalmente associado ao mutuo de 15 mil
contos contraido pela autora e seu marido junto do banco;
existe, por assim dizer, uma interdependéncia reciproca entre
ambas as rela¢des contratuais; dai que o tomador e,
simultaneamente, beneficiario do seguro - isto €, a pessoa a
favor de quem reverte a prestacdo da seguradora decorrente
do contrato realizado - seja o proprio banco, ndo os mutuarios
(autora e marido); o interesse fundamental que o mutuante
prossegue com a exigéncia do seguro a que os mutuarios
aderiram é o da restituicdo do dinheiro que Ihes emprestou em
caso de sinistro que os envolva; quem fica a coberto do risco
incluido no seguro de vida contratado € o banco, nao os
clientes, apesar de serem estes que pagam o prémio; por isso
mesmo pode com propriedade dizer-se que a obrigagao
principal contraida pela seguradora em face do banco é a de
Ihe entregar o valor efectivamente mutuado a data do sinistro,
com o limite maximo, no caso sub judice, de 15 mil contos.

Acontece que toda esta realidade envolvente da negociagao (e
nela pressuposta) encontra objectiva expressao nas clausulas
contratuais que se transcreveram - factos 2 a 6, inclusive - e
esta, mesmo, ali espelhada com nitidez. Desta maneira,
qualquer declaratario normal colocado na posicao do real
declaratario - que é, insiste-se, a de quem, como a autora e
seu marido, contraiu um empréstimo bancario traduzido na
entrega da quantia mutuada por varias parcelas, em fungcdo do
avancgo da obra financiada, e ndo a da totalidade de uma so6
vez - retiraria do teor das clausulas VIl e VIII, como justamente
se observa na sentenca, "que, exactamente porque o montante
do empréstimo era entregue pelo banco a medida que as
obras de construcao ou beneficiagdo iam evoluindo (chamada
libertacdo de fundos progressiva), o montante do capital
seguro acompanhava as entregas do capital mutuado. E assim



ia aumentando...Se s6 estava mutuado 35. 414,65 € num
determinado momento (obito de BB), s estava seguro esse
mesmo montante". Mais precisamente, as referéncias ao
"capital seguro indicado em cada ano" (clausula VI, n? 1); "ao
capital em divida resultante do contrato de empréstimo,
informado pelo tomador do seguro no momento da adeséao e
no inicio de cada anuidade aniversaria do contrato de seguro"
(clausula VII); e, ainda, a liquidagao das importancias seguras
feitas primeiramente ao banco "pelo capital em divida
resultante do contrato de empréstimo para crédito a habitacao
no momento da ocorréncia" e so depois "aos beneficiarios
designados na proposta de adesao, pelo valor remanescente,
se existir" (clausula VIII, n% 1 e 2), evidenciam que a vontade
comum das partes - seguradora, tomador do seguro/mutuante
e pessoa segura/mutuario - foi no sentido de consignar
negocialmente como valor do capital seguro, sem prejuizo do
tecto maximo de 15 mil contos, aquele que a data do sinistro ja
tivesse sido entregue ao mutuario em cumprimento do
empréstimo associado ao seguro.

Assim decidida a questao de direito colocada mediante a
aplicacao da norma contida no art.2 102 da LCCG, ja se vé que
nao pode subsistir a solucdo a que o acordao recorrido
chegou. Com efeito, as clausulas gerais validamente inseridas
no contrato de seguro ajuizado ndo sdo ambiguas, duvidosas:
aplicando-se as regras gerais de interpretacdo dos art.%s 2362
e 2382 do CC o sentido negocial que delas se extrai €, como se
viu, univoco, e obtém-se sem que se torne necessario o
recurso a elementos exteriores; isso impede, logicamente, ao
contrario do que a 22 instancia considerou, o recurso a
disposi¢ao do art.2 112 da mesma LCCG, que rege,
justamente, para as clausulas ambiguas (passiveis de mais do
que um sentido).

Procedendo, em face do exposto, as conclusdes da revista
pertinentes a questdo abordada, fica prejudicada, por
desnecessaria, a apreciacao dos outros dois problemas
colocados na minuta a titulo subsidiario - abuso do direito e
enriquecimento sem causa.

[1l. Decisao

Assim, acorda-se em conceder a revista, revogando-se o
acérdao recorrido para ficar a prevalecer, com fundamentos
em parte distintos, a decisdo da 12 instancia.

Custas pela autora, aqui e nas instancias.

Lisboa, 11 de Julho de 2006
Nuno Cameira

Sousa Leite

Salreta Pereira.



(1) Mario Julio Almeida Costa e Meneses Cordeiro , Anotacao
ao DL 446/85, pag. 32; em sentido idéntico, deste ultimo autor,
Tratado de Direito Civil Portugués, |, pag. 374 .



