g

W Coletanea da Jurisprudéncia

ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA (Primeira Seccio)

21 de janeiro de 2015*

«Reenvio prejudicial — Diretiva 93/13/CEE — Contratos celebrados entre profissionais e
consumidores — Contratos de mutuo hipotecario — Cldusulas de juros de mora —
Clausulas abusivas — Processo de execucdo hipoteciria — Reducgdo do montante dos juros —
Competéncias do tribunal nacional»
Nos processos apensos C-482/13, C-484/13, C-485/13 e C-487/13,
que tém por objeto pedidos de decisdo prejudicial apresentados nos termos do artigo 267.° TFUE, pelo
Juzgado de Primera Instancia e Instruccion de Marchena (Espanha), por decisdoes de 12 de agosto de
2013, que deram entrada no Tribunal de Justica em 10 de setembro de 2013, nos processos
Unicaja Banco SA
contra
José Hidalgo Rueda,
Maria del Carmen Vega Martin,
Gestion Patrimonial Hive SL,
Francisco Antonio Lopez Reina,
Rosa Maria Hidalgo Vega (C-482/13),
e
Caixabank SA
contra
Manuel Maria Rueda Ledesma (C-484/13),
Rosario Mesa Mesa (C-484/13),
José Labella Crespo (C-485/13),
Rosario Marquez Rodriguez (C-485/13),

Rafael Gallardo Salvat (C-485/13),

* Lingua do processo: espanhol.

PT
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Manuela Marquez Rodriguez (C-485/13),
Alberto Galidn Luna (C-487/13),
Domingo Galan Luna (C-487/13),
O TRIBUNAL DE JUSTICA (Primeira Seccéo),

composto por: A. Tizzano, presidente de seccdo, S. Rodin, E. Levits (relator), M. Berger e F. Biltgen
(juizes),

advogado-geral: N. Wahl,

secretario: M. Ferreira, administradora principal,

vistos os autos e apds a audiéncia de 10 de setembro de 2014,

vistas as observacoes apresentadas:

— em representacdo do Unicaja Banco SA, por J. Almoguera Valencia, abogado,

— em representacdo do Caixabank SA, por J. Rodriguez Carcamo e B. Garcia Gémez, abogados,

— em representacdo do Governo espanhol, por A. Rubio Gonzélez e S. Centeno Huerta, na qualidade
de agentes,

— em representacio da Comissdao Europeia, por J. Rius, M. van Beek e G. Valero Jordana, na
qualidade de agentes,

ouvidas as conclusdes do advogado-geral na audiéncia de 16 de outubro de 2014,

profere o presente

Acérdao

Os pedidos de decisdo prejudicial tém por objeto a interpretacdo do artigo 6.° da Diretiva 93/13/CEE
do Conselho, de 5 de abril de 1993, relativa as cldusulas abusivas nos contratos celebrados com os
consumidores (JO L 95, p. 29).

Estes pedidos foram apresentados no ambito de litigios que opdem, por um lado, o Unicaja Banco SA
(a seguir «Unicaja Banco») a J. Hidalgo Rueda, a M. del Carmen Vega Martin, a Gestién Patrimonial
Hive SL, a F. A. Lopez Reina e a R. M. Hidalgo Vega, por outro lado, o Caixabank SA (a seguir
«Caixabank»), em primeiro lugar, a M. M. Rueda Ledesma e a R. Mesa Mesa, em segundo lugar, a J.
Labella Crespo, a R. Marquez Rodriguez, a R. Gallardo Salvat e a M. Marquez Rodriguez, bem como,
em terceiro lugar, a A. Galdn Luna e a D. Galdn Luna, a propésito da cobranca de dividas ndo pagas
decorrentes de contratos de mutuo hipotecario celebrados entre essas partes nos processos principais.
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Quadro juridico

Diretiva 93/13
O artigo 1.°, n.° 2, da Diretiva 93/13 prevé:

«As disposicoes da presente diretiva ndo se aplicam as clausulas contratuais decorrentes de disposi¢des
legislativas ou regulamentares imperativas, bem como das disposi¢cdes ou dos principios previstos nas
convengdes internacionais de que os Estados-Membros ou a Comunidade sejam parte, nomeadamente
no dominio dos transportes.»

O artigo 3.% n.° 1, desta diretiva tem a seguinte redagao:

«Uma cldusula contratual que ndo tenha sido objeto de negociacdo individual é considerada abusiva
quando, a despeito da exigéncia de boa-fé, der origem a um desequilibrio significativo em detrimento
do consumidor, entre os direitos e obrigacoes das partes decorrentes do contrato.»

O artigo 4.°, n.’ 1, da referida diretiva especifica:

«[...] o cardter abusivo de uma cldusula podera ser avaliado em funcdo da natureza dos bens ou
servicos que sejam objeto do contrato e mediante consideracdo de todas as circunstancias que, no
momento em que aquele foi celebrado, rodearam a sua celebracdo, bem como de todas as outras
cldusulas do contrato, ou de outro contrato de que este dependa.»

O artigo 6.%, n.° 1, da Diretiva 93/13 dispoe:

«Os Estados-Membros estipulardao que, nas condicoes fixadas pelos respetivos direitos nacionais, as
clausulas abusivas constantes de um contrato celebrado com um consumidor por um profissional nao
vinculem o consumidor e que o contrato continue a vincular as partes nos mesmos termos, se puder
subsistir sem as cldusulas abusivas.»

Em conformidade com o artigo 7.°, n.° 1, da referida diretiva:

«Os Estados-Membros providenciardo para que, no interesse dos consumidores e dos profissionais
concorrentes, existam meios adequados e eficazes para por termo a utilizagdo das cldusulas abusivas
nos contratos celebrados com os consumidores por um profissional.»

Direito espanhol

Em direito espanhol, a protecdo dos consumidores contra as clausulas abusivas foi, em primeiro lugar,
assegurada pela Lei Geral 26/1984 relativa a protecdo dos consumidores e utentes (Ley General
26/1984 para la Defensa de los Consumidores y Usuarios), de 19 de julho de 1984 (BOE n.° 176, de
24 de julho de 1984, p. 21686).

A Lei Geral 26/1984 foi seguidamente alterada pela Lei 7/1998 sobre as condi¢des gerais dos contratos
(Ley 7/1998 sobre condiciones generales de la contratacién), de 13 de abril de 1998 (BOE n.° 89, de
14 de abril de 1998, p. 12304), que transpos a Diretiva 93/13 para o direito interno espanhol.

Estas disposicdes foram retomadas pelo Real Decreto Legislativo 1/2007 que reformula a Lei geral
relativa a protecdo dos consumidores e utentes e outras leis complementares (Real Decreto Legislativo
1/2007 por el que se aprueba el texto refundido de la Ley General para la Defensa de los
Consumidores y Usuarios y otras leyes complementarias), de 16 de novembro de 2007 (BOE n.° 287, de
30 de novembro de 2007, p. 49181).
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Nos termos do artigo 83.° do Real Decreto Legislativo 1/2007:
«1. As clausulas abusivas sdo nulas de pleno direito e consideram-se nido escritas.

2. A integracdo da parte do contrato afetada pela nulidade faz-se nos termos do artigo 1258.° do
Cddigo Civil e com base no principio da boa-fé objetiva.

Para tanto, o juiz que declarar a nulidade das referidas cldusulas integrard o contrato, dispondo de
poderes para conformar os direitos e obrigacdes das partes, se o contrato subsistir, e para determinar
as consequéncias da sua ineficdcia, se existir um prejuizo consideravel para o consumidor e utilizador.
O juiz sé pode declarar a ineficacia do contrato quando as cldusulas subsistentes gerarem uma situagao
ndo equitativa para as partes insuscetivel de ser sanada.»

Na sequéncia do acérddo Aziz (C-415/11, EU:C:2013:164), a legislacdo espanhola relativa a protecao
dos consumidores foi alterada pela Lei 1/2013, que prevé medidas destinadas a reforcar a protecao
dos devedores hipotecdrios e relativa a restruturacdo da divida e ao arrendamento de habitacdo social
(Ley de medidas para reforzar la proteccién a los deudores hipotecarios, reestructuracion de deuda y
alquiler social), de 14 de maio de 2013 (BOE n.° 116, de 15 de maio de 2013, p. 36373). Esta lei altera
em especial certas disposicdes da Lei 1/2000 relativa ao Cddigo de Processo Civil (Ley 1/2000 de
Enjuiciamiento Civil), de 7 de janeiro de 2000 (BOE n.° 7, de 8 de janeiro de 2000, p. 575).

Assim, o artigo 552.°, n.° 1, do Cédigo de Processo Civil, conforme alterado pelo artigo 7.°, n.° 1, da Lei
1/2013, dispoe:

«Se o tribunal considerar que alguma das clausulas que figuram num dos titulos executivos referidos
no artigo 557.°, n.° 1, pode ser qualificada de abusiva, deverd ouvir as partes no prazo de cinco dias.
Ouvidas as partes, decidird o que tiver por conveniente nos cinco dias seguintes, conforme previsto no
artigo 561.°, n.° 1, ponto 3.»

O artigo 7.°, n.° 3, da Lei 1/2013 aditou um ponto 3 ao artigo 561.°, n.° 1, do Cddigo de Processo Civil
que tem a seguinte redagao:

«Se uma ou vdrias cldusulas forem consideradas abusivas, o despacho a proferir especificara as
consequéncias desse facto, quer indeferindo a execugdo, quer ordenando a prossecucio da mesma
sem aplicacdo das clausulas consideradas abusivas.»

O artigo 7.°, n.° 14, da Lei 1/2013 altera o artigo 695.° do Cédigo de Processo Civil ao precisar que a
existéncia de cldusulas abusivas constitui um motivo de oposi¢do nos seguintes termos:

«1. Nos processos objeto do presente capitulo, a oposicao deduzida pelo executado s6 é admitida se se
basear nos seguintes motivos:

[...]

4. O cardter abusivo de uma cldusula contratual que sirva de fundamento a execugdo ou com base na
qual se determine a quantia exigivel.»

O artigo 3.°, n.° 2, da Lei 1/2013 também altera o artigo 114.° da Lei hipotecaria (Ley Hipotecaria),
aditando um terceiro paragrafo, com a seguinte redacdo:

«Os juros de mora de empréstimos ou créditos para a aquisicdo de habitacdo propria, garantidos por
hipoteca constituida sobre a mesma, ndo podem ser superiores ao triplo da taxa de juro legal e s6
podem ser calculados sobre o capital em divida. Os referidos juros de mora nunca podem ser
capitalizados, salvo no caso previsto no artigo 579.°, n.° 2, alinea a), do Cddigo de Processo Civil.»
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Por ultimo, a segunda disposicdo transitéria da Lei 1/2013 acrescenta:

«A limitacdo dos juros de mora em hipotecas constituidas sobre habitagdo prépria prevista no
artigo 3.°, n.° 2, é aplicavel as hipotecas constituidas posteriormente a entrada em vigor da presente
lei.

Essa limitacdo serda também aplicavel aos juros de mora previstos nos empréstimos garantidos por
hipoteca sobre habitacdo propria constituidos antes da entrada em vigor da presente lei, aos que se
vencam posteriormente, bem como aos que, ja se encontrando vencidos a essa data, ndo tenham sido

pagos.

Nos processos de execugdo ou de venda extrajudicial que se encontrem pendentes a data da entrada
em vigor desta lei, e nos quais ja tenha sido fixada a quantia pela qual se requer que seja ordenada a
execugdo ou a venda extrajudicial, o secretario judicial ou o notdrio notifica o exequente para, no
prazo de dez dias, recalcular a referida quantia em conformidade com o disposto no namero
anterior.»

Litigios nos processos principais e questdes prejudiciais

Os processos principais sao relativos a diferentes processos de execucdo hipotecaria instaurados pelo
Unicaja Banco e pelo Caixabank com vista a execugdo forcada de varias hipotecas constituidas entre
5 de janeiro de 2007 e 20 de agosto de 2010 para garantir montantes compreendidos entre
47 000 euros e 249 000 euros.

No processo C-482/13, o mutuo hipotecdrio estava sujeito a uma taxa de juros de mora de 18%, que
podia ser aumentada se o incremento da taxa de juros revista em quatro pontos percentuais resultasse
numa taxa de juros superior, ndo podendo ultrapassar uma taxa nominal anual de 25%. Nos processos
C-484/13, C-485/13 e C-487/13, a taxa de juros de mora estava fixada em 22,5%.

Além disso, todos os contratos de mutuo em causa nos processos principais contém uma clausula
segundo a qual, em caso de o mutudrio ndo cumprir as suas obrigacdes de pagamento, o mutuante
pode antecipar a data de vencimento inicialmente convencionada e exigir o pagamento da totalidade
do capital em divida acrescido de juros, juros de mora, comissdes, despesas e custos convencionados.

Entre 21 de margo de 2012 e 3 de abril de 2013, o Unicaja Banco e o Caixabank apresentaram no
6rgdo jurisdicional de reenvio pedidos de execucdo para os montantes devidos depois de aplicadas as
taxas de juros de mora prevista nos contratos de mutuo hipotecdrio em causa. No ambito desses
processos, esse 6rgdo jurisdicional viu-se confrontado com a questdo do carater «abusivo», na acegdo
do artigo 3.°, n.° 1, da Diretiva 93/13, das cldusulas relativas a taxa de juros de mora e da aplicacao
dessas taxas ao capital cujo vencimento antecipado é acionado pelo atraso no pagamento.

A este respeito, o 6rgdo jurisdicional de reenvio tem, contudo, duvidas acerca das consequéncias que
deve tirar do cardter abusivo das referidas clausulas a luz da segunda disposicdo transitéria da Lei
1/2013. Assim, se estiver obrigado a aplicar essa disposi¢cdo, incumbe-lhe ordenar que os juros de
mora sejam recalculados em conformidade com o terceiro paragrafo da mesma disposicéo.
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Nestas circunstancias, o Juzgado de Primera Instancia e Instrucciéon de Marchena decidiu suspender a
instancia e submeter ao Tribunal de Justica as seguintes questdes prejudiciais:

«1) Em conformidade com a [Diretiva 93/13], designadamente com o seu artigo 6.°, n.° 1, e para
garantir a protecdo dos consumidores e utentes de acordo com os principios da equivaléncia e da
efetividade, um tribunal nacional que constate a existéncia de uma clausula abusiva relativa a juros
de mora em mutuos hipotecarios deve declarar a cldusula nula e sem efeito ou, pelo contrario,
deve reduzir a clausula de juros, notificando o exequente ou mutuante para que recalcule os
juros?

2) A segunda disposicdo transitéria da [Lei 1/2013], ao obrigar implicitamente o 6rgéo jurisdicional a
reduzir uma cldusula de juros de mora abusiva, recalculando os juros estipulados e mantendo em
vigor uma disposicdo de carater abusivo, em vez de declarar a cldusula nula e sem efeito
relativamente ao consumidor, implica ou ndo uma limitagdo evidente da protecdo dos interesses
dos consumidores?

3) A segunda disposicdo transitéria da [Lei 1/2013], ao impedir a aplicagdo dos principios da
equivaléncia e da efetividade em matéria de protecio do consumidor e ao evitar a aplicacdo da
sancdo de nulidade e ineficacia as cldusulas de juros de mora abusivas estipuladas em contratos
de mutuo hipotecério celebrados antes da entrada em vigor da [Lei 1/2013], viola ou ndo a
[Diretiva 93/13], designadamente o artigo 6.°, n.° 1, da mesma?»

Por despacho do presidente do Tribunal de Justica de 10 de outubro de 2013, os processos C-482/13
a C-487/13 foram apensados para efeitos das fases escrita e oral, bem como do acérdao.

Os processos C-486/13 e C-483/13 foram separados, respetivamente, por despachos do presidente do
Tribunal de Justica de 13 de marco e 3 de outubro de 2014, devido ao seu arquivamento.

Quanto as questdes prejudiciais

Com as suas questdes, que devem ser examinadas em conjunto, o 6rgdo jurisdicional de reenvio
pretende saber, em substancia, se o artigo 6.°, n.° 1, da Diretiva 93/13 deve ser interpretado no sentido
de que se opoe a uma disposicdo nacional nos termos da qual o juiz nacional chamado a conhecer de
um processo de execucdo hipotecaria esta obrigado a mandar recalcular os montantes devidos nos
termos de uma cldusula de um contrato de mutuo hipotecirio que prevé juros de mora cuja taxa é
trés vezes superior a taxa legal, mediante a aplicacdo de uma taxa de juros de mora que nao exceda
esse limite.

A este respeito, importa salientar antes de mais que, segundo o érgdo jurisdicional de reenvio, as
cldusulas relativas aos juros de mora dos contratos de mutuo hipotecario cuja execugdo lhe é
solicitada sdo «abusivas», na ace¢do do artigo 3.° da Diretiva 93/13.

Neste contexto, ha que recordar que, no que respeita as consequéncias a tirar da constatacdo do
cardter abusivo de uma disposicdo de um contrato que liga um consumidor a um profissional, decorre
da redacdo do artigo 6.°, n.° 1, da Diretiva 93/13 que os tribunais nacionais s6 estdo obrigados a afastar
a aplicacdo de uma cldusula contratual abusiva de modo a que ndo produza efeitos vinculativos
relativamente ao consumidor, mas nao estdo habilitados a modificar o seu contetido. Com efeito, esse
contrato deve subsistir, em principio, sem nenhuma modificacdo a ndo ser a resultante da supressao
das cldusulas abusivas, na medida em que, em conformidade com as regras de direito interno, a
subsisténcia do contrato seja juridicamente possivel (acérddaos Banco Espanol de Crédito, C-618/10,
EU:C:2012:349, n.° 65, e Asbeek Brusse e de Man Garabito, C-488/11, EU:C:2013:341, n.° 57).
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Em especial, essa disposicdo ndo pode ser interpretada no sentido de que permite ao juiz nacional,
quando reconheca o cardter abusivo de uma cldusula penal num contrato celebrado entre um
profissional e um consumidor, reduzir o montante da pena imposta ao consumidor, em lugar de
afastar inteiramente a aplicacdo da cldusula em questio em relacio a esse consumidor (acérdao
Asbeek Brusse e de Man Garabito, EU:C:2013:341, n.° 59).

Além disso, tendo em conta a natureza e a importancia do interesse publico no qual assenta a protecao
dos consumidores, que se encontram numa situacdo de inferioridade face aos profissionais, a Diretiva
93/13 impde aos Estados-Membros, como resulta do seu artigo 7.°, n.° 1, interpretado em conjugagao
com o seu vigésimo quarto considerando, que prevejam os meios adequados e eficazes para por termo
a utilizacdo das clausulas abusivas nos contratos celebrados com os consumidores por um profissional
(acordaos Banco Espaiiol de Crédito, EU:C:2012:349, n.° 68, e Késler e Kaslerné Rdbai, C-26/13,
EU:C:2014:282, n.° 78).

De facto, se fosse possivel ao tribunal nacional modificar o conteiido das cldusulas abusivas, essa
faculdade poderia afetar a realizacdo do objetivo a longo prazo previsto no artigo 7.° da Diretiva
93/13. Com efeito, essa faculdade contribuiria para eliminar o efeito dissuasivo exercido sobre os
profissionais, decorrente da nao aplicacdo pura e simples de tais clausulas abusivas ao consumidor,
pois estes seriam tentados a utilizar as ditas clausulas, sabendo que, mesmo que elas viessem a ser
invalidadas, o contrato poderia sempre ser integrado, na medida do necessario, pelo tribunal nacional,
de modo a garantir o interesse dos ditos profissionais (acérddos Banco Espaiol de Crédito,
EU:C:2012:349, n.° 69, e Kasler e Kaslerné Rabai, EU:C:2014:282, n.° 79).

Atendendo as consideracdes precedentes, o Tribunal de Justica declarou que o artigo 6.°, n.° 1, da
Diretiva 93/13 se opde a uma regra de direito nacional que permite ao tribunal nacional, quando
declare a nulidade de uma cldusula abusiva constante de um contrato celebrado entre um profissional
e um consumidor, integrar o referido contrato modificando o contetido dessa clausula (acérdaos Banco
Espaiiol de Crédito, EU:C:2012:349, n.° 73, e Kasler e Késlerné Réabai, EU:C:2014:282, n.° 77).

E verdade que o Tribunal de Justica reconheceu também a possibilidade de o tribunal nacional
substituir uma cldusula abusiva por uma disposi¢cdo nacional de carater supletivo, desde que essa
substituicdo seja conforme com o objetivo do artigo 6.°, n.° 1, da Diretiva 93/13 e permita restabelecer
um equilibrio real entre os direitos e as obrigagcdes dos contratantes. Contudo, esta possibilidade esta
limitada aos casos em que a invalidade da cldusula abusiva obrigaria o tribunal a anular o contrato na
integra, expondo o consumidor a consequéncias tais que este seria penalizado (v., neste sentido,
acérdao Kasler e Kaslerné Réabai, EU:C:2014:282, n.”* 82 a 84).

No entanto, nos processos principais, e sob reserva da verificacdo a efetuar a este respeito pelo érgao
jurisdicional de reenvio, a anulacdo das cldusulas contratuais em causa ndo pode ter consequéncias
negativas para o consumidor, na medida em que os montantes pelos quais os processos de execugao
hipotecdria foram instaurados serdo necessariamente reduzidos por ndo se verificar o aumento
resultante da aplicacdo dos juros de mora previstos pelas referidas clausulas.

Recordados estes principios, decorre das decisdes de reenvio que a segunda disposicdo transitéria da
Lei 1/2013 prevé a limitacdo dos juros de mora para os empréstimos ou créditos para aquisicao de
habitacdo principal e garantidos por hipotecas constituidas sobre a habitagdo em causa. Estd, assim,
previsto que, para os processos de execucdo ou de venda extrajudicial pendentes, mas ndo terminados
a data da entrada em vigor dessa lei, a saber, 15 de maio de 2013, e nos quais ja tenha sido fixada a
quantia pela qual se requer que seja ordenada a execugdo ou a venda extrajudicial, essa quantia deve
ser recalculada mediante a aplicacdo de juros de mora cuja taxa é, no maximo, igual ao triplo da taxa
de juros legal, sempre que a taxa de juros de mora prevista no contrato hipotecario for superior a essa
taxa.

ECLILEU:C:2015:21 7
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Como salientado pelo Governo espanhol, nos seus articulados e na audiéncia, e pelo advogado-geral
nos n.” 38 e 39 das suas conclusoes, o ambito de aplicacdo da segunda disposicdo transitéria da Lei
1/2013 estende-se a qualquer contrato de mutuo hipotecdrio e distingue-se assim do da Diretiva
93/13, que diz apenas respeito as cldusulas abusivas contidas nos contratos celebrados entre um
profissional e um consumidor. Daqui resulta que a obrigacdo de respeitar o limite correspondente a
taxa de juros de mora equivalente ao triplo da taxa de juros legal, como prevista pelo legislador, nao
compromete em nada a apreciacdo pelo tribunal do carater abusivo de uma clausula que fixa os juros
de mora.

Neste contexto, deve recordar-se que, em conformidade com o artigo 4.°, n.° 1, da Diretiva 93/13, o
cardter abusivo de uma cldusula contratual deve ser apreciado tendo em conta a natureza dos bens ou
servicos que sejam objeto do contrato e mediante consideracdo de todas as circunstancias que, no
momento em que aquele foi celebrado, rodearam a sua celebracdo. Daqui decorre que, nesta
perspetiva, também devem ser apreciadas as consequéncias que a referida clausula pode ter no ambito
do direito aplicdvel ao contrato, o que implica um exame do sistema juridico nacional (v. despacho
Sebestyén, C-342/13, EU:C:2014:1857, n.° 29 e jurisprudéncia referida).

A este respeito, hd que recordar que um 6rgéao jurisdicional nacional, quando seja chamado a conhecer
de um litigio exclusivamente entre particulares, é obrigado, ao aplicar as disposi¢des de direito interno,
a tomar em consideracdo o conjunto das regras do direito nacional e a interpretd-las, tanto quanto
possivel, a luz do texto e da finalidade da diretiva aplicdvel na matéria, para alcancar uma solugdo
conforme com o objetivo por ela prosseguido (acérdio Kasler e Kaslerné Rabai, EU:C:2014:282,
n.° 64).

Assim, ha que considerar que, na medida em que a segunda disposicdo transitéria da Lei 1/2013 ndo se
opoe a que o tribunal nacional, confrontado com uma cldusula abusiva, possa exercer a sua
competéncia ao afastar a referida clausula, a Diretiva 93/13 ndo se opde a aplicacdo dessa disposicdao
nacional.

Isso implica, em especial, por um lado, que, quando o tribunal nacional é confrontado com uma
cldusula de um contrato relativa a juros de mora cuja taxa é inferior a taxa prevista na segunda
disposicdo transitéria da Lei 1/2013, a fixacdo desse limite legislativo ndo impede que o referido
tribunal aprecie o carater eventualmente abusivo dessa cldusula, na acecdo do artigo 3.° da Diretiva
93/13. Assim, uma taxa de juros de mora inferior ao triplo da taxa de juros legal nido pode
necessariamente ser considerada equitativa na acecdo da mesma diretiva.

Por outro lado, quando a taxa de juros de mora prevista numa cldusula de um contrato de mutuo
hipotecdrio é superior a prevista na segunda disposi¢do transitéria da Lei 1/2013 e deve, em
conformidade com essa disposicdo, ser limitada, esse facto ndo deve impedir que o tribunal nacional
possa, para além dessa medida de limitacdo, tirar todas as consequéncias do eventual cardter abusivo
relativamente a Diretiva 93/13 da cldusula que contém essa taxa, procedendo, se for caso disso, a sua
anulacdo.

Por conseguinte, resulta do exposto que o artigo 6.°, n.° 1, da Diretiva 93/13 deve ser interpretado no
sentido de que ndo se opde a uma disposi¢cdo nacional nos termos da qual o tribunal nacional onde
foi instaurado um processo de execucdo hipotecdria estd obrigado a mandar recalcular as quantias
devidas por forca de uma clausula de um contrato de muituo hipotecario que prevé juros de mora cuja
taxa é trés vezes superior a taxa de juros legal, a fim de que o montante dos referidos juros nao
ultrapasse esse limite, desde que a aplicacdo dessa disposi¢do nacional:

— ndo prejudique a apreciacdo, pelo referido tribunal nacional, do carater abusivo de uma cldusula
dessa natureza; e

8 ECLILLEEU:C:2015:21
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— ndo impeca esse tribunal de afastar a referida cldusula se concluir que a mesma é «abusiva», na
acecdo do artigo 3.°, n.° 1, da referida diretiva.

Quanto as despesas

Revestindo o processo, quanto as partes nas causas principais, a natureza de incidente suscitado
perante o 6rgdo jurisdicional de reenvio, compete a este decidir quanto as despesas. As despesas
efetuadas pelas outras partes para a apresentacdo de observagdes ao Tribunal de Justica nido sdo
reembolsaveis.

Pelos fundamentos expostos, o Tribunal de Justica (Primeira Sec¢do) declara:

O artigo 6.°, n.° 1, da Diretiva 93/13/CEE do Conselho, de 5 de abril de 1993, relativa as clausulas
abusivas nos contratos celebrados com os consumidores, deve ser interpretado no sentido de que
nao se opde a uma disposicio nacional nos termos da qual o tribunal nacional onde foi
instaurado um processo de execucao hipotecaria esta obrigado a mandar recalcular as quantias
devidas por forca de uma clausula de um contrato de mutuo hipotecario que prevé juros de
mora cuja taxa é trés vezes superior a taxa de juros legal, a fim de que o montante dos referidos
juros ndo ultrapasse esse limite, desde que a aplicacao dessa disposicao nacional:

— ndo prejudique a apreciacao, pelo referido tribunal nacional, do carater abusivo de uma
clausula dessa natureza; e

— ndo impeca esse tribunal de afastar a referida clausula se concluir que a mesma é «abusiva»,
na acecao do artigo 3.° n.° 1, da referida diretiva.

Assinaturas
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