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I. Quando legalmente exigivel, o prévio cumprimento do PERSI
constitui condicao de procedibilidade da execu¢ao, incumbindo a
instituicao de crédito alegar e provar os factos que o integram,
incluindo a comunicac¢ao ao cliente da sua integracao no
procedimento e da respetiva extin¢ao.

I1. A jungao das cartas de integracao e extincao do PERSI,
acompanhada da alegaciao de que foram enviadas ao executado,
nao demonstra, por si so, a efetiva comunicacio, pelo que deve
ser acompanhada de prova complementar.

I11. Apos convite a apresentacio da prova do envio e rececio
dessa integracio, limitando-se o exequente a juntar documentos
que apenas provam que ele tera escrito, nio se sabe quando, as
cartas de inicio e de extin¢cio do PERSI (e nio que alguma vez as
tenha enviado para o executado) entendemos que tal envio e
rececio permanecem por demonstrar.

IV. E, nessa medida, incumbe ao Juiz da execucio proferir
despacho de indeferimento liminar da execuc¢io, nos termos e
para os efeitos do disposto no artigo 726.°, n.° 2, alinea b), do
CPC, o qual, permite o indeferimento liminar do requerimento
executivo quando ocorram excecdes dilatorias ndo supriveis de
conhecimento oficioso.

V.E que, no tocante ao indeferimento liminar, entendemos que,
tratando-se de um despacho que so foi proferido apos ter sido
dada oportunidade ao exequente de apresentar a prova da
condicdo de procedibilidade da execucio, tal constitui um “poder-
dever” do Juiz a quo, a quem cabe avaliar da exequibilidade de
todos os titulos, conforme resulta das disposicoes conjugadas dos
arts. 726°,n°2 al.b e artigo 855.° n.° 2, alinea b), ambos do C.P.C.

VI. No caso o tribunal recorrido considerou insuficiente a simples
apresentacio de copia das cartas, sem qualquer meio de prova
complementar que comprovasse o seu efetivo envio e rececio pela
executada.
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VILI. E, na realidade, tal decisio nio merece qualquer reparo por
se afigurar que a juncio aos autos das cartas acompanhada da
alegacio de que foram enviadas, por si, € insuficiente para
comprovar tal envio.

Acordao

Acordam os abaixo identificados juizes do Tribunal da Relacgao
de Lisboa:

I. Relatorio

Santander Consumer Finance, S.A. - Sucursal Em Portugal,
exequente nos autos que move a AA, notificada do despacho de
indeferimento do requerimento executivo, proferido em 13 de
maio de 2025, e com ele nao se conformando, interpos o presente
recurso.

*

Por despacho de 05/05/2025, a exequente foi notificada para

«fazer prova das comunicac¢oes ao executado para integracio e
para extin¢cido do PERSI — D.L. n.° 227/2012, de 25-10 — sob pena
de o requerimento executivo ser liminarmente indeferido».

*

Por requerimento de 12/05/2025, o exequente juntou aos autos os
seguintes documentos:

1. Carta com data de 08/09/2023 — Inicio do Procedimento;

2. Carta com data de 25/09/2023 — Extin¢ao (falta de
colaboracao);

3. Carta com data de 11/12/2023 — Inicio do Procedimento;

4. Carta com data de 26/12/2023 — Extinc¢ao (falta de
colaboracao);

5. Carta com data de 09/05/2024 — Inicio do Procedimento;

6. Carta com data de 24/05/2024 — Extin¢ao (falta de
colaboracao).

*

No dia seguinte, 13/05/2025, foi proferido o seguinte despacho:

«1. O Santander Consumer Finance, Sa - Sucursal em Portugal
propos acao executiva, sob a forma de processo sumaria, para
pagamento de 13.909,06 euros contra AA, com fundamento no
incumprimento (segundo a carta junta, a partir de Abril de 2024)



de um contrato de financiamento para aquisi¢ao a crédito
celebrado entre as partes, garantido por livranca oferecida como
titulo executivo.

2. Em 06 de Maio de 2025, foi proferido despacho a cometer a
exequente o dever de em 10 dias “fazer prova das comunicag¢odes
ao executado para integracio e extin¢ao do PERSI — D.L. n.°
227/2012, de 25-10 — sob pena de o requerimento executivo ser
liminarmente indeferido; em resposta, em 12 de Maio de 2025, a
exequente veio “remeter aos autos as comunicacoes enviadas a
executada no Ambito do PERSI”, compostas de seis “cartas”.

3. Apreciando.

Nao oferece duvida para o Tribunal e para a exequente (que
juntou documentos alusivos a integracao e a extincao do PERSI),
que, apos o incumprimento temporario do contrato de
financiamento para aquisi¢ao a crédito (mora), o Santander
Consumer Finance, S.A. - Sucursal Em Portugal, mutuante e
instituicao financeira, estava obrigado a cumprir quanto a AA,
mutuario e consumidor, o disposto nos arts. 14.°, n.’ 4, ¢ 17.°, n.°
3,do D.L. n.° 227/2012, de 25 de Outubro, ou seja, “informar o
cliente bancario da sua integracdo no PERSI, através de
comunicacio em suporte duradouro” e *“(...) da extinciao do
PERSI”.

As referidas “informacoes através de comunicacao” sao
declaracdes receticias, ou seja, apenas se consideram eficazes
quando recebidas ou conhecidas pelo destinatario (ou quando nao
recebidas por culpa do destinatario) — art. 224.°, n.’s. 1 e 2, ex vi
do art. 295.°, ambos do CC, de onde:

- primeiro, a junc¢ao de cartas alusivas a integracao e extinciao do
PERSI desacompanhadas de prova complementar do seu envio
(v.g. talao de registo postal de expedicao, de onde, por presuncio
judicial — art. 351.° do CC, o tribunal poderia concluir pela
rececio das mesmas no lugar de destino) — sendo que o nimero
associado ao codigo de barras de cada carta nio é o numero do
registo postal de expedicido, porque introduzido no campo do
rastreio do site dos CTT nenhum resultado aparece — conduz a
conclusdo de que a exequente nio provou o envio das cartas para
integracio e extincio do PERSI ao executado, como solicitado
expressamente no despacho anterior, e,

- segundo, o cumprimento do referido procedimento (PERSI) é
uma condi¢io de procedibilidade judicial — art. 18.°, n.° 1, al. b)
daquele diploma, cuja falta de demonstrac¢io, como € o caso,
configura excecao dilatoria, de conhecimento oficioso,
determinante, neste momento, do indeferimento do requerimento
executivo — art. 726.°, n.° 5, do CPC.



4. Pelo exposto, na falta de prova produzida sobre o envio de
cartas ao executado para integracio e extincao do PERSI — D.L.
n.° 227/2012, de 25-10, do que se conclui pelo nio cumprimento
de tal condicio da a¢do, indefiro liminarmente o requerimento
executivo.

Condeno a exequente no pagamento das custas — art. 527.°, n.%. 1
e 2,do CPC.

Notifique.»

*

A exequente nao se conforma e recorre, concluindo as suas
alegacoes de recurso da seguinte forma:

«1 — Com data de conclusiao de 06/05/2025 o Tribunal A Quo
proferiu douto despacho, por via do qual convidou o exequente a
fazer prova do envio das cartas enviadas ao executado para
integracio e extincio do PERSI, sob pena do requerimento
executivo ser liminarmente indeferido.

2 — Por requerimento enviado aos autos, no dia 12/05/2025, o
exequente juntou as 6 (seis) cartas enviadas a executada, entre os
dias 08/09/2023 e 24/05/2024, para integracao e extin¢io do
PERSI.

3 - Com data de conclusao de 13/05/2025 o Tribunal A Quo
proferiu douta sentenca a indeferir liminarmente o requerimento
executivo por considerar que o exequente nio cumpriu com o
envio das cartas de integracao e extincio do PERSI — por “...-
primeiro, a juncio de cartas alusivas a integracio e extin¢ao do
PERSI desacompanhadas de prova complementar do seu envio
(v.g. talao de registo postal de expedicao, de onde, por presuncio
judicial — art. 351.° do CC, o tribunal poderia concluir pela
rececao das mesmas no lugar de destino) — sendo que 0 numero
associado ao codigo de barras de cada carta nio ¢ o numero do
registo postal de expedicao, porque introduzido no campo do
rastreio do site dos CTT nenhum resultado aparece — conduz a
conclusio de que a exequente nio provou o envio das cartas para
integracio e extincdo do PERSI ao executado, como solicitado
expressamente no despacho anterior...”.

4 — Entende, assim, o Tribunal A Quo que o recorrente deveria
ter junto o comprovativo de expediciao das cartas enviadas ao
executado com vista a completa concretizacio da integracio e
extin¢ao do PERSI.

5 — Por nao ter junto esse comprovativo, o Tribunal A Quo tomou
a decisao de indeferimento liminar do requerimento executivo.
Vejamos,



6 — No contrato de financiamento para aquisi¢cao a crédito
celebrado entre o exequente e o executado, as partes,
convencionaram o domicilio do executado para envio de toda e
qualquer comunicac¢io associada ao contrato de crédito em
questio e durante a vigéncia do mesmo.

7 - No caso em apreco a morada da residéncia do executado situa-
se na Rua 1.

8 - A decisao proferida pelo Tribunal A Quo incide sobre o
Decreto-Lei n.° 227/2012, de 25 de Outubro (Plano de Ac¢ao Para
O Risco de Incumprimento).

9 — Determinam os artigos 12° e seguintes do D.L. que se
mantiver o incumprimento por parte dos clientes bancarios as
instituicoes de crédito tém que integra-los em PERSI
(Procedimento Extrajudicial de Regularizacio de Situacdes de
Incumprimento).

10 — No que respeita ao envio das comunicacoes entre as
instituicoes financeiras e os clientes bancarios, e no ambito do
PERSI, a unica exigéncia apresentada pelo Decreto-Lei respeita a
forma das comunicacdes que serdo enviadas, as quais tém que
assumir a forma de “...comunica¢iao em suporte duradouro...” —
vide n.” 4 do artigo 14°; n.° 4 do artigo 15°; n.° 2 do artigo 16° e n.
3 do artigo 17°.

o

11 — No que respeita a definicio do termo “...comunicacio em
suporte duradouro...” o proprio Decreto-Lei o da na alinea h) do
artigo 3° a sua definicao - “...qualquer instrumento que permita
armazenar informacdes durante um periodo de tempo adequado
aos fins a que as informacoes se destinam e que possibilite a
reproducio integral e inalterada das informacoes armazenadas.”

12 — Ora verifica-se que, 0 exequente, aqui recorrente, deu bom
cumprimento ao envio das cartas e as exigéncias impostas no
ambito do PERSI.

13 — E a juncio das cartas aos autos, nos termos em que foi feito
pelo exequente, constitui principio de prova.

14 — Circunstancia que foi (erradamente) desvalorizada pelo
Tribunal A Quo. No que respeita a Jurisprudéncia disponivel esta
tem entendido que

15 — Acérdio proferido pelo Tribunal da Relagio de Evora —
Processo n.’ 3434/20.0TSENT.E1

o «...E certo que as comunicac¢oes de integracio e de extincio do
PERSI tém de ser feitas num suporte duradouro (que inclui uma
carta ou um e-mail), conforme ressalta da leitura dos artigos 14°,
n°4e17°n°3,do DL 227/2012, de 25/10, podendo a instituicao



bancaria leva-la ao conhecimento do seu cliente pelos mais
diversos meios (v.g. mediante entrega de tal documento ao balcao
ou através do seu envio por via postal).”

* “...E conquanto entendamos que exigindo a lei, como forma de
tal declaraciao uma “comunica¢io em suporte duradouro “ ou
seja a sua representacio através de um instrumento que
possibilite a sua reproducio integral e inalterada, reconduzivel,
portanto, a no¢ao de documento constante do art.’ 362° do Cod.
Civil, ndo possa a omissao de tal prova da declaracao da
exequente ser colmatada com recurso a prova testemunhal (face a
auséncia de confissdo expressa dos embargantes )- cfr. art® 364°
n°2 do Cad. Civil, cremos que a situa¢ao dos autos é diversa, ja
que a exequente juntou aos autos tais documentos.”

 “...Portanto, a questao que aqui se coloca é ao nivel da prova do
seu envio e rececao.”

* “...Por conseguinte, cremos que tal juncio e alegacao apesar de
nio fazerem prova de tal envio e rececio devem, todavia, ser
consideradas principio de prova do envio, podendo ser
corroboradas por outros meios probatorios, caso se revele
necessario.”

* “...Mas porque se esta em sede de despacho liminar revela-se
totalmente prematura a afirmacao da ocorréncia, por esse
motivo, de uma excecao dilatoria inominada.”

* “...Nesse momento, a juncio das cartas de comunicacio da
integraciao do executado no PERSI e da sua extingao,
acompanhadas da alegac¢io (ainda) nao refutada no requerimento
injuntivo do cumprimento do procedimento impedem a conclusio
imediatista do inverso e, por consequéncia, o indeferimento
liminar do requerimento executivo.”

* “...A decisao recorrida nao pode, pois, manter-se.”

16 - Acérdio proferido pelo Tribunal da Relacio de Evora —
Processo n.” 193/22.6TSELV-A.E1

e “...Em sede de declaracdes recipiendas, de acordo com as regras
gerais de distribuicdo do onus da prova, incumbe ao Autor da
declaraciao demonstrar que empregou um meio de transmissao
que se revele idoneo a atingir a esfera do conhecimento do
declaratario e que a declaracao foi por ele efetivamente recebida,
enquanto que compete a este ultimo convencer que a declaracio
foi recebida em condi¢des de, sem culpa sua, nio poder ser
conhecida.”

* “...A declaracio recipienda, de acordo com o estatuido no
artigo 224.° do Codigo Civil, torna-se apta a produzir os efeitos



pretendidos pelo declarante logo que que é efetivamente
conhecida pelo destinatario ou quando ao poder deste em
condicoes de ser por ele conhecida ou a partir do momento em
que, normalmente, teria sido recebida pelo destinatario, caso este
nao tivesse obstado, com culpa, a sua oportuna rececio.”

* “...A lei parte da situacio regular e normal de que, com a
chegada ao poder, o destinatario (o declaratario) esta em
condi¢cdes de tomar conhecimento e que ele toma este
conhecimento. O saber se a chegada ao poder conduz realmente a
uma situacio, suposta pela lei, que permite o conhecimento
efetivo, determina-se em conformidade com as concec¢oes
reinantes no trafico juridico para os negdcios em causa.”

* “...A simples juncio aos autos das cartas de comunicacio e a
alegacio de que foram enviadas a executada deve ser considerada
como principio de prova da remessa. Ou, por outras palavras, a
exigéncia “ad probationem” apenas se reporta ao cumprimento
da obrigacio procedimental (o documento é exigido apenas para
prova da declaracio), mas a prova da entrega das missivas ao
cliente pode ser concretizada por qualquer meio probatorio,
inclusive por prova testemunhal”.

e ¢ ..Por tltimo, como também se referiu no acéordao de 22 de
Maio de 2022 acima citado, “Ponderando, finalmente, que nos
encontramos perante um despacho liminar de indeferimento, que
deve ser reservado para situacoes de manifesta e indiscutivel
improcedéncia do pedido, mesmo que subsistam duvidas sobre a
ocorréncia de uma excecao dilatéria inominada, a execucao deve
prosseguir, tanto mais que o processo admite aos executados a
oportunidade de deduzir a sua oposi¢cao, podendo invocar todos
os fundamentos que possam ser invocados como defesa no
processo de declaracao — artigo 731.° do Codigo de Processo
Civil”.

17 — Por conseguinte, o envio das cartas de integracao e extincao
do PERSI pelo recorrente ao executado, nos termos em que foi
feito, demonstram o cumprimento da obrigac¢ao prevista no
Decreto-Lei n.° 227/20152 de 25 de Outubro e sao suficientes para
evitar a decisdo de indeferimento liminar.

18 — Logo, salvo melhor opinido em sentido contrario, nunca o
Tribunal A Quo deveria ter proferido decisao a indeferir o
requerimento executivo, a qual, de acordo com a douta
jurisprudéncia existente foi claramente prematura.

19 — Deste modo, devera a douta decisiao recorrida ser substituida
por douto acordao que ordene o prosseguimento dos autos com
prolacdo de despacho liminar a ordenar a citacio do executado
para, querendo, deduzir oposiciao a execucao.



Com o que V. Exas. farao JUSTICA!»

*

Junta:

1. Carta de 18/05/2023, enviada ao ora executado, com o assunto
«Contrato de Financiamento para Aquisicdo a Crédito N°
2023.014297.01», em que informa a aprovaciao do negocio e pela
qual envia em anexo o processo contendo a documentacgio
necessaria a sua formalizacao;

2. Carta de 30/09/2024, com a mencao «Registada com Aviso de
Receciao», e 0 assunto «Resolucao do contrato de financiamento
para aquisicao a crédito n.’ 2023/014297/01»;

3. Devolucio da carta expedida em 30/09/2024;

4. Carta de 21/11/2024, com a menc¢io «Registada com Aviso de
Receciao», e 0 assunto «Resolucao do contrato de financiamento
para aquisicao a crédito n.’ 2023/014297/01 Aviso de vencimento
de livranca»;

5. Devolucio da carta expedida em 21/11/2024.

*

Nao foram oferecidas contra-alegacoes.

*

Foram colhidos os vistos e nada obsta ao conhecimento do mérito.

*kk

Objeto do recurso

O objeto do recurso ¢ delimitado pelas conclusdes da recorrente,
sem prejuizo das questoes de conhecimento oficioso, nos termos
dos artigos 635.°, n.” 4, e 639.°, n.° 1, do CPC.

Importa decidir se a apresentacao das cartas de integracao e de
extincdo do PERSI, acompanhada da alegacio da sua remessa ao
executado, mas sem comprovativos postais de expediciao ou
rececio, permitia indeferir liminarmente o requerimento
executivo por falta daquela condicdo de procedibilidade.

Previamente, cumpre apreciar a admissibilidade dos documentos
apresentados com as alegacoes de recurso.

L

II. Fundamentacao de facto

Os factos relevantes sao os que constam do relatorio e o conteudo



dos documentos descritos no relatorio, que se da por reproduzido.

*kdk

IT1. Apreciacio do mérito do recurso
II1.1. Admissibilidade dos documentos juntos com as alegac¢oes

A recorrente apresentou com as alegacoes cinco documentos:
uma carta relativa a aprovacao e formalizacio do financiamento,
datada de 18 de maio de 2023; duas cartas relativas a resolucao
do contrato e ao vencimento da livranca, datadas de 30 de
setembro e de 21 de novembro de 2024; e os elementos relativos a
devolucao destas duas ultimas missivas.

O artigo 651.°, n.° 1, do CPC restringe a apresentacio de
documentos com as alegacoes as situacoes excecionais previstas
no artigo 425.° e aquelas em que a juncio se tenha tornado
necessaria em virtude do julgamento proferido na primeira
instancia. A primeira hipdtese pressupoe a impossibilidade de
apresentacio anterior, por superveniéncia objetiva ou subjetiva.
A segunda exige que a decisido tenha introduzido uma
necessidade probatdoria que a parte nio tivesse de antecipar; nao
basta que esta, confrontada com um resultado desfavoravel,
pretenda reforcar a prova de factos cuja demonstracio ja lhe
incumbia.

Os documentos apresentados sao anteriores ao despacho
recorrido e nao foi invocada qualquer circunstiancia que tivesse
impedido a sua jun¢io antes da respetiva prolacdo. Por outro
lado, a necessidade de demonstrar as comunicacées exigidas pelo
regime do PERSI fora expressamente colocada pelo tribunal a
exequente, antes da decisdo de indeferimento. A decisdo
desfavoravel sobre a suficiéncia da prova apresentada nao
constituiu, por isso, um elemento de novidade que justificasse a
jun¢io em recurso.

Acresce que os documentos respeitam a formalizacio do
financiamento e a comunicacgdes posteriores de resolugao
contratual e de vencimento da livranga, niao as cartas de
integracao e de extincao do PERSI cuja remessa estava em
discussdo. Mesmo a eventual utilidade daqueles elementos para a
identificacio do domicilio contratual nio tornaria a sua
apresentacio necessaria apenas por efeito da decisiao recorrida.

Nao se verificam, assim, os pressupostos da sua admissao nesta
fase. Os documentos nao seriao considerados na apreciacao da
apelacao.

k%

I11.2. PERSI: obrigacao de comunicar, eficacia e prova das



comunicacoes

Naio se discute nesta apelacao a aplicabilidade ao contrato de
financiamento do regime instituido pelo DL 227/2012, de 25 de
outubro. A divergéncia respeita as consequéncias processuais da
prova apresentada pela instituicio de crédito para demonstrar
que comunicou ao cliente a integracao no PERSI e a extincao
desse procedimento.

O PERSI constitui um procedimento pré-judicial destinado a
promover a regularizacio do incumprimento dos contratos de
crédito abrangidos pelo diploma, mediante a avaliacao da
situacao do cliente e, quando viavel, a negociaciio de solucoes
adequadas. A sua observancia nao é facultativa para a instituicao
de crédito nos casos em que a lei determina a integracao do
cliente.

Nos termos do artigo 14.°, n.° 4, a instituicao de crédito deve
informar o cliente bancario da sua integracio no PERSI através
de comunica¢io em suporte duradouro. Por sua vez, o artigo 17.°,
n.° 3, impoe a comunicacio, pelo mesmo modo, da exting¢ao do
procedimento, com indicacao do fundamento legal e das razoes
pelas quais se considera inviavel a sua manuten¢io. Quando,
como se invoca neste processo, a extincao se funde na falta de
colaboracio do cliente, a sua eficacia depende da comunicacio
prevista naquele preceito, conforme resulta do n.” 4 do mesmo
artigo.

Durante a pendéncia do procedimento, a instituicao de crédito
nao pode intentar acoes judiciais destinadas a satisfacdo do seu
crédito, por forca do artigo 18.°, n.° 1, alinea b). A auséncia do
prévio cumprimento do PERSI, quando obrigatorio, constitui,
assim, uma excec¢ao dilatoria inominada, de conhecimento
oficioso, que obsta ao prosseguimento da acio instaurada para
cobranca do crédito. E este o enquadramento acolhido,
designadamente, pelo Ac. do STJ de 13/04/2021, proc.
1311/19.7TSENT-B.E1.S1.

O suporte duradouro, definido no artigo 3.°, alinea h), do DL
227/2012, permite conservar a informacao por tempo adequado a
sua finalidade e reproduzi-la integralmente, sem alteracido. A
comunicacio escrita em papel satisfaz essa exigéncia.

As declaragdes em causa sio receticias, sendo-lhes aplicavel o
artigo 224.° do Codigo Civil, por forc¢a do artigo 295.° do mesmo
Codigo: tornam-se eficazes quando chegam ao poder do
destinatario ou sio por ele conhecidas, sem prejuizo da hipotese
de a nlo rececio se dever a culpa deste, prevista no n.’ 2 do
primeiro preceito. A comunicacio exige, pois, mais do que a
existéncia, nos arquivos da instituicao de crédito, de um
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documento com o teor da declaracao.

Incumbe a instituicdo de crédito alegar e provar os factos que
demonstram o cumprimento das obrigacdes impostas pelo
PERSI, incluindo a expedicio e a chegada das comunicacdes a
esfera do destinatario ou as circunstancias que permitam aplicar
o artigo 224.°, n.° 2, do Cdédigo Civil.

No caso das comunicac¢des previstas no Decreto-Lei 227/2012, de
25 de outubro, estamos em presenca de declara¢des negociais que
s0 se tornam eficazes quando chegam ao poder dos destinatarios
ou deles sdo ou podiam ser conhecidas (artigo 224.° n.’ 1 e 2 do
Codigo Civil).

Ou seja, para que possa ter-se por verificada a comunicacio em
causa importa que dos factos apurados se possa concluir que a
mensagem veiculada no documento chegou ao conhecimento do
seu destinatario ou que foi efectuada em condigoes de por ele ser
conhecida.

Ora cabe, desde logo, ao exequente o onus de fazer a prova da
verificacdo da condicdo de admissibilidade da execucao logo no
requerimento inicial. No caso, nio o fez, sendo que o tribunal
recorrido deu-lhe a oportunidade de o fazer, através do despacho
proferido em 05.05.2025.

Atentemos na cronologia dos acontecimentos:
-Por despacho de 05/05/2025, a exequente foi notificada para

«fazer prova das comunicac¢oes ao executado para integracio e
para extin¢ido do PERSI — D.L. n.° 227/2012, de 25-10 — sob pena
de o requerimento executivo ser liminarmente indeferido».

*

Por requerimento de 12/05/2025, o exequente juntou aos autos os
seguintes documentos:

1. Carta com data de 08/09/2023 — Inicio do Procedimento;

2. Carta com data de 25/09/2023 — Extin¢ao (falta de
colaboracao);

Por requerimento de 12/05/2025, o exequente juntou aos autos os
seguintes documentos:

1. Carta com data de 08/09/2023 — Inicio do Procedimento;

2. Carta com data de 25/09/2023 — Extinc¢ao (falta de
colaboracao);

3. Carta com data de 11/12/2023 — Inicio do Procedimento;



4. Carta com data de 26/12/2023 — Extincao (falta de
colaboracio);

5. Carta com data de 09/05/2024 — Inicio do Procedimento;

6. Carta com data de 24/05/2024 — Extin¢ao (falta de
colaboracao).

Todavia, apesar da juncao das referidas cartas, o Exequente niao
fez a prova complementar do seu envio (v.g. talao de registo
postal de expedicio, de onde, por presuncio judicial e pudesse
comprovar a expedicio e rececio do mesmo).

Ora, salvo o devido respeito por opinido distinta, limitando-se o
exequente a juntar documentos que apenas provam que ele tera
escrito, nao se sabe quando, as cartas de inicio e de extin¢ao do
PERSI (e nao que alguma vez as tenha enviado para o executado)
entendemos que tal envio e rececio permanecem por demonstrar.

Vale por dizer que, in casu, ficou por provar a verificacio da
causa de procedibilidade da execucio.

*kdk

II1.3. Do indeferimento liminar e a sua aplicacio ao caso

A questao seguinte consiste em determinar se, perante os
elementos apresentados e no momento processual em que foi
proferida a decisio recorrida, o juiz a quo ja poderia conhecer
definitivamente dessa falta da condicao de procedibilidade.

O artigo 726.°, n.° 2, alinea b), do CPC permite o indeferimento
liminar do requerimento executivo quando ocorram excecoes
dilatorias nao supriveis de conhecimento oficioso.

O n.’ 4 prevé o convite ao suprimento das irregularidades do
requerimento e das faltas de pressupostos que sejam sanaveis; o
n.’ 5 estabelece a consequéncia da falta de suprimento ou
correcao.

Na execuc¢ao sumaria, forma seguida nestes autos, o controlo
judicial daqueles obstaculos encontra igualmente expressao no
artigo 855.%, n.° 2, alinea b).

No sentido de confirmar o indeferimento liminar quando o
exequente nao faz prova das comunicacdes apos convite para o
efeito (circunstancia que se verificou no caso presente), veja-se o
Acordao desta Relaciao de 05/06/2025, proc.
7225/24.1T8STB.L.1-6:

“Tem vindo ainda a reconhecer-se que o vicio apreciar nos termos
do artigo 734° CPC deve ser manifesto, pelo que “(...) o
indeferimento liminar do requerimento executivo, tem
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necessariamente de apresentar as carateristicas de evidente,
incontroversa, insuprivel, definitiva, excecional, sendo esse o
significado de manifesta” [expressdo do artigo 726° n° 2, alinea a)
relativa a apreciacdo liminar da falta de titulo executivo] — Acorddo
da Relagdo de Lisboa de 24-09-2019 (proferido no processo n’
35949/11.6TYYLSB-L1-7, disponivel em www.dgsi,pt). No mesmo
sentido, afirmou o Tribunal da Relacdo de Guimardes em acordao
de 28-01-2021 (proferido no processo n° 7911/19.8T8VNF.G1,
disponivel em www.dgsi.pt) que: “A rejeicdo oficiosa nos termos do
artigo 734° e 726°, n° 2, alinea a), CPC pressupoe que a falta de
titulo seja evidente e incontroversa, e ndo uma situacdo que
implique prévias diligéncias por parte do tribunal”.

A propaosito de norma similar (820°) do anterior Codigo de Processo
Civil, pronunciou-se o Tribunal da Relagao de Lisboa por acordao
de 02-02-2010 (proferido no processo 2621/08.4TBALM.L1-7,
disponivel em www.dgsi.pt) que a rejeicdo da execucgdo ai prevista:

“tem de ser necessariamente encarada com parcimonia por parte do
juiz, ponderando sempre o facto de ao executado ter sido dada a
oportunidade de deduzir oposicio e reservando a atuagdo de
natureza complementar para situacoes-limite em que a
irregularidade da acdo executiva ndo deixe margem para duvidas.
O uso do mecanismo do art. 820° do CPC tem que ser
necessariamente reservado para situagcoes excecionais em que a
ocorréncia de alguma das situagoes abstratamente previstas decorar
da mera andlise dos elementos fornecidos pelos autos, sem
necessidade de intervencao judicial, de pendor inquisitorio.

Dito de outro modo, a intervencdo judicial para efeitos de rejeiciao
da execucdo deve ser guardada para os casos em que uma eventual
intervengdo liminar o juiz permitisse determinar por si o
indeferimento do requerimento executivo.

Ndo se inscreve na ratio e nos objetivos do preceituado no art. 820°
do CPC uma postura do juiz que se traduza na substituicdo dos
onus que incumbiam ao executado e que este ndo cumpriu ou ndo
cumpriu dentro dos prazos que a lei prescreve.”

Ora, a instituicdo bancdria que pretenda desencadear acdo judicial
(declarativa ou executiva) em caso de incumprimento de obrigacio
resultante de contrato de crédito por “cliente bancdrio consumidor”
estd onerada com a demonstragcdo da obrigacdo prévia de
instauracgdo, desenvolvimento e finalizacdo de processo de PERSI.
Como se refere no acordao da Relagdo do Porto de 24-11-2024
(proferido no processo n° 1145/24.7T8PRT-A.P1, disponivel em
www.dgsi.pt): “O recurso a tal procedimento extrajudicial (com a
integracdo em PERSI e a comunicacgdo de extingao de tal
procedimento, persistindo o incumprimento), funciona como
condigdo de admissibilidade da a¢do judicial (declarativa ou



executiva) pela qual a instituicdo bancdria peticiona o pagamento.
Na omissdo de cumprimento, pela instituicdo bancdria, dessa
obrigacdo prévia (falta de PERSI), verifica-se excegdo dilatoria
inominada, insuprivel, de conhecimento oficioso, conducente a
absolvi¢do da instancia (art. 18°, n°l, al. b) do referido diploma).”

Acresce ainda o facto de o exequente também nao poder fazer
prova dessa condicdo de procedibilidade por via de prova
testemunhal. Reiteramos pois, nesta sede, a posi¢cao a que
aderimos, enquanto adjunta, e que se mostra explicitada no
Acordao deste Tribunal da Relac¢ao, datado de 20.11.2025,
relatado por Pedro Martins, disponivel em www.dgsi.pt, no qual
se escreveu, inter alia, o seguinte:

“(...) tal como decorre do acorddo do TRC de 15/12/2021, proc.
930/20.3T8ACB-A.CI: [...] IV — O incumprimento do regime legal
da integragdo obrigatoria do cliente bancario no PERSI traduz-se
numa falta de condicdo objectiva de procedibilidade que é
enquadrada, com as necessdrias adaptacoes, no regime juridico das
excepgoes dilatorias (atipicas ou inominadas). V — As comunicagoes
de integracdo dos executados no PERSI e de extin¢do do PERSI
tém de ser feitas num suporte duradouro (que inclui uma carta ou
um e-mail) — arts. 14/4 e 17/3 do dito DL 227/2012 — e ndo se podem
provar com recurso a prova testemunhal (arts. 364/2 e 393/1, ambos
do CC) excepto se houver um inicio de prova por escrito (que ndo
seja a propria alegada comunicagdao). VI — Acresce que é critério
legal, acautelado no art. 607/5 do CPC, que também é vedado ao
juiz declarar provados determinados factos para os quais a lei exija
determinada formalidade especial ou por documentos sem que essa
exigéncia legal se mostre satisfeita.”

E que, no tocante ao indeferimento liminar, entendemos que,
tratando-se de um despacho que so foi proferido apds ter sido
dada oportunidade ao exequente de apresentar a prova da
condicio de procedibilidade da execucio, tal constitui um “poder-
dever” do Juiz a quo, a quem cabe avaliar da exequibilidade de
todos os titulos, conforme resulta das disposi¢coes conjugadas dos
arts. 726°,n°2 al.b e artigo 855.°, n.° 2, alinea b), ambos do C.P.C.

E que, o tribunal recorrido considerou insuficiente a simples
apresentacio de copia das cartas, sem qualquer meio de prova
complementar que comprovasse o seu efetivo envio e receciio pela
executada.

E, na realidade, tal decisio nio merece qualquer reparo por se
afigurar que a juncio aos autos das cartas acompanhada da
alegacio de que foram enviadas, por si, é insuficiente para
comprovar tal envio.

E ainda, neste sentido, entre muitos outros, vejam-se os acordaos:


http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/

do TRL de 30/06/2026, proc. 14497/25.2YIPRT.L.1-7; do TRL de
12/05/2026, proc. 8759/25.6TS8ALM.L.1-7; o voto de vencido ao ac.
do TRL de 26/03/2026, proc. 3399/22.4TSALM.L.1-6; o voto de
vencido ao ac. do TRL de 18/12/2025, proc.
3076/25.4TSALM.L.1-7; do TRL de 20/11/2025, proc.
10227/24.4T8SNT.L.1-2; do TRL de 20/11/2025, proc.
562/25.0TSALM.L.1-8; do TRL 20/11/2025, proc.

8248/24.6 TSALM.L1-2; do TRC de 24/06/2025, proc.
484/20.0TSACB.C1; do TRL de 20/03/2025, proc.

4454/24 1TSALM.L.1-6 (com voto de vencido); do TRC de
25/02/2025, proc. 112/24.5TS8ALD.C1; e do TRP de 09/09/2024,
proc. 462/21.2T8OVPR.P1).

Nesta medida, em face do que acima foi dito, revogar o despacho
recorrido e ordenar o prosseguimento da execucio, configuraria
um ato inutil, proibido pelo artigo 130° do C.P.C.

Confirma-se, assim a decisiao recorrida, improcedendo o recurso.

k%

IV. Decisao

Face ao exposto, acordam os juizes desta Rela¢iao em julgar
improcedente a apelacdo, confirmando-se o despacho recorrido.

Custas a cargo do Apelante.
Lisboa, 08/10/2026

Teresa Bravo (Relatora por vencimento) - Pedro Martins —
Higina Castelo, vencida conforme declaracio que se segue.

Voto de vencida

Discordo da decisdao de improcedéncia da apelagao, pelas razoes
que, em sintese, se seguem.

Nio esta em causa que o cumprimento do PERSI constitui
condicio de procedibilidade da execu¢iao, nem que incumbe a
instituicao de crédito demonstrar a integracio do cliente no
procedimento e a respetiva extincao, incluindo a comunicac¢ao
dessas decisoes ao destinatario. Também nao considero que a
mera juncio das copias das cartas faca prova suficiente da sua
efetiva expedicao e rececio.

A divergéncia situa-se noutro plano: nao equiparo a insuficiéncia
da prova do envio das comunica¢des, naquele momento
processual, 2 demonstracio de que o PERSI nio foi cumprido.

A exequente respondeu ao convite que lhe foi dirigido, juntando
seis comunicacdes, relativas a trés integracoes no PERSI e as
subsequentes extincoes, e alegando que as mesmas haviam sido
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enviadas ao executado. O tribunal recorrido concluiu
imediatamente, no dia seguinte, pela falta da condicao de
procedibilidade, por ndo terem sido apresentados comprovativos
postais de expedicao.

Ora, a exigéncia legal de suporte duradouro respeita a forma da
comunicacio; nao impoe que esta seja remetida por correio
registado ou com aviso de receciao. Uma vez documentado o teor
da declaracio, a prova do seu envio e da sua chegada a esfera do
destinatario nio esta sujeita a meio probatorio exclusivo,
podendo ser completada, designadamente, por prova testemunhal
ou por presuncgoes judiciais. E esta a distin¢io afirmada, entre
outros, pelo Acordao do STJ de 28/02/2023, proc.
7430/19.2T8PRT.P1.S1 (Manuel Aguiar Pereira)

Por isso, ndo acompanho a posiciao segundo a qual a apresentacio
das proprias comunicac¢des, desacompanhadas de outro “inicio de
prova por escrito”, torne inviavel qualquer ulterior complemento
probatorio. Uma coisa é a prova documental da declaracio que a

lei exige que seja efetuada em suporte duradouro; outra é a prova
do facto historico da sua expedicao e rececao.

Também nao considero decisivo que tenha precedido o
indeferimento um convite para “fazer prova das comunicacoes”.
A exequente nao permaneceu inerte: respondeu mediante a
apresentacio das proprias cartas. A cominag¢io constante do
convite nio converte a insuficiéncia desses elementos num efeito
preclusivo que a lei nao estabelece, nem transforma o art. 726.°,
n.’ 5, do CPC numa sancio autonoma pelo insuficiente
cumprimento do convite.

Importa, a meu ver, distinguir a insupribilidade da omissao do
PERSI, quando este efetivamente ndo ocorreu antes da
instauracio da execuc¢io, da supribilidade da prova de atos que se
alega terem sido oportunamente praticados. A producio
posterior de prova do envio das comunicacoes nao corresponde a
realizacio tardia do procedimento, mas apenas a demonstracao
de factos anteriores a execucao.

Esta solucio encontra apoio especifico nos Acordaos do TRE de
15/09/2022, proc. 193/22.6TSELV-A.E1 (Maria Domingas), e de
24/11/2022, proc. 3434/20.0TS8ENT.E1 (Maria Joao Sousa e Faro),
e, em situacio particularmente proxima da presente, no Acérdio
do TRL de 17/06/2025, proc. 1124/25.7T8ALM.L1-7 (Luis Filipe
Pires de Sousa), que consideraram prematuro o indeferimento
liminar quando haviam sido apresentadas as cartas e alegada a
sua remessa, mas nio comprovativos postais.

Nao significa isto dar por cumprido o PERSI ou inverter o
respetivo onus probatorio. Significa apenas que, nao tendo sido
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esgotada a atividade probatoria legalmente admissivel sobre a
expedicio e rececao das comunicacoes, nao se mostrava ainda
definitivamente demonstrada, em sede liminar, a exce¢ao
dilatoria que justificaria a rejeicio da execucio.

Teria, por isso, julgado procedente a apelacio, revogado o
despacho recorrido e determinado o prosseguimento dos autos,
sem prejuizo da ulterior apreciacio, com contraditorio e
producio dos meios de prova admissiveis, do efetivo
cumprimento da condicio de procedibilidade.



